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SAZETAK

U ovome se radu, na temelju dostupnih izvora iz dokumentacije jugoslavenskoga
komunistickog rezima, ponajprije Sluzbe drZzavne sigurnosti (SDS), kolokvijalno poznate kao
Udba, te na temelju dostupnih svjedocanstava, analizira djelovanje jugoslavenskih tajnih sluzbi
u razdoblju od 1970. do 1990. Istrazivanje je usmjereno na razjasnjavanje nacina na koji je SDS
konceptualizirala hrvatski nacionalizam, kakvu mu je ulogu pripisivala unutar kategorije
“unutarnjeg neprijatelja”, tko su bili nositelji takvoga djelovanja te kojim se metodama Sluzba
koristila u njihovu pracenju, obradi i suzbijanju. Ujedno se nastoje utvrditi dosezi i u¢inci takvih
sigurnosno-represivnih praksi u Sirem politickom i drustvenom kontekstu. S obzirom na to da
je rije¢ o politicki izrazito dinami¢nom i vremenski razmjerno opseznom razdoblju, istraZivanje
se temelji na analizi istaknutih pojedinaca i grupa koje su zagovarale uspostavu samostalne
hrvatske drzave, a koje je SDS sve do raspada jugoslavenske drzave tretirala i obradivala kao
hrvatske nacionaliste. U tom je okviru osobitu pozornost potrebno posvetiti odnosu
jugoslavenskih vlasti prema politickoj emigraciji, buduéi da dostupna dokumentacija pokazuje
kako je drzava protiv nje vodila sustavnu i viSeslojnu operaciju koja je u brojnim segmentima
poprimala obiljeZja rata. Pritom je teziste djelovanja u pravilu bilo usmjereno na hrvatsko i
albansko iseljenistvo. SDS je uporabom dezinformacija, operativnih kombinacija i razli¢itih
oblika prikrivenoga djelovanja nastojala proizvoditi razdor, nepovjerenje i sumnju medu
pripadnicima djelatne hrvatske politicke emigracije, pri ¢emu je jedan od klju¢nih ciljeva
jugoslavenskih vlasti bio onemogucditi ¢vrsée povezivanje domovinske i iseljene Hrvatske.
Slijedom navedenoga, rad donosi prikaz najvaznijih hrvatskih emigrantskih organizacija te
analizira njihove politicke ciljeve, obrasce djelovanja i pokusaje destabilizacije jugoslavenskoga
komunistickog rezima. Napose se pozornost posvecuje djelovanju Centra Sluzbe drzavne
sigurnosti Zagreb (CZG), najveceg centra SDS-a pri Republickom sekretarijatu unutarnjih
poslova Socijalisticke Republike Hrvatske (RSUP SRH). Analiza djelovanja toga centra pokazuje
da je on, u okviru svojega operativnog i analitickog djelokruga, obradivao istaknute hrvatske
nacionaliste, politi¢are, intelektualce, pripadnike hrvatske politicke emigracije te Katolicku
crkvu. Time se otvara prostor za dublje razumijevanje Sirine i sloZenosti nadzornoga i
represivnoga aparata kojim je raspolagao jugoslavenski komunisticki rezim, kao i na¢ina na koji
su se politi¢ki protivnici rezima klasificirali, pratili i neutralizirali. Na temelju dokumentacije
jugoslavenskoga komunistickog rezima, koja, iako nije uvijek potpuna niti u cijelosti
vjerodostojna, ipak predstavlja vazno heuristicko i interpretativno polaziste te u kombinaciji s
ostalim izvorima omogucuje dublju i sloZeniju analizu istrazivane problematike, rekonstruirani
su modaliteti pritisaka kojima su istaknuti pojedinci i grupe bili izloZeni. U kona¢nici, rad nastoji
ponuditi Sto je moguce vjerodostojniji prikaz politickih i sigurnosnih prilika u drustveno-
politickom ozrac¢ju SR Hrvatske tijekom posljednjih dvaju desetlje¢a komunistickoga reZzima te
pridonijeti boljem razumijevanju mehanizama djelovanja jugoslavenskih tajnih sluzbi u odnosu
prema hrvatskom nacionalizmu i politickoj emigraciji.

Kljuéne rije¢i: Hrvatski nacionalizam, komunizam, neprijatelj, represija, Sluzba drzavne
sigurnosti



Mojem ocu i stricu, mojoj obitelji i prijateljima

Ako je Bog za nas, tko ce protiv nas?
(Rim 8, 31)

Platon mi je prijatelj, ali mi je istina veca prijateljica.
(Aristotel)

Najbolja je osveta ne postati nalik neprijatelju.
(Marko Aurelije)

Povjeri proslost Bozjem milosrdu, sadasnjost Njegovoj ljubavi, a
buducnost Njegovoj providnosti.
(sv. Augustin)

Grijeh je sve sto je protiv savjesti.
(sv. Toma Akvinski)

Gospodine, podari mi spokoj da prihvatim ono Sto ne mogu
promijeniti, hrabrost da promijenim ono sto mogu i mudrost da
razlikujem jedno od drugoga.

(tradicionalno se pripisuje sv. Franji Asiskom)
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1. UVODNE NAPOMENE

U kontekstu daljnjih razmatranja potrebno je istaknuti kako komunisticki rezim
Socijalisticke Federativne Republike Jugoslavije (SFR]) u razdoblju 1945.-1990. izaziva razlicite
prijepore, stoga i o tome je li rije¢ o totalitarnom ili autoritarnom rezimu.! Tako su primjerice neki
autori SFR] uvrstili u autoritarne reZime, podtip “posttotalitarni autoritarni rezim”.2 Neki drugi
autori potvrduju postojanje totalitarnih i autoritarnih faza te komunisticke diktature koja je trajala
sve do 1990.3 U svjetlu ovih razmatranja za razdoblje do 1953. uglavnom postoji konsenzus kako
jerijec o totalitarnoj fazi rezima koji kasnije dobiva obiljezja autoritarizma ¢ije su tendencije pocele
sredinom 1960-ih, iako ni s time nisu svi suglasni. Primjerice, prema misljenju pojedinih autora
jugoslavenski rezim nikada nije bio totalitaran.* S druge strane pojedini autori prikazali su
“titoisticki federalizirani totalitarizam” kao, “jos$ jedan od temeljnih politi¢ckih mitova” na kojem
se sustavno gradila jugoslavenska propaganda.5 Nadalje, pojedini autori zakljuc¢uju kako je nakon
Drugog svjetskog rata u Jugoslaviji bio uspostavljen totalitarni politicki rezim.

Glede formalnog hrvatskog stajaliSta jugoslavenski reZim bio je totalitaran, Sabor
Republike Hrvatske (RH) donio je 2006. Deklaraciju o osudi zlocina pocinjenih tijekom totalitarnoga
komunistickog poretka u Hrvatskoj 1945.-1990. godine.”

Rad se prvenstveno bavi prikazom stvarnih politickih i sigurnosnih prilika u
Socijalisti¢koj Republici Hrvatskoj - SRH tijekom posljednja dva desetlje¢a komunizma, 1970.-
1990., a naglasak se posebice stavlja na praksu drZzavne represije, koja je u tom razdoblju
predstavljala modus operandi za obra¢un s politickim protivnicima, kako u domovini, tako i u
inozemstvu. Vazno je istaknuti kako se sredinom 1960-ih u Jugoslaviji zagovarala privredna

reforma koju je podrzavao i Josip Broz Tito, ali joj se protivio njegov bliski suradnik Aleksandar

I Pojmovna odredenja prikazuju se u daljnjem tekstu. (Teorijska polazista)

2 Linz 2000, 245.

3 Cipek 2004, 24.

4 Merkel 2011, 1. Usp. Hrovatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza (2021)
2013-2025, (dalje: HE MI), KPJ, akronim za Komunisti¢ka partija Jugoslavije. (— savez komunista)

57. Vuji¢ 2007, 87.

¢ Kasapovi¢ 2023. Savez komunista Jugoslavije bio je jedina politicka partija, marksizam je bio sluzbena drZavna
ideologija koja se izucavala u Skolama, a reZim je esto masovno i organizirano mobilizirao mase kako bi mu izrazile
potporu i tako ga legitimirale.

7 Narodne novine (dalje: NN), broj (dalje: br.) 76/06.

8 Usp. HE MI 2021, Broz, Josip - Tito, hrvatski politi¢ar i drzavnik (Kumrovec, 7. V. 1892 - Ljubljana, 4. V.
1980). Godine 1974. izabran je za doZivotnog predsjednika Jugoslavije i SK]. Isto tako vidi: Dodan 2002, 88-89.



Rankovié¢.? Kljuéni dogadaj koji je pokrenuo liberalizaciju bio je pad Rankovic¢a 1966., koji je od
1963. bio potpredsjednik drzave i vodeca li¢nost jugoslavenskog obavjestajnog i sigurnosnog
sustava. Na Rankoviéa, koji mu je bio i vjenc¢ani kum, gledalo se kao na Titova nasljednika sve do
Cetvrtog plenuma Centralnog komiteta Saveza komunista Jugoslavije (CK SKJ) 1966. odrzanog
na Brijunima kada je smijenjen sa svih duZnosti i iskljucen iz SK]J jer je zlorabio polozaj u Upravi
drzavne bezb(j)ednosti (UDB).10 Slijedom navedenih zbivanja, 1967. donesena je Deklaracija o
nazivu i poloZaju hrvatskog knjizevnog jezika kojom se kritizirao Novosadski dogovor* U takvim
okolnostima smjena Aleksandra Rankovi¢a dodatno je rezultirala popustanjem partijske stege i
policijskog nadzora nad drustvom te ve¢om slobodom djelovanja kulturnih institucija i medija, a
primjer je bio odnos s Katolickom crkvom. Tako su u sklopu toga pocetkom 1965. u Beogradu
zapoceli pregovori Jugoslavije s predstavnicima Svete Stolice koja je trazila postivanje slobode
savjesti i vjere jer su u nekim sredinama koriStene iste metode kao i u poratnim godinama.
Slijedom toga Jugoslavija i Vatikan su u lipnju 1966. potpisali Protokol to je formalno oznacilo
mogucnost pluralizacije jednog dijela drustvenog Zivota, medutim, u stvarnosti volja Partije ¢esto
je bila iznad zakona $to se napose odnosilo na lokalne komunisticke duznosnike.2

U vrtlogu ovih politickih zbivanja, nakon intervencije drzava VarSavskog pakta u
Cehoslovackoj 1968. postavljeni su temelji Teritorijalne obrane (TO) po republikama. Tu su ideju
“naoruzanog naroda” osmislili i proveli hrvatski generali u Jugoslavenskoj narodnoj armiji

(JNA),'? unato¢ snaznom otporu saveznih unitarista.14

9 Usp. HE MI 2021, Rankovié¢, Aleksandar, srpski politicar (Drazevac kraj Obrenovca, 28. XI. 1909 -
Dubrovnik, 20. VIII. 1983). Nakon rata obnasao je najvise driavne duzZnosti: ministar unutarnjih poslova i
potpredsjednik Saveznog izvrsnoga vijeca (1946-63), te potpredsjednik drzave (1963-66). Bio je jedan od osnivaca
OZNA-e (1944) i sredisnja figura jugoslavenskog obavjestajnog i sigurnosnog aparata. Na brijunskom plenumu CK
SKJ 1966. pod optuzbom za zloporabu poloZaja u Upravi drZavne bezb(j)ednosti (UDB) bio je smijenjen sa svih
duznosti te iskljucen iz SKJ. Isto tako vidi: Kova¢, Dimitrijevié i Popovi¢ 2016.

10 Usp. Bodan 1998, 498-499. Vukusi¢ 2002, 292. Josip Drpi¢ - primjer “hrvatskog Udbasa”. A. Batovi¢ 2010,
550. Krasi¢ 2018a, 395-396. Arapovic 2003, 15-16. U Hrvatskoj je policijski teror bio najjaci, najobuhvatniji, mnogo
veci nego na Kosovu. Tada je u Hrvatskoj bilo milijun i tristo tisuca policijskih dosjea, a tek devetsto tisuca zaposlenih,
Sto prakticki znaci da je citav narod pod neposrednom policijskom kontrolom.

1 Za bolji uvid u zbivanja vezana za Deklaraciju vidi: Bukvi¢ 2022. Usp. Krasi¢ 2018a, 396-398.

12 Vise o tome vidi: Akmadza 2013, 320-324. Usp. Manoli¢ 2016, 97-102.

13 Usp. HE MI 2021, Jugoslavenska narodna armija - JNA, vojska socijalisticke Jugoslavije; Naziv JNA uveden
je 1951. (od 1968. uz JNA se kao druga sastavnica oruZanih snaga razvijala Teritorijalna obrana, u nadleznosti
jugoslavenskih republika). Pri Teritorijalnoj obrani postojala je i Bezb(j)ednost (sigurnost) teritorijalne obrane.
14 Usp. Veselica 2002, 152. Miskovi¢ i Bader 2021, (15), 30-42. Djodan i Veselica navodno izjavili: “ Mi imamo
teritorijalnu obranu i nema te armije koja nesto moZe naoruzan(o)m narodu” /Veselica/. Ocito aluzija na operativnu
armiju. HE MI 2021, Rukavina, Ivan, hrvatski general (Otocac, 26. 1. 1912 - Zagreb, 3. IV. 1992). Jedan od
tvoraca koncepcije opéenarodne obrane, kojom su jacane obrambene funkcije republika, sto ga je dovelo u sukob sa
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Slijedom navedenih zbivanja i u sklopu dinami¢nog razdoblja poc¢etkom 1970-ih u SR
Hrvatskoj se pojavio kulturno-politicki, liberalno-nacionalni “masovni pokret”, kasnije
kolokvijalno nazvan Hrvatsko proljece. Nastao je kao rezultat teznji za novim ustavnim i
politickim uredenjem odnosa u federaciji.’> Hrvatsko proljece naziv je za reformno razdoblje u
hrvatskoj politici, drustvu i kulturi, napose obiljeZeno legitimiranjem hrvatskog nacionalnog
identiteta i traZenjima koja iz njega proizlaze.!’® Ovdje je rije¢ o postupnoj artikulaciji
nezadovoljstva koje se, sve izraZenije javlja unutar reformskog segmenta komunisti¢kog vodstva
u SR Hrvatskoj, te koje, pod utjecajem specifi¢nih drustveno-politi¢ckih okolnosti, prerasta u
siroko prihvaden nacionalni konsenzus. Inicijalni poticaj takvim procesima dao je reformski
orijentirani dio vodstva, §to se osobito jasno manifestiralo tijekom Desete sjednice Centralnog
komiteta Saveza komunista Hrvatske (CK SKH), odrzane od 15. do 17. sije¢nja 1970.17 Tada je
doglo do sadrzajnog politickog sukoba s Milosem Zankom gdje je jednoznac¢no osuden svaki
pristup jugoslavenskog unitarizma.'® Klju¢ni nositelji zbivanja bili su reformski usmjereni dio
vodstva hrvatskih komunista, Matica hrvatska (MH) te studentske grupe koje su naglasavale i
promicale nacionalni identitet, ukljucuju¢i sve oblike kulturnih i tradicijskih vrijednosti
hrvatskog naroda. Medu njima, kao sredi$njim protagonistima Hrvatskog proljeca, nije postojala
znacajnija koordinacija.1?

Prema nekim autorima, Katolicka crkva u Hrvatskoj “prespavala” je Hrvatsko proljece.
Takve teze uglavnom su temeljene na ponovnom uspostavljanju odnosa izmedu Svete Stolice i

Jugoslavije, a Tito je uoc¢i Hrvatskog proljeca posjetio papu Pavla V1.2 Ipak, Katolicka crkva je

zastupnicima unitaristickih koncepcija. HE MI 2021, Mutak, Vlado, hrvatski ¢asnik (Zagreb, 19. IV. 1914 -
Zagreb, 26. 1. 1974). Pripadao je nacionalno-demokratskoj struji u SK Hrvatske i sudjelovao u organiziranju
teritorijalne obrane na podrucju Hrvatske. Nakon 21. sjednice Predsjednistva SK] u Karadordevu u prosincu 1971.,
uhicen je i osuden na 4 godine zatvora. U vojnom zatvoru izvrgnut je mucenju, pa je zbog narusena zdravlja potkraj
1973. privremeno pusten, ali je ubrzo umro.

15 Zakosek 2012, XXII-XXVII, XXIV.

16 Vise o tome vidi: HE MI 2021, “Hrvatsko proljece.”, Usp. Proleksis enciklopedija, “Hrvatsko proljece.”
17 Usp. Krasi¢ 2018a, 399-403. Deseta sjednica CK SKH.

18 Vlasnovi¢ i Begonja 2023. Usp. Radeli¢ 2006, 379-466 (382). Milo§ Zanko, clan CK SKH i potpredsjednik
Narodne skupstine SFR], javno je pred TV kamerama nastupio protiv vecine. Njegovi su stavovi, koje je takoder izloZio
u seriji clanaka u dnevnom listu Borba od 17. do 21. studenog 1969. pod naslovom ‘U toj (nacionalistickoj) ludosti
ima sistema o sustavnom nadiranju nacionalistickih snaga u Hrvatskoj’, zapravo i bili povod sazivanju sjednice.
Gotovac 1989, 64-69 (67). Dikli¢ 2009, 193, 201-202. Zori¢i¢ 2022, 129-132. O Milosu Zanku vidi: Hroatski
leksikon, Sv. 2, L-Z, 726. O cijelom dogadaju vise vidi: Baleti¢ i Zidovec 1970. Sari¢ 2021.

19 Usp. Krasi¢ 2018a, 414-421. Medusobni odnosi reformnog dijela SKH, Matice hrvatske i studentskog pokreta.

20 Usp. Hrvatska, Hrvatski drzavni arhiv (dalje: HR-HDA)-Fond 1561-Socijalisticka Republika Hrvatska-
Republicki sekretarijat unutrasnjih poslova (dalje: SRH-RSUP)-Sluzba drzavne sigurnosti (dalje: SDS),
Centar Zagreb (dalje: CZG), Informacija (dalje: inf.) broj (dalje: br.) 222/1970 od 8.4.



presutno podrzavala Hrvatsko proljece iako je izbjegavala izravnu konfrontaciju s komunisti¢kim
rezimom.2! Medutim, prevladavao je stav kako su to nesuglasice medu komunistima, zbog ¢ega
se Katolicka crkva uglavnom suzdrzavala od izravnog ukljucivanja, iako je stala u obranu
ugrozenih vjerskih sloboda i ljudskih prava.2

U razdoblju od 1963. do 1971. komunisticko politicko vodstvo u Hrvatskoj provodilo je
strategiju smanjenja utjecaja SK-a na gospodarski sustav, postupno uvodedi trZzisna nacela.
Poduzedima i ustanovama osiguravana je veca samostalnost decentralizacijom dohotka, ¢ime se
nastojalo rasteretiti gospodarstvo i ograniciti opseg drzavne regulative.? Zahtijevala se
demokratizacija politi¢kog sustava kroz ukidanje monopola Partije nad institucijama, dok je
ustavnim amandmanima od 30. lipnja 1971. potvrdeno pravo na samoodredenje, ukljucujudi i
pravo na stvaranje nacionalnih drzava. Ti su elementi predstavljali vazne temelje ideje
konfederalnog uredenja unutar tadasnje jugoslavenske federacije.?

Zavrsnica zbivanja uslijedila je slomom Hrvatskog proljeca, ¢iji je pocetak obiljeZen
sjednicom Predsjednis$tva Saveza komunista Jugoslavije (SKJ) odrzanom u Karadordevu od 1. do
2. prosinca 1971.%5 Naime, tom prigodom Josip Broz Tito obracunao se s reformistickim
komunistima iz SR Hrvatske, distancirao se od njihove politike te zahtijevao njihovo povlacenje
s dotadasnjih pozicija u strukturama vlasti. Represija koja je Hrvatsku zahvatila nakon Titova
sastanka s hrvatskim vodstvom i sjednice Predsjednistva SK] u Karadordevu te nakon
podnosenja ostavki istoga vodstva na sjednici CK SKH, 12. prosinca 1971., imala je viSestruke
ucinke.? Tijekom takozvanog “crnog prosinca” uz potporu vojske i policije smijenjeni su brojni
drzavni, partijski i gospodarski duznosnici koji su podupirali ideje Hrvatskog proljeca.?”
Potrebno je napomenuti da su partijski duznosnici na koncu ipak ostali postedeni sudskog
progona, ali su s druge strane tijekom prosinca 1971. i sije¢nja 1972. uhic¢eni vode¢i duznosnici

Saveza studenata i Matice hrvatske,? a kasnije su osudeni u politi¢ckim sudskim procesima.?’

21 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, Centar Split (dalje: CST), inf. br. 158/1972 od 18.4. i inf. br. 31/1972
od 8.2.

2 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CST, inf. br. 109/1972 od 28.3. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS,
CZG, inf. br. 20/1971 od 20.1. Akmadza 2013, 391-402. Akmadza 2020, 105-127.

2 Usp. Podan 2002, 88-89.

24 Usp. Jonji¢ 2017.

%5 Usp. Misgkovic i Bader 2021, 179-183. Slom Hrvatskog proljeca. Mesi¢ 2012, XXXI. Krasi¢ 2018a, 421-425.

26 Vise o tome vidi: HE MI 2021, “Hrvatsko proljece.”, Usp. Proleksis enciklopedija, “Hrvatsko proljece.”
27 Usp. Krasi¢ 2018a, 427-430. Novo hrvatsko rukovodstvo.

28 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 165/1972 od 16.8.

2 Usp. Piskovi¢ 1994. Veselica 2002, 159. Vlasnovic¢ i Begonja 2023, 265.



U kontekstu represije nad Hrvatima tijekom i nakon Hrvatskog proljeca, doslo je do
intenziviranja djelatnosti dotad heterogene hrvatske politicke emigracije, koja se postupno
organizirala te prerasla u ozbiljnu prijetnju stabilnosti i opstojnosti SFR].% U sklopu ovih
razmatranja Hrvatsko proljece je od jednog dijela emigracije doZivljeno na nacin kao da je
hrvatska mladeZ odbacila i komunizam i Jugoslaviju dok je reformni dio hrvatskih komunista,
prema njihovom shvacanju, manipulirao nacionalnim osjec¢ajima koje su htjeli iskoristiti za
stvaranje reformirane Jugoslavije.?! Ipak, jedan dio emigracije sudjelovao je u Hrvatskom proljecu
¢lanstvom u drustvima prijatelja Matice hrvatske (inozemni ogranci Matice hrvatske).32 Nakon
sloma Hrvatskog prolje¢a, Hrvati su u inozemstvu organizirali prosvjede, a skupljala se i
financijska pomo¢ za zatvorene i njihove obitelji. Tako je jedan dio Hrvata prebjegao u
inozemstvo i prikljucio se radu hrvatske politicke emigracije, a najpoznatiji medu njima bio je
Ante Bruno Busi¢, koji je po nalogu Sluzbe drzavne sigurnosti - SDS ubijen 1978. u Parizu.? Isto
tako, potrebno je istaknuti da je hrvatska emigracija, sto se ti¢e politickog gledista, bila podijeljena
na raznolike grupacije, ideje i metode djelovanja, ali je imala jedinstven cilj - stvaranje samostalne
Hrvatske.? Stoga su ju jugoslavenske sluZbe u svojim izvjes¢ima nazivale “fasisti¢ka i ustaska
emigracija” te “hrvatska neprijateljska emigracija”.

U ovom kontekstu vrijedno je navesti kako je hrvatska politicka emigracija pozorno pratila
Sto se dogadalo u Hrvatskoj tijekom Hrvatskog proljeca,?> o ¢emu vjerno svjedo¢i i odabir pocetka
izvodenja najpoznatije hrvatske emigrantske oruzane operacije 1972.3¢ Naime, pripreme za

ubacivanje pripadnika Hrvatskog revolucionarnog bratstva (HRB) u Jugoslaviju pod vodstvom

30 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, $ifra (dalje: $if.) 10.1, redni broj (dalje: r. br.) 58/1976, 7/55-15/59.
Krasi¢ 2018a. 330-342.

31 Usp. Krasi¢ 2018a, 405-410. Hrvatski reformno orijentirani komunisti.

32 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 394/1970 od 30.7. Hekman 2002, 453-481. M. Jareb
2023, 189-197.

3 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Veselica Marko br. 205673. Krivicna (kaznena) prijava protiv 3.
Busi¢ (Bruna) Ante, sin Josipa, r. 6. 10. 1939. (...), prema podacima kaznene evidencije 1966. godine osudjen zbog
kriv. djela iz ¢l. 118. KZ-a, dana 12. 12. 1971. godine lisen slobode i sproveden istraznom sucu Okruznog suda u
Zagrebu, zbog sumnje da je vrsio kriv. djela protiv naroda i drZave, a posebno kriv. djelo iz cl. 119 KZ-a. Isto tako
vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, $if. 10.0_44-1-3 - Bruno Busi¢ (1-773). HE MI 2021, Busi¢, Bruno,
hrvatski politi¢ar i publicist (Donji Vinjani kraj Imotskog, 6. X. 1939 - Pariz, 16. X. 1978). Vukusi¢ 2002, 407-
477. Arapovic 2003, 1-19, 52. Mijatovi¢ 2010, 15-16, 77-83, 122-140, 210-218. Manoli¢ 2016, 128.

3 Usp. Jandri¢ 2003, 445. M. Jareb 2006, 307, 330-332. Perusina 2019, 15.

% HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 440/1970 od 24.9. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS,
CZG, inf. br. 223 /1971 od 23.7.

% Usp. Arapovi¢ 2003, 19, 50. Mihaljevi¢ 2022, 287-291. Kras$i¢ 2018a, 313-329. Bugojno kao odgovor na
Karadordevo: tumacenja Bugojanske akcije kao odgovor na slom hrvatskog reformnog pokreta.



¢lanova iz Australije i vodenje gerilskog rata zapocele su jos 1968.,%” no, zaustavljene su 1971. jer
je HRB procijenio kako bi oruzano djelovanje izazvalo jugoslavenski rezim na slamanje
Hrvatskog proljeca.?® Nakon sloma Hrvatskog prolje¢ca HRB je vjerovao kako ¢e u domovini
zate¢i snaznu podrsku hrvatskog naroda, ogoréenog i revoltiranog jugoslavenskom diktaturom.
Polazeci s ovih pretpostavki, u drugoj polovici lipnja 1972. hrvatski gerilci poznati kao grupa
Fenix 72, usli su u Jugoslaviju s namjerom pokretanja pobune hrvatskog naroda kako bi na taj
nacin ostvarili preduvjete za stvaranje samostalne Hrvatske.?* Grupa Fenix 72 slomljena je od
strane jugoslavenskog komunistickog rezima,* a od devetnaest ¢lanova koji su sudjelovali u
operaciji ¢etiri su poginula u sukobu s jugoslavenskim snagama. Trinaest ih je zarobljeno od kojih
je devet ubijeno bez sudenja.#! Cetvorici je sudeno i svi su dobili smrtne kazne te je navedeno
kako je obrazloZenje “izostavljeno kao nepotrebno”,* a najmladi medu njima je pomilovan i
smrtna kazna je zamijenjena kaznom od 20 godina strogog zatvora.®3 lako slomljena, grupa Fenix
72 bila je znacajna jer je potaknula hrvatsku emigraciju na jos$ snaznije djelovanje. Stoga je, unatoc
neuspjehu, akcija imala snazan odjek u javnosti te je utjecala na oblikovanje daljnje politike i
nacina djelovanja hrvatske politicke emigracije. Istodobno, izazvala je promjene u jugoslavenskoj

sigurnosnoj politici, potaknula reorganizaciju sigurnosnog sustava te dovela do pojacane

37 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, §if. 4.1, . br. 43, br. 42, prim. br. 50, Beograd, 14. januara
1972. godine. Strogo pov(jerljivo, (1-10). HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, $if. 10.1, r. br. 37, 5/9. Butkovi¢
1998, 243-249. Vukusi¢ 2002, 29-42. Cizmid, Sopta i Saki¢ 2005, 377-378. Hrvatsko revolucionarno bratstvo
osnovali su 1961. u Australiji Geza Pasty, Josip Seni¢, Jure Maric i drugi. Oni su prije osnutka HRB bili u HOP.
Bili su nezadovoljni programom i nacinom rada tada postojecih hrvatskih politickih organizacija jer su smatrali da se
Jugoslavija ne moZe rusiti samo rodoljubnim govorima u Australiji ve¢ aktivnim radom u domovini. HRB je prestao
djelovati odlukom Glavnog revolucionarnog stana 25. studenog 1996. jer je ostvaren konacan cilj -
samostalna drzava Hrvatska. Isto tako vidi: Vukusi¢ 2010.

3 Usp. Miskovi¢ i Bader 2021, 396, 398-399. Bugojanska skupina. Tita smo svaki dan izvjestavali o razvoju
situacije. I ubacivanje Bugojanske skupine smo shvatili kao ozbiljnu poruku.

% Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 10.1, r. br. 58/1976, 9/56. Butkovi¢ 1998, 247-249. Arapovié¢
2003, 50. O navedenome vidi i u biljeSkama, primjerice: (324), (325), (357), (376), (380), (381), (431), (446), od
(450) do (452), (539), (1020) i (1027).

40 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, Savezni Sekretarijat za unutrasnje poslove (dalje: SSUP)-Sluzba drzavne
bezb(j)ednosti (dalje: SDB), Planinske lisice, Bugojanska skupina i Akcija Radusa 72 kako je nazvana unutar
Saveznog sekretarijata za unutarnje poslove Sluzbe drzavne bezb(j)ednosti/ (sigurnosti).

41 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 1. Sektor, Dep. 291, Zagreb, 27. lipnja 1972. Br.: 1397, Akcija “Radusa”.
HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 1. Sektor, br.: 291, Zagreb, 26. srpnja 1972.

42 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, Izvod iz inf. br.: 25, SSUP SFR], 4. travnja 1973. Molbom je traZeno
pomilovanje od predsjednistva SFR], — molba nije uvaZena. Axboe Nielsen 2022, 143-147 (146).

43 Usp. Butkovi¢ 1998, 243-249. Vukusi¢ 2012b, 102-118. Luci¢ 2023b, 503-511. Vukusi¢ 2023, 513-529.
Omerza 2023, 531-533. Vlasnovi¢ i Begonja 2024, 461-484.



represije jugoslavenskog komunistickog rezima nad Hrvatima, kako u domovini, tako i u
inozemstvu.

U vrtlogu ovih zbivanja, 17. srpnja 1972. u Beogradu je odrzano Savjetovanje na kojem su
sudjelovali predstavnici svih izvrénih tijela centralnih i pokrajinskih komiteta Saveza komunista,
Komiteta SK u JNA, kao i izvrénih tijela vlasti republika i pokrajina, pravosudnih tijela, sluzbi
sigurnosti te sekretarijata unutarnjih poslova svih republika i pokrajina.# Iza toga, 21. srpnja 1972.
Josip Broz Tito izdao je Direktivu Predsjednika Republike i Vrhovnog komandanta oruzZanih snaga.*
Ova Direktiva imala je dugoroc¢no i strateSko znacenje za sigurnost tadasnjeg poretka. Slijedili su
je i zakljucci Predsjednistva SFR] s njihove XIII. sjednice, kojima je potaknuta sustavna akcija
usmjerena na jacanje obrane socijalistickog poretka. Na kraju se pokazalo kako je drzavna
represija dodatno produbila raskole unutar visenacionalne jugoslavenske zajednice te da je njezin
uspjeh bio ogranicen, upravo zbog snazno izrazenih drustvenih proturjecnosti*

U kontekstu prethodno navedenih zbivanja, reforme pokrenute tijekom 1960-ih, kao i
politi¢ka previranja poc¢etkom 1970-ih, ipak su rezultirali znac¢ajnijim politickim promjenama koje
su se odrazile u Ustavu iz 1974. Hrvatski komunisti - reformisti zalagali su se za transformaciju
Jugoslavije iz centralisticke drzave u demokratsku federaciju ravnopravnih republika. Pitanje
nacionalne ravnopravnosti bilo je od presudne vaznosti u Hrvatskoj, budué¢i da su Srbij,
nerazmjerno svojem udjelu u ukupnom stanovnistvu, zauzimali vodeée pozicije i uzivali
povlasten status, posebice prema odredbama tadasnjeg Ustava SR Hrvatske. “Proljecari” su
nastojali ukinuti takve povlastice i osigurati punu ravnopravnost Hrvata u vlastitoj republici. Uz

to, inzistirali su na politici “¢istih racuna”, temeljnim gospodarskim reformama te vecoj

44 Usp. HR-HDA-1220, CK SKH, Predsjednik CK SKH, Sigurnosno-politicka situacija u SRH i SFR], kutija (dalje:
kut.) 1, Strogo pov(j)erljivo (dalje: Str. pov.) 01/1-111/1-73, “Informacija”, 20. veljace 1973., 1, 4. HR-HDA-1561,
SSUP i SK], primjerak broj (dalje: prim. br.) 65, 1973., 27 /140.

4 Vise o tome vidi: HR-HDA-1220, CK SKH, Predsjednik CK SKH, Politicko-sigurnosna situacija u SRH i SFR],
1981., kut. 9, 1974. Str. pov. br. 03-20/2, Ocjene i zakljucci XX VIII. sjednice Predsjednistva SFR] o nekim pitanjima
drzavne sigurnosti, oZujak 1974., 1.

46 Clanovi grupe Fenix 72 bili su: Adolf Andri¢ - Tuzla, Ambroz Andri¢ - Tuzla, Nikola Antunac - Karlovac,
Petar Bakula - Rastovaca - Posusje, Filip Besli¢ - Rastovaca - Posugje, Vidak Bunti¢ - Ogradenik - Citluk,
Vili Ersek - Varazdin, Ilija Glava$ - Luzani - Gornji Vakuf, Puro Horvat - Palinovec - Cakovec, Viktor
Kancijani¢ - Tinjan - Pazin, Vejsil Keski¢ - Mala Pe¢ - Biha¢, Vinko Knez - Viskovci - Slavonska Pozega,
Tlija Lovri¢ - Varvara - Prozor, Stipe Ljubas - Pakovo, Vlado Mileti¢ - Ogradenik - Citluk, Ludvig Pavlovi¢
- Vitina - Ljubuski, Ivan Prli¢ - Sovi¢i - Grude, Pavao Vegar - Vasarovici - Ljubuski, Mirko Vlasnovié¢ -
Zemunik - Zadar.



gospodarskoj samostalnosti Hrvatske.#” Isto tako, vazno je naglasiti kako je Ustavom iz 1974.
afirmirana drzavnost federalnih republika.* Ipak, Ustav iz 1974.4 nije polucio Zeljene rezultate.5

Republic¢ki Ustav i odnosi u federaciji bili su poticaj realizaciji teZnji hrvatskih grupa
sklonih isticanju i uvaZavanju nacionalnog identiteta za stvaranje samostalne hrvatske drzave sto
je dovodilo do represivnog odgovora jugoslavenskog sigurnosnog aparata, SDB-a/SDS-a,
kontroliranog od strane Josipa Broza Tita i Partije. SluZbe su bile angaZirane na tom podrudju i
ranije, a drzavna represija koju su provodile od polovice 1960-ih do 1990. napose je bila izrazena
u inozemstvu, $to se opravdavalo

“potragom za ratnim zloc¢incima, odnosno spr(j)ecavanjem teroristickih akcija protiv

Jugoslavije” .51

Treba istaknuti kako je medunarodna organizacija za zastitu i promicanje ljudskih prava
Amnesty International (AlI) redovito izvjeStavala o politickim progonima u Jugoslaviji te o
ubojstvima hrvatskih emigranata.5?2 Primjerice, ubojstva Bruna Busi¢a i Nikole Mili¢evica
ubijenog u Frankfurtu 1980.,5 spominju se u izvjes¢u iz 1981.,5* a u izvjescu iz 1985. pisalo se o
Josipu Majerskom,’ koji je na sudu u Miinchenu posvjedocio kako je kao suradnik SDS-a dobio
zadacu infiltriranja u hrvatsku politicku emigraciju kako bi ubio Bruna Bus$ic¢a u Parizu, $to je on

odbio.56

47 Usp. Zidi¢ 2017, 27-79 (60-61). Mihaljevi¢ 2021a, 15-73 (22). Dodanu se pripisivao i slogan “hrvatska puska na
hrvatskom ramenu, a hrvatski novcanik u hrvatskom dZepu”.

48 Narodne novine, br. 8/74. Ustav SR Hrvatske 1974.

49 Usp. Stani¢ 2005, 61. J. Vuji¢ 2007, 189. Jugoslavenska skupstina izabrala je 16. svibnja 1974. Josipa Broza Tita
za doZivotnog predsjednika SER], iako su se prema novom ustavu za sve druge funkcije predvidala samo dva mandata.
50 Zakosek 2012, XXIV. Nisu mogle funkcionirati ni nove ustavne institucije koje su bile opterecene proturjecjem
izmedu proSirenih ovlasti republika i pretenzija preostalih saveznih institucija, prije svega jugoslavenskog vodstva
Saveza komunista i Jugoslavenske narodne armije, na vrhovnu vlast koja nije bila izvedena iz ovlasti sto su na njih
prenijele republike.

51 Klinger 2014, 146.

52 HE MI 2021, Amnesty International [e'mnisti intonzae'Sonol], (dalje: Al), medunarodna organizacija koju je
1961. u Londonu osnovao pravnik Peter Benenson. Svrha joj je informiranje javnosti o krsenjima ljudskih prava,
posebno o uskracivanju slobode govora, zatiranju vjerskih sloboda te zatvaranju i mucenju politickih disidenata. Usp.
HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, §if. 32, r. br. 23/13 /1981, (1-288), 45/52. III. Intelektualci u vezi s NDS
i Laicki apostolat. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Znidar¢i¢ Lav br. 229582.

5 Usp. HR-HDA-1944.3, Komisija za utvrdivanje ratnih i poratnih Zrtava (dalje: Komisija) 1999. Axboe
Nielsen 2022, 212-213. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Vuki¢ Ante br. 94590.

5 AT1980, 5.

5 Usp. Marijaci¢ 2014.

56 AI'1985, 8-9.



Glede ubojstva Bruna Bus$ic¢a 1978. u Parizu, u Hrvatskoj je 1998. voden sudski postupak
protiv Vinka Sindic¢i¢a. Prema pravomocnoj presudi iz 2005., Sindici¢ je osloboden optuzbi,
unato¢ ¢injenici da je tijekom procesa vise puta mijenjao svoje iskaze.5” U prvom iskazu prozvao
je vrh savezne i republi¢ke sluZzbe za organizaciju BuSicevog ubojstva, a isto je ucinio i ranije
obracajuci se pismom drzavnom vrhu Republike Hrvatske 1998. u kojem je, Zdravka Mustaca i
Josipa Perkovi¢a prokazao kao odgovorne, ne samo za BusSi¢evo ubojstvo nego i za pokusaj
ubojstva Nikole Stedula.5

U okviru ovih zbivanja, Amnesty International kontinuirano je izraZavala ozbiljnu
zabrinutost zbog sustavnog krsenja ljudskih prava te zbog uhicenja i zatvaranja pojedinaca koji
su nenasilnim sredstvima nastojali ostvariti svoja temeljna prava i slobode.?® U travnju i svibnju
1981. za politicke prekrsaje osudene su 553 osobe od kojih je 84 posto osudeno za verbalni delikt.5
Krajem 1979. i pocetkom 1980-ih najvise osuda bilo je na Kosovu zbog protureZimskih djelatnosti
kosovskih Albanaca i njihove teznje za neovisnos¢u.6! Masovni prosvjedi u ozujku i travnju 1981.
naveli su jugoslavenske vlasti na proglasenje izvanrednog stanja, pri ¢emu je uhi¢eno oko 2.000
osoba. Od toga broja, 506 osoba je osudeno na razli¢ite kazne, dok je 245 osoba dobilo kazne
zatvora u trajanju od jedne do petnaest godina.®? Nadalje, vazno je istaknuti kako je Amnesty
International upozoravala i na otmice politickih emigranata u inozemstvu, koji su potom bili
izrucivani i sudeni u Jugoslaviji. Primjerice, satiri¢cne pjesme, karikature, anegdote na racun
jugoslavenskog komunistickog reZima, kao i protukomunisticki ¢lanci i eseji, stajali su
Vjenceslava Cizeka kazne od petnaest godina zatvora, koje je izdrzavao u najtezim

jugoslavenskim kaznionicama.®®* Potrebno je istaknuti kako su ga u studenom 1977. oteli

57 Usp. Mijatovic¢ 2010, 224.

58 Vukusi¢ 2012a, 126-134. Usp. Axboe Nielsen 2022, 215.

5 AI 1980, 9. AI 1985, 9-10. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, §if. 32, r. br. 23/13/1981, (1-288),
167/174-168/175.

60 Usp. Tudman 2011-2, 266. U prosloj godini (1981) broj optuzenih za 77 % manji nego 1972. Sto govori koliko je
(obracun) u Hrvatskoj bio suroviji, iako nije bilo oruZane pobune kao na Kosovu 1981.!!

61 Usp. D. Bilandzi¢ 1985, 495-500.

62 AT1981, 7. A1 1985, 12-14. Usp. Luci¢ 2019, 253.

6 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 234/1987 od 18.2. Veza: inf. br. 176/1987. od 9.2.
Suradnik “Bodul” - kontakti sa Cizek Vjenceslavom u KPD Zenica. Matica hrvatska, Vijenac 243, 2003,
“Vjenceslav Cizek.”, Vige vidi: Vukugi¢ 2002, 328-330. M. Jareb 2006, 327-329 (328). Cizmi¢, Sopta i Saki¢
2005, 383. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 8if. 4.1, 1. br. 229. Isto tako, treba navesti i ostale otmice u Italiji,
Drago Jilek 1949. i Krunoslav Draganovi¢ 1967. te u Saveznoj Republici (SR) Njemackoj, Ivica Novakovi¢
1987.



pripadnici jugoslavenske SluZbe drzavne sigurnosti u Italiji (Lago di Como) te dopremili u
Jugoslaviju, gdje je 1978. u politickom procesu u Sarajevu osuden na 15 godina zatvora zbog

“kontrarevolucionare uloge i subverzivnog djelovanja prema jugoslavenskom

socijalistickom sustavu”.®4

Zauzimanjem mnogobrojnih inozemnih hrvatskih organizacija, svjetske organizacije
Amnesty International,®> Medunarodnog udruZenja knjiZzevnika: pjesnika, esejista i pisaca, i
sluzbenih njemackih tijela pusten je iz zeni¢kog zatvora i 1988. vracen u Njemacku. Isto tako,
vrijedno je naglasiti kako su u izvjes¢ima Amnesty Internationala navedeni i primjeri sudenja
istaknutim hrvatskim intelektualcima Marku Veselici, Franji Tudmanu i Vladi Gotovcu, koji su
bili osudeni na zatvorske kazne.®® Kao ilustrativan primjer moZe se navesti podatak iz
dokumentacije Sluzbe drzavne sigurnosti o pracenju rasprava vezanih uz knjigu Marka Veselice
Razmatranje o nekim kapitalnim pitanjima zapadne civilizacije i dr., koji svjedo¢i o sustavnom
prisluskivanju Veselice, istaknutog hrvatskog disidenta i borca za ljudska prava, od strane
jugoslavenskih sigurnosnih sluzbi tijekom komunistickog razdoblja. Prisluskivan je u akciji

“Vir”,® nakon cega je 1981. po drugi put osuden, ovoga puta na kaznu od jedanaest godina

64 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, &if. 4.1, r. br. 229.

65 AI 1980, 6. Al 1985, 9. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, &if. 32, r. br. 23/7/1982, (1-242),
192/196.

% Usp. HE MI 2021, PEN (akronim od engleski Poets and Playwrights, Essayists and Editors, Novelists:
pjesnici i dramaticari, esejisti i izdavaci, romanopisci), medunarodna udruga knjiZevnika (...), utemeljena 1921. na
poticaj knjiZevnice Catharine Amy Dawson-Scott u Londonu, gdje joj je i sredisnjica, s osnovnom zadacom da se bori
za univerzalnost pisane rijeci te da potice solidarnost i razumijevanje medu piscima svijeta.

67 Basi¢ 1993, “Cizek, Vjenceslav.”, Usp. Manoli¢ 2016, 125. Perusina 2019, 31.

68 A11981, 8. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 602/1981 od 25.5. Veza: 498/1981 od 30.4., inf. br.
755/1981 od 30.6., inf. br. 931/1981 od 17.9. Akcija “Vir”, Izvor: TKTR, Veselica Marko (OO) - interes
predstavnika “Amnesty International” za (tijek) krivicnog (kaznenog) postupka. inf. br. 1182/1981 od 25.11., inf.
br.1253/1981 od 15.12. Akcija “Vir”, Izvor: TKTR, TKPP, Veselica Marko (OO) - interes predstavnika “Amnesty
International”. Al 1985, 14-15. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 216/1979 od 12.9. Boravak u
Zagrebu Roebuck Dereka i saznanja o aktivnosti organizacije “ Amnesty International”, U komentaru jugoslavenskog
Krivicnog zakona, posebno ¢l. 118. (neprijateljska propaganda), (...) vjeruju da je jedan broj osoba lazno osuden od
strane suda i jugoslavenskih sredstava javnog informiranja Sto se tice upotrebe, planiranja ili zastupanja nasilja. U
tom kontekstu iznose se dva primjera, i to: dr. Sime Podan i prof. Davor Aras. Izvor: — tajni pretres, - tajno pracenje,
I/1 (Darko) Staréevié, Zdravko Mustac. Usp. Tudman 2011-1, 13-14. “Uvod” M. Tudmana. Manoli¢ 2015, 53.
Mihaljevi¢ 2022, 151-155. “Politicki kriminal”.

¢ Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, §if. 32, r. br. 23/6/1980, (1-143), 4/10. Nad licima (osobama)
koja djeluju s pozicija hrvatskog nacionalizma vodena je akcija “Vir”, (...) zavedena u ovom izvjestajnom periodu
(1979). Manoli¢ 2016, 151. Godine 1980. zakazan je izvanredni sastanak u republickoj centrali DrZavne sigurnosti
- sastanak svih Sefova njezinih centara u Hrvatskoj. Dogovorena je nova operativna akcija “Vir”. HR-HDA-1561-
SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 253 /1979 od 10.10. Akcija “Vir” - poduzete mjere i radnje, U skladu s planiranim
mjerama prema licima (osobama) koje su obuhvacena akcijom “Vir”, Centar SDS Zagreb izvrsio je identifikaciju i
djelomicnu provjeru (...) Centar SDS Zagreb je od 19 lica obuhvacenih akcijom “Vir” za sada zaveo u prethodnu
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zatvora. Prva presuda izre¢ena mu je 1972., kada je zbog sudjelovanja u Hrvatskom prolje¢u
osuden na sedam godina zatvora.”? Amnesty International i druge organizacije za zastitu ljudskih
prava, Konferencija za europsku sigurnost i suradnju,” kao i papa Ivan Pavao II., posredovanjem
kardinala Franje Sepera i nadbiskupa Franje Kuharic¢a, napravili su pritisak na jugoslavenski
komunisticki rezim koji ga je iz zatvora pustio prije odsluzenja kazne.”? Ovdje je potrebno
istaknuti kako je jugoslavenski komunisti¢ki rezim koristio drZavni represivni aparat i prijetio
silom sa ciljem zastrasivanja i prisiljavanja na prihvac¢anje nametnutog modela. Drzavna represija
bila je vazan instrument o¢uvanja rezima i drzave kojim se nastojala ocuvati jugoslavenska
viSenacionalna zajednica te njezino socijalisticko uredenje. Na koncu se pokazalo da je pojacana
drzavna represija za posljedicu zapravo imala povecanje veé¢ postojeCeg medunacionalnog
raskola unutar jugoslavenske =zajednice.”? Dakle, moze se =zakljuciti kako uvodenjem
unitaristickog i centraliziranog sustava nije moguce sprijeciti raspad drzave, osobito ako su teznje
za autonomijom ili neovisnos¢u duboko ukorijenjene. Cak i u demokratskim drzavama, ako su
takve teznje dovoljno snazne, one mogu dovesti do razgradnje drzavnih zajednica. Pritom,
raspad jedne drzave ne mora nuzno predstavljati negativan ili neZeljen ishod drustvenih
napetosti u pluralnim zajednicama.” U sklopu ovih razmatranja mozemo zakljuciti kako je
nacionalna zajednica povezana osje¢ajem medusobne solidarnosti, suosje¢anjem s podnesenom
Zrtvom i spremnoscu na zrtvovanje koje predstoji.”> To se osobito odnosi na podrucje jugoisto¢ne
Europe, gdje je nacionalni okvir kroz povijest bio shvacen kao nesto sto tek treba uspostaviti,

izboriti i neprekidno braniti i odrZavati.”

operativnu obradu 16 lica. Od lica koja su obuhvacena akcijom “Vir”, 2 su clanovi SK, 5 su na funkcijama direktora
radnih organizacija, a jedno dekan, Pod istragom je bilo ili je osudjivano 11 lica. U operativnoj evidenciji SDS RSUP-
a SRH evidentirano je 6 lica. I/1 D. Starcevic, R. Novakovié, Zdravko Mustac. Vise vidi u biljeSkama, primjerice:
(578), (762), (764), (876), (992).

70 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Veselica Marko br. 205673. Draca 1992, 79. Sogi¢ 1997, 65-67.
DPodan 1998, 495. Veselica 2003, 203-204, 380-382. HE MI 2021, Veselica, Marko, hrvatski ekonomist i
politi¢ar (Glavice kraj Sinja, 9. 1. 1936 - Zagreb, 17. 1I. 2017).

71 HE MI 2021, KESS (akronim od Konferencija o europskoj sigurnosti i suradnji). Organizacija za europsku
sigurnost i suradnju (akronim OESS; engl. Organization for Security and Co-operation in Europe, akronim OSCE),
medudrZavna organizacija osnovana 1995. radi ocuvanja mira i stabilnosti, te zastite ljudskih prava i sloboda u
Europi, sa sjedistem u Becu.

72 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 1260/1986 od 2.10. Usp. Rados 2022. Mihaljevi¢ 2022, 195-
201. Izlazak Marka Veselice iz KPD-a. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 390/1977 od 2.12.

73 Usp. Luci¢ 2019, 256-257. Vlasnovic¢ 2021.

74 Usp. Lijphart 1992, 51.

75 Usp. Renan 1981, 104.

76 Usp. Bibo 1995, 17-24.
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Shodno svemu navedenome, analiziranje drzavne represije u SR Hrvatskoj u ovome radu
bit ¢e usredotoceno na razdoblje izmedu Hrvatskog proljea i raspada jugoslavenske
komunisticke drzave, tj. ostvarivanja hrvatske samostalnosti (1970.-1990.).”7 U sklopu ovih
razmatranja potrebno je uzeti u obzir i djela koja se kriticki odnose prema tom dijelu povijesti.”

Naime, jugoslavenske sluzbe sigurnosti do 1966., odnosno, do Brijunskog plenuma,
proizvele su opseznu dokumentaciju i stvorile zna¢ajan dokumentacijski fond, kako na saveznoj
tako i na republi¢koj razini. Nakon 1966., a osobito tijekom 1967. i 1968., temeljem odluka
politi¢kih i drzavnih rukovodstava, dio dokumentacije bio je razdijeljen medu republikama, pri
¢emu su republickim sekretarijatima ustupani materijali koji su se odnosili na djelovanje Sluzbe
drzavne sigurnosti ili na djelatnost “neprijatelja” na teritoriju konkretnih drustveno-politi¢kih
zajednica (DPZ). Glede toga, na ovome mjestu napose pozornost zasluzuje dio izlaganja sa
sastanka savezne Sluzbe drzavne bezb(j)ednosti/ (sigurnosti) (SDB) iz 1987.7 Nadalje se navodi
kako je gradivo podijeljeno po republickim sekretarijatima.&

Isto tako, potrebno je naglasiti kako su ti spisi sluzbi sigurnosti komunisticke Jugoslavije od 1966.,
a i kasnije, selektivno unistavani. Akcija unistavanja trebala se odnositi na dosjee koji ne sadrze

podatke o “neprijateljskim aktivnostima”. Tijekom razdoblja promjene sustava krajem 1980-ih i

77 Usp. Krasi¢ 2018a, 430-435. Osvrt na hrvatski reformni pokret.

78 Opégirnije o jugoslavenskim sigurnosnim sluzbama vidi: Zunec, Ozren i Domisljanovié, Darko. 2000.
Obavjestajno-sigurnosne sluzbe Republike Hrvatske: stanje i nacela preustroja za razdoblje konsolidacije demokracije.
Zagreb: Naklada Jesenski i Turk. Vukus$i¢, Boze. 2002. Tajni rat Udbe protiv hrvatskog iseljenistva. 3.
dopunjeno izdanje. Zagreb: Klub hrvatskih povratnika iz iseljenistva. Jurcevié¢, Josip. 2005. Bleiburg-
Jugoslavenski poratni zlocini nad Hrvatima. Zagreb: Dokumentacijsko informacijsko srediste DIS. Robionek,
Bernd. 2010. Croatian Political Refugees and the Western Allies: a documented history. Berlin: OEZ Berlin-Verlag.
Akrap, Gordan. 2010. “Mac i $tit u rukama partije - represivni sustav u funkciji oblikovanja korpusa javnog
znanja”. National security and the future 11, br. 4: 165-239. Vukojevié, Vice. 2015. Dosje 240271: Udbin dosje o
Vici Vukojeviéu. Zagreb: Udruga Hrvatski krizni put. Manolié, Josip. 2016. Spijuni i domovina : Moja borba za
suverenu i socijalnu Hrvatsku. Zagreb: Golden marketing-Tehnicka knjiga. Miskulin, Ivica. 2018. “Tajne tajne
policije: Arhivijugoslavenske Sluzbe drzavne sigurnosti (1. dio)” Vijenac 26, mrezno izdanje, br. 624. Krasic,
Wollfy. 2018. Hroatsko proljece i hrvatska politicka emigracija. Zagreb: Skolska knjiga. Radeli¢, Zdenko. 2019.
Obavjestajni centri, Ozna i Udba u Hrvatskoj (1942.-1954.), knjiga 1 i 2. Zagreb: Hrvatski institut za povijest.
Axboe Nielsen, Christian. 2020. Yugoslavia and Political Assassinations: The History and Legacy of Tito’s
Campaign Against the Emigrés. London, New York: L. B. Tauris. Mihaljevié, Josip. 2022. Kako je operirala Udba.
“Paromlin” i sudbina Vinka Markovica. Zagreb, Vinkovci: Hrvatski institut za povijest, Ogranak Matice
hrvatske Vinkovci, (monografija). Luci¢, Ivica. 2023. “Izgradnja i funkcija sigurnosno-obavjestajnoga
sustava u Bosni i Hercegovini unutar Socijalisti¢cke Federativne Republike Jugoslavije od 1941. do 1974.”.
Hercegovina: Casopis za kulturno i povijesno nasljede, br. 9: 257-305.

7 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, sif. 32, r. br. 50, 1987, 6/11-10/15.

80 O tome vise vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, sif. 32, r. br. 50, 1987, 6/11-10/15.
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pocetkom 1990-ih nastavio se daljnji val unistavanja dosjea.s! U razdoblju raspada jugoslavenske
drzave, kao i u godinama koje su uslijedile, pojedini pripadnici drzavnih tijela preuzimali su
pisane materijale iz arhiva. Najve¢i dio arhivskog gradiva Saveznog sekretarijata za unutarnje
poslove (SSUP) dospio je u posjed srbijanske tajne sluzbe, koja je kasnije dijelove te dokumentacije
predala Arhivu Srbije. S druge strane, u Hrvatskom drzavnom arhivu (HDA) danas se ¢uva
opseZna pisana ostavstina sluzbi sigurnosti jugoslavenske drzave, ukljucujué¢i dokumente koji se
odnose na razdoblje nakon 1945., kao i dosjee koje je SDS “sastavljala” o osobama povezanim s
“neprijateljskim aktivnostima”. Unato¢ tomu, dio toga gradiva i dalje je nepotpun ili nedostupan
istrazivacima.s? Za potrebe ovoga rada koristeni su, uz dostupne dosjee pojedinaca i operativne
dnevne informacije koje je pisala SDS, tj. Centar SDS Zagreb, i cjeloviti fondovi koji obuhvacdaju
gradivo o radu same Sluzbe (pravilnici, izvjesc¢a, uputstva, zapisnici, kadrovska dokumentacija i
sli¢no).#? Jako je to opée poznato, ovdje je ipak vazno ponovno naglasiti kako, za razliku od vecine
drzava tadasnjeg Isto¢nog bloka, u drzavama sljednicama SFR] nije provedena sustavna

registracija dokumentacije naslijedene od aparata drzavne sigurnosti.s
1.1.  Ciljevi, hipoteze i istraZzivacka pitanja

Cilj ovoga rada je u najvecoj mogucoj mjeri prikazati stvarnu sliku politi¢kih i sigurnosnih
prilika u SR Hrvatskoj tijekom posljednja dva desetlje¢ca komunistickog razdoblja. Napose je
naglasak stavljen na problematiku odnosa Sluzbe drzavne sigurnosti i hrvatskih nacionalista u
najsirem smislu, a istrazivanje se temelji na planiranom koristenju relativno nedavno dostupnog

izvornog arhivskog gradiva komunistickog rezima u Jugoslaviji.

Hipoteza 1

81 Usp. Manoli¢ 2016, 265-270. Axboe Nielsen 2020, 40. Mihaljevi¢ 2022, 9-10.

82 Usp. Radeli¢ 2019, 13-25.

8 Napomena: U ovome radu citiraju se brojni dokumenti jugoslavenskog komunisti¢ckog rezima u
izvornome obliku. No, na pojedinim mjestima, gdje je to bilo moguce, zbog lakSeg razumijevanja
ispravljene su ocite pravopisne pogreske te je izvorni tekst u izvjesnoj mjeri prilagoden hrvatskom izricaju.
Isto tako, gdje god je bilo moguce, pozivanje na izvorne dokumente u biljeSkama oznaceno je sa svim
dostupnim brojevima stranica. Ovdje je ponovno potrebno ukazati i na ¢injenicu, kako pojedina izvjesca
SDS-a nisu potpuna ili jednostavno trenuta¢no nisu dostupna u Hrvatskom drzavnom arhivu - HDA u
Zagrebu. Vidi i biljeske: (127) i (715).

8 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, sif. 32, r. br. 50, 1987, 2/7-10/15. ]J. Jareb, 1960, 115.
Hrovatskom narodu, kao svakoj Zivoj zajednici, potrebna je kritika i analiza njegovog nedavnog Zivota, jer je danasnjica
samo rezultanta neposredne proslosti. Vec su stari Rimljani rekli, da je povijest uciteljica Zivota. U slucaju hrvatskog
naroda to znaci, da upoznavanje nedavne proslosti, pogriesaka, propusta i uspjeha, tamnih i svijetlih strana, moZe biti
samo od koristi za sadasnja i buduca pokoljenja.
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Presudan utjecaj na ¢elnike SDB-a u SSUP-u imalo je Predsjednistvo SFR] i njegovo
operativno tijelo - Savjet za zastitu ustavnog poretka te Predsjednistvo CK SKJ.

Hipoteza 2

Utjecaj na rukovodenje SDS-a u SR Hrvatskoj imali su Predsjednistvo SRH, Savjet za
zastitu ustavnog poretka, Izvrsno vijece Sabora te Predsjednistvo CK SKH.

Hipoteza 3

Hrvatski nacionalizam bio je primarni zadatak SDS-a tijekom cijelog razdoblja posljednja
dva desetljeca vladavine jugoslavenskog komunistickog rezima (1970.-1990.).

Hipoteza 4

SDS je istaknute hrvatske intelektualce i hrvatsku politicku emigraciju s izrazenim
nacionalnim osjecajem oznacila glavnim nositeljima protujugoslavenskih djelatnosti i najve¢im
prijetnjama jugoslavenskom komunistickom rezimu $to je temeljeno na njihovoj jasno utvrdenoj

programskoj opredijeljenosti za stvaranjem samostalne hrvatske drzave.

Kroz istrazivacka pitanja pojasnjava se sto je za SDS i tadasnji rezim predstavljao hrvatski
nacionalizam, tko su bili hrvatski nacionalisti (osobe, grupe i drugo), na¢ini i metode borbe protiv
hrvatskih nacionalista (operacije, akcije, suradnici i drugo), implikacije te borbe te je u jednoj mjeri

razjasnjen odnos stanovitih pojedinaca, tj. suradnika.

1.2.  Metodologija istrazivanja i struktura rada

Metodologija istrazivanja u sklopu ovoga rada sadrzana je u pet cjelina:

e Zakoni, uputstva i odluke sa zakonskom snagom, pravilnici i strategije, koji reguliraju
rad obavjestajnih i sigurnosnih sluzbi SFR] u razdoblju od 1970. do 1990.,

e Organizacija i rukovodenje Sluzbom drzavne bezb(j)ednosti/ (sigurnosti),

e Izvjes¢a o radu Sluzbe drzavne bezb(j)ednosti/ (sigurnosti) od 1970. do 1990., izvjesca
SDB-a/SDS-a (analize, bilteni, depeSe, direktive, dosjei, godisnja izvjes¢a, operativne
informacije, prikazi, podsjetnici, procjene i drugi analiti¢ki materijali),

e Izvjes¢a o radu Sluzbe drzavne sigurnosti od 1970. do 1990., polugodisnja i godisnja
izvjescéa, dnevne i operativne informacije Centra SDS Zagreb i jednim dijelom Centra SDS
Split te drugih centara,

e Svjedocanstva odredenih pojedinaca (svjedoci vremena i dogadaja).
Slijedom toga, rad je strukturiran na nacin da je podijeljen u deset poglavlja:
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U prvom poglavlju, nakon uvoda koji daje opcéu sliku stanja jugoslavenskog
komunistickog rezima u promatranom razdoblju, predstavljeni su ciljevi, hipoteze i
istrazivacka pitanja, metodologija istrazivanja i struktura rada, svrha i ocekivani
znanstveni doprinos te teorijska polazista.

U drugom poglavlju prikazan je sustav djelovanja sluzbi sigurnosti SFRJ od 1970. do 1990.,
kroz prikaz organizacije i metoda rada SDS-a, odgovornosti i rukovodenja SDB-a/SDS-a,
Pravilnika rada iz 1967., Jedinstvenih nacela o primjeni sredstava i metoda poslova
drzavne sigurnosti, pravilnika SDB-a/SDS-a od 1975. do 1990. te ustrojstva SDS-a iz 1978.
Trec¢e poglavlje razmatra djelovanje SDS-a u prvoj polovici 1970-ih, s naglaskom na
djelatnosti Centra SDS Zagreb u odnosu na istaknute intelektualce, djelovanje Matice
hrvatske i Saveza studenata nakon sloma Hrvatskog proljeca, sigurnosne procjene nakon
XXI. sjednice Predsjednistva SKJ 1971. iz perspektive SDB-a, ratne pripreme SDS-a SR
Hrvatske i Centra SDS Zagreb, kao i na op¢u procjenu djelatnosti politicke emigracije
prema SFR]J te kontekstualizaciju povezanosti “vanjskog” i “unutarnjeg neprijatelja” u
destabilizaciji jugoslavenskog poretka.

Cetvrto poglavlje analizira djelovanje SDS-a u drugoj polovici 1970-ih, posebice s
naglaskom na operativni rad Centra SDS Zagreb, analizu koncepta hrvatskog
nacionalizma, statisti¢ki prikaz obrada prema centrima i linijama rada za 1978., godi$nja
izvjeséa Centra SDS Zagreb, planirane djelatnosti za 1979. te njihova kasnija realizacija.
Peto poglavlje razmatra djelovanje SDS-a tijekom 1980-ih, oslanjajuci se na izvjesc¢e Centra
SDS Zagreb o realizaciji programa za 1980., analizu operativnog rada Centra u prvoj
polovici desetljea s fokusom na nadzor nad istaknutim intelektualcima, te prikaz
Jedinstvene programske orijentacije SDB-a u razdoblju od 1986. do 1990., dok je posebice
naglasak stavljen na strategije suzbijanja djelatnosti takozvanog “unutarnjeg neprijatelja”
i djelovanje “neprijateljske emigracije”, percipirane kao klju¢no uporiste hrvatskog
nacionalizma.

Sesto poglavlje analizira djelovanje SDS-a/SDB-a potkraj 1980-ih, a tematski je
orijentirano na usporedbu opceg djelovanja SDS-a i operativnih djelatnosti Centra SDS
Zagreb, pregled izvjesca za 1989., planiranih mjera za 1990., kao i strateskih smjernica
sadrzanih u dokumentima planiranja SDB-a za istu godinu.

Sedmo poglavlje donosi zaklju¢no razmatranje.
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e Osmo poglavlje predstavlja popis priloga, koji sadrzava zakone i akte koji su definirali
djelovanje represivnih tijela SFR], shemu rukovodenja SDB-a/SDS-a 1980.-1990.,
ustrojstvenu shemu SDS-a 1980.-1990., ustrojstvenu shemu Centra SDS Zagreb 1980.-
1990., popis tablica i grafickih prikaza.

e Deveto poglavlje sadrzava popis kratica.

e Deseto poglavlje sacinjavaju literatura i izvori, koji su podijeljeni na arhivske i
neobjavljene izvore, ¢asopise i novine, knjige i znanstvene ¢asopise, dokumente i brosure,

ostale te internetske izvore.

U sklopu ovih razmatranja intencija je komparativnom analizom navedene
dokumentacije predstaviti djelovanje tajne politicke policije komunistickog rezima u SR
Hrvatskoj, Centra SluZzbe drZavne sigurnosti u odnosu na hrvatski nacionalizam 1970.-1990.
Pritom treba ostvariti svrhu i ciljeve istrazivanja, odgovoriti na postavljene znanstvene probleme

te dokazati postavljene znanstvene hipoteze.

1.3.  Svrharadai o¢ekivani znanstveni doprinos

Znanstveni doprinos ovoga rada posebice se ocituje u ostvarivanju sljedecih rezultata

istrazivanja:

e Znanstveno utemeljena analiza problematike odnosa tajne politicke policije
komunistickog rezima u Hrvatskoj, Centra Sluzbe drzavne sigurnosti i hrvatskih
nacionalista 1970.-1990.,

e Predstavljanje u najvecoj mjeri stvarne slike politi¢kih i sigurnosnih prilika SR Hrvatske
u zadnja dva desetlje¢a komunizma,

e Predstavljanje uloge odredenih pojedinaca i grupa u doprinosu stvaranja samostalne
hrvatske drzave,

e Sustavno i znanstveno upravljanje dostupnim podatcima, pri ¢emu su na temelju
znanstvenih cinjenica analizirani i usporedivani svi relevantni elementi te doneseni

objektivni zakljucci,

85 Usp. Mihaljevi¢ 2022, 8-11. Kako su to ve¢ pokazala neka istraZivanja u drugim europskim historiografijama, ono
Sto je odlika svih arhiva tajnih sluzZba jest da se iz njih saznaje uglavnom jednostrana, ogranicena perspektiva na
subjekte, ili moZda je bolje reci objekte koji su u tim dokumentima obradivani. (...) Dokumenti SDS nisu “repozitorij
istine”, nego samo more podataka napisanih iz jednostrane, cesto ogranicene, cak i iskrivljene perspektive. To ne znaci
da se ne radi o prvorazrednom izvoru za povijest 20. stoljeca. To je gradivo itekako vrijedno, ali njegova obiljeZja i
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e Ocekivani znanstveni doprinos, temeljem zaokruzene znanstvene analize problematike
odnosa tajne politicke policije komunistickog rezima u SR Hrvatskoj, Centra Sluzbe
drzavne sigurnosti i hrvatskih nacionalista 1970.-1990., izvjesno bi trebao biti na korist
stru¢noj i 8iroj javnosti.

1.4. Teorijska polazista
Radi boljeg razumijevanja na ovome mjestu prikazane su utvrdene i ustaljene definicije

izvjesnih pojmova koji se perpetuiraju.

Diktatura (lat. dictatura), politicki reZim u kojem pojedinac ili grupa ima neogranicenu i
potpunu vlast u drzavi. Diktatura moZze biti autoritarni ili totalitarni sustav vladavine koji ni¢im
nije sputan, a oslanja se na silu. Totalitarna diktatura naziv je za poredak u kojem diktatorski
sustav vlasti zahvaca sva podrudja Zivota, od gospodarstva do privatnog zivota podanika
(fasisticka i komunisti¢cka diktatura). Diktatura proletarijata, marksisticka je doktrina o
revolucionarnoj vlasti proletarijata u prijelaznom razdoblju do stvaranja besklasnog drustva -
komunizma.® Usp. Natuknica diktatura. Definicija pol. neogranic¢ena vladavina jedne ili vise
osoba koje monopoliziraju svu vlast u nekoj instituciji ili drzavi, bez ogranicavajuceg faktora
demokratske kontrole (reizbor, slobodni izbori, visestranacki parlament i sli¢no).s”

Totalitarizam (franc. totalitarisme, od totalitaire, od total < kasnolat. totalis: posvemasnji <
lat. totus: sav), politi¢ki rezim utemeljen na sveobuhvatnoj ideologiji i teroru koji kontrolira sva
podrucja ljudskoga Zivota. Nacionalsocijalisticki totalitarizam u Njemackoj zavrsio je 1945., a
boljsevicki totalitarizam u Savezu Sovjetskih Socijalistickih Republika (SSSR) postojao je do
Staljinove smrti 1953., nakon cega je njegova epoha zavrSena. Neki autori smatraju da je
totalitarizam nazocan svuda gdje postoji vlast jedne politicke organizacije koja ne dopusta oporbu
i kontrolira sve segmente drustva i ljudskog Zivota.88 Usp. Natuknica totalitarizam. Definicija 1.
pol. sustav ili doktrina totalitarne drZzave, nacin vladavine u kojoj drzava pod vlaséu jedne stranke
ili osobne diktatorske vlasti kontrolira i nastoji usmjeravati kompletan javni i kulturni zivot, s

drasti¢nim ograni¢enjima osobnih i gradanskih sloboda i prava, ¢esto uz primjenu politickog

interes koji izaziva i u danasnjem drustou obavezuju na nuzZnost minucioznoga pristupa svakom podatku, uz
maksimalno provjeravanje i usporedivanje sa svim drugim mogucim, odnosno dostupnim izvorima. Kudra Beros
2018, 168. Miskulin 2018.

86 Vise o tome vidi: HE MI 2021, “Diktatura.”, Usp. Akrap s.d. [2012-2], 9-11.

87 Hrvatski jezi¢ni portal (dalje: HJP) 2022, “Diktatura.”

8 Vise o tome vidi: HE MI 2021, “Totalitarizam.”, Usp. Arendt 2015.
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terora 2. razg. autoritaran i apsolutisticki karakter neke osobe [njegov totalitarizam u obitelji
postao je nepodnosljiv].s?

Nacionalizam (njem. Nationalismus < franc. nationalisme), ideja i politicki pokret u
modernoj epohi koji naglasava jedinstvo nacije, njezinih interesa, prava ili politickih ciljeva,
razumijevanja zajednicke proslosti te odnosa prema drugim nacijama ili drzavama, odnosno,
njezin kolektivni identitet.”0 Usp. Natuknica nacionalizam. Definicija pol. ideol. 1. svjetonazor koji
nacionalne vrijednosti nadreduje ostalim gradanskim vrijednostima 2. prekomjerno isticanje
prava, teznji i vrijednosti vlastite na ra¢un drugih etni¢kih grupa i nacija [kulturni nacionalizam;
radikalni nacionalizam; agresivni nacionalizam] Definicija 1. etni¢ka, politicka i kulturna
zajednica, povijesno oblikovana u razli¢itim okolnostima i uvjetima na osnovi jezika, teritorija,
tradicije, ekonomskog Zzivota, vjere, bitno prozeta teznjom za zajedni¢kom pripadnoséu i
vlastitom drzavno-politickom organizirano$¢u i suverenitetom [hrvatska nacija; francuska
nacija].”

Teror (lat. terror: strah; prijetnja; zastrasujuce djelo), namjerno izazivanje straha stalnom
prijetnjom nasiljem ili primjenom nasilja (ubojstva, uhicenja, otmice, ucjene i slicno) radi
postizanja odredenih politickih ciljeva. Bit terora, u politickom smislu, jest ta da njegove zrtve
nisu samo oni koji su stradali nego svi ostali koji Zive u stalnom strahu da se to isto moZze dogoditi
i njima, ¢ime se stvara ozracje opce nesigurnosti koje pogoduje nekoj politickoj grupaciji ili
drzavnoj vlasti u postizanju njezinih ciljeva.”

O nastojanju operacionalnog definiranja terorizma govori knjiga Drzavni terorizam, u
kojoj je koristena baza od 373 definicije terorizma, preuzeta uglavnom iz The Routledge Handbook
of Terrorism Research (2011), ¢iji je urednik, a najve¢im dijelom i autor, Alex Schmid,* ali i dodatno
pro$irena iz relevantnih izvora dokumenata te znanstveno-strucne literature.* Sadrzajnom i

frekvencijskom analizom izvedena je konsenzualna definicija drzavnog terorizma.

8 HJP 2022, Etimologija - vidi totalitaran Definicija koji se zasniva na totalitarizmu, koji sadrZi totalitarizam; koji
ima ili obavlja potpunu politicku kontrolu.

9% Vise o tome vidi: HE MI 2021, “Nacionalizam.”

91 HJP 2022, “Nacionalizam.”

92 Vise o tome vidi: HE MI 2021, “Teror.”, Usp. HJP 2022, “Teror.”.

% Luci¢ 2019, 104.

% Luci¢ 2019, 108. Terorizam je organizirana upotreba sile i nasilja ili prijetnja upotrebom nasilja kojom se
posredstvom intencionalnog Sirenja straha odnosno terora, a na temelju anticipiranih reakcija Sirih psiholoskih
ucinaka, nastoje ostvariti politicki ciljevi.

% Luci¢ 2019, 113. DrZavni terorizam je organizirana upotreba sile i nasilja ili prijetnja upotrebom nasilja kojom se
posredstvom intencionalnog Sirenja straha odnosno terora, a na temelju anticipiranih reakcija sirih psiholoskih
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Represija (kasnolatinski repressio: potiskivanje), u politici, prisila, kaznena mjera,
sredstvo prisile. Represija je legalna moguénost drzave, odnosno, njezinih tijela (policija, vojska),
da uporabi sredstva prisile radi o¢uvanja poretka. Suvremeno teorijsko uporiste pojma represije
sadrzano je u odredenju pojma drzave (M. Weber) kao monopola na legitimno pravo uporabe
tizicke sile. Represija je u politi¢koj praksi sinonim za vladavinu putom sile (policije, vojske, tajnih
sluzbi) te ogranicavanjem i uskracivanjem legitimnih prava. Represija kao nacin vladavine
svojstven je autoritarnim rezimima (represivni rezimi). U suvremenim demokracijama pravo

drzave i njezinih tijela na uporabu sile regulirano je zakonom.%

ucinaka, nastoje ostvariti politicki ciljevi, a kojega provodi i/ili sponzorira drZava. Usp. Mihaljevi¢ 2022, 93-98.
Terorizam i hrvatska emigracija.
% HE MI 2021, “Represija.”, Usp. Krasi¢ 2018a, 425-427. Represija.
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2. SUSTAV DJELOVANJA SLUZBI SIGURNOSTI SFRJ OD 1970. DO 1990.

Slijedom razmatranja navedenih definicija odredenih pojmova predstavljaju se neka
pojasnjena i primjeri o nac¢inu djelovanja jugoslavenskog komunistickog reZima u ovome
poglavlju.

Pravni poredak u drugoj, socijalistickoj (komunistickoj) Jugoslaviji u promatranom
razdoblju bitno se mijenjao, dobivajuci osobine zajednic¢ke svim pravnim poretcima koji su,
zajedno sa sovjetskim, pripadali krugu socijalisti¢kih prava. Tako koncipiran pravni poredak bio
je obiljezen dvjema bitnim osobinama, medusobno tijesno povezanim.”

Ovdje je potrebno istaknuti da je pravni sustav jugoslavenskog komunisti¢kog rezima bio
instrument u rukama Partije, sluzedi izgradnji i o¢uvanju jugoslavenske visenacionalne zajednice
te njezinog socijalistickog uredenja.®

Kao $to je ve¢ istaknuto, jugoslavenski komunistic¢ki rezim instrumentalizirao je drzavni
represivni aparat i sustavno koristio prijetnju silom kao mehanizam zastrasivanja, sa ciljem
nametanja ideoloske lojalnosti i prihva¢anja dominantnog politickog modela. Drzavna represija
bila je vazan instrument oc¢uvanja rezima i drzave uz diktaturu proletarijata i socijalisti¢cko
samoupravljanje, stoga je partijska instrumentalizacija prava bila jedno od temeljnih nacela tog
sustava. Slijedom toga moze se kazati kako autonomija prava ili odvojenost politicke i sudbene
vlasti u praksi nije postojala. Vecina zahtjeva za opéim demokratskim pravima ostala je na razini
formalnosti; unato¢ nominalnim ustupcima, Partija je zadrzala monopol vlasti, koji je
parlamentarno legitimirala.®* U konac¢nici se pokazalo kako je drzavna represija dovela do jo$
izrazenijih raskola te je njezin uspjeh bio ogranicenog karaktera upravo iz razloga snazno
izrazenih drustvenih proturjecnosti. Komunisti su naime zakon shvacali kao sredstvo u rukama
vladajuce klase koje sluzi za zastitu i ostvarenje njezinih politickih i drugih interesa, a pravni je

poredak bio samo formalni okvir djelovanja.100

97 Vise vidi: Gavella 2005, 60-64. Jedna je bila degradiranje prava i pravnog poretka u instrument kojim ce se sluZiti
drZava da bi ostvarila projekt izgradnje socijalistickog drustva prema ucenju marksisticke politicke ekonomije, a druga
- potiskivanje gradanskopravnog uredenja iz sredisnjeg mjesta u pravnom poretku na sasvim sporedno, uz
istovremeni gubitak njegovog individualistickog i liberalistickog duha.

% Vise vidi: Vukovi¢ 2004, 8-9. Sudbena vlast u komunizmu bila je mocno sredstvo mehanizma vlasti. Redatelji
montiranih politickih procesa Zivjeli su u utopistickom uvjerenju kako mogu, jer imaju sve u rukama, ispuniti
hrvatsku buducnost, koja je tada za Hrovate bila prazna. Bili su uvjereni kako Hrvatima mogu onemoguciti da
buducnost, prostor potpune slobode, sami predvidaju, kreiraju i ostvaruju.

9 Usp. Radeli¢ 2019, 42-58.

100 Usp. Mihaljevic 2011, 33. Vise o tome vidi u: Gavella 2005.
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Na kraju ovoga rada prikazuje se niz zakona i akata kojima je jugoslavenski komunisti¢ki

rezim definirao djelovanje svojih represivnih tijela. (Popis priloga)

2.1. Organizacija i metode rada SDS-a

Obavijestajni centri (OC), osnovani nakon 2. prosinca 1942, bili su prethodnica Odjeljenja
zastite naroda (OZN), to jest Ozne, koja je osnovana u svibnju 1944., dok je Udba utemeljena
reorganizacijom Ozne u ozujku 1946.101

Kako je naznaceno, 31. sije¢nja 1946. Ozna je nakon donosenja Ustava Federativne
Narodne Republike Jugoslavije (FNR]) reorganizirana tako $to je zapoceo proces razdvajanja na
civilne i vojne sluzbe. Formalnim datumom osnivanja obavjestajne sluzbe smatra se 13. svibnja
1944., kada je naredbom Josipa Broza Tita, vrhovnog komandanta Narodnooslobodilacke vojske
(NOV) i Partizanskih odreda Jugoslavije (POJ) i generalnog sekretara KP] ustrojeno Odjeljenje
zastite naroda - OZN ili Ozna,102 a 13. ozujka 1946. nastale su nove sluzbe: Uprava za istrazivanje
i dokumentaciju (UID) i Uprava drZavne bezb(j)ednosti (UDB) te Vojno-obavjestajna sluzba
(VOS) i Kontraobavjestajna sluzba (KOS) Jugoslavenske armije (JA).103 Glede KOS-a, 24. oZzujka
1945. nakon preimenovanja NOV-a i POJ-a u JA, Ministarstvo za narodnu obranu Demokratske
Federativne Jugoslavije (DFJ]) izdvojio je trece odsjeke i oni su unutar armija neposredno
podredeni Tre¢em odsjeku Ozne za Jugoslaviju pri Vladi DF]. Kona¢no su 27. srpnja 1945.

raspusteni treci odsjeci u zemaljskim Oznama, tako i u Ozni za Hrvatsku. Dakle, Trec¢i odsjek

101 Usp. Vukusi¢ 2002, 105-111. Jurcevic¢ 2005, 241-275. Radeli¢ 2019, 11, 321.

102 Vige vidi: Jurcevié 2005, 242-243. Axboe Nielsen 2022, 31-36. Uspostava i struktura jugoslavenske Sluzbe
drZavne bezb(j)ednosti.

103 Usp. Lopusina 1995-2002. Vukusié¢ 2002, 174-175. Jedno od osnovnih nacela za izbor ljudi u tajnu policiju, pa
i onu koja radi za [NA, je povjerenje. [van Stevo Krajaci¢, covjek koji nije mnogo vjerovao Srbima, imao je povjerenja
samo u ljude koji su bili iz njegove bliZe okolice i koje je mogao lako i brzo provjeriti, a to su bili Slavonci iz okoline
Slavonske Pozege i (Nove Gradiske, Poljane), gdje je on i roden 1906. Prvi nacelnik KOS, Jeftimije Sasi¢ roden je
nekoliko kilometara dalje, u Novskoj. Njegov zamjenik i nasljednik Ivan Miskovi¢ roden je kod Pule (Premantura), ali
je studirao u Zagrebu pravo, a ustanak dizao u okrugu Slavonski Brod. U tom je gradu, inace, roden 1919. i
Miskovicev zamjenik, treci nacelnik KOS, general Stjepan Domankusic. On je studirao matematiku i imao je u mladim
danima nadimak “Omega”. Takoder je bio clan OK KP], sudionik rata u Slavoniji, a zatim 1947. nacelnik sigurnosti
u jedinicama KNOJ koje je vodio pukovnik Nikola Ljubici¢, pomocénik nacelnika Ozne 3. armije, a zatim zamjenik
nacelnika sigurnosti. Otuda se smatra da je Ljubicic, kada je poslije smjene (Ivana) Gosnjaka 1967. postao ministar
obrane, s lakocom obozavatelja Josipa Broza Tita prihvatio za nacelnike KOS dvojicu Krajacicevih ljudi: Ivana
Miskovica i Stjepana Domankusiéa. General “Omega” bio je i nacelnik Uprave za granicne poslove GS JNA. Na tom
poloZaju je i umirovljen 1977. Inace, to nacelo bratstva i jedinstva i nacionalni kljuc za izbor kadrova za dvanaestu
upravu JA, tj. JNA kao da nije vazZilo. Manoli¢ 2016, 37. Miskovi¢ i Bader 2021, 400, 403-404, 421-423, 490, 493-
513, 514-515. Nepotpisivanje ukaza o umirovljenju.

21



postao je Kontraobavjestajna sluzba JA, ¢ime se vojna kontraobavjestajna sluzba odvojila od
civilne sigurnosne sluzbe.104

Nakon 1946. fokus djelovanja jugoslavenskih obavjestajnih i sigurnosnih struktura
preusmjeren je na inozemstvo. Iz prvog odsjeka Ozne, zaduzenog za obavjestajni rad, proizasle
su VOS, koja je djelovala preko vojnih misija i diplomatskih predstavnistava SFR], te UID, kasnije
preustrojena unutar Saveznog sekretarijata za inostrane (vanjske) poslove (SSIP) u Sluzbu za
istrazivanje i dokumentaciju (SID),1%5 s naglasenim interesom za djelatnosti politicke emigracije.106

Drugi odsjek Ozne, koji se bavio sigurnosnom i kontraobavjestajnom djelatnoscu,
preimenovan je u UDB ili Udbu i iz Ministarstva narodne (obrane) FNR] prelazi u nadleZnost
Ministarstva (unutarnjih) poslova.107

Kako je naznaceno, od treceg odsjeka Ozne formirana je KOS, koja 1955. mijenja naziv u
Organ bezb(j)ednosti/(sigurnosti) JNA (Uprava bezb(j)ednosti/[sigurnosti] Saveznog
sekretarijata za narodnu [obranu] - SSNO).108

Jednako tako, naznaceno je kako je Udba nakon Cetvrtog plenuma CK SKJ odrzanog 1.
srpnja 1966. na Brijunima promijenila naziv u Sluzba drZavne bezb(j)ednosti/ (sigurnosti) -
SDB/S te je u SR Hrvatskoj djelovala pod nazivom SDS u sklopu RSUP-a, a posredno je bila
podredena SSUP-u dok je do tada bila u iskljuc¢ivoj nadleznosti saveznih tijela.10

Nakon Cetvrtog plenuma CK SKJ napravljen je preustroj, tako da su sredignjica SDS-a i

republicki centri SDS-a bili ustrojeni na identi¢an nacin kako je bila ustrojena savezna SDB.110

104 Usp. Akrap 2010, 172-185. Radeli¢ 2019, 37-41.

105 Usp. Zunec i Domisljanovié 2000, 33-38. Manoli¢ 2016, 71-72. Axboe Nielsen 2022, 38-40.

106 Pritom se prvenstveno mislilo na hrvatsku politicku emigraciju, osobito nakon provedbe oruzane
operacije grupe Fenix 1972.

107 Usp. Zunec i Domisljanovi¢ 2000, 38-39. Akrap 2010, 196-197.

108 Usp. Zunec i Domisljanovié¢ 2000, 37-40. Akrap 2010, 195. Klinger 2014, 145-146. Radeli¢ 2015, 96. IV.
odsjek Ozne bavio se statisticko-tehnickim pitanjima kao sto su: kartoteka agenturno-informativne mreze, kartoteka
protunarodnih elemenata, sifre, veze, tiskare, radijska sluzba, fotografska sluzba i nabava. U sklopu spomenutog
preimenovanja NOV i POJ u JA u oZujku 1945. u Ozni je osnovan i V. odsjek koji je preuzeo dio poslova I. i I1. odsjeka
sa ciljem suprotstavljanja stranim obavjestajnim sluzbama, kontrole stranaca i kontroliranja granice. U srpnju 1945.
osnovan je i VI. odsjek za zastitu prometa, napose za suprotstavljanje sabotaZama i diverzijama. Nacelnik Ozne za
Jugoslaviju bio je Aleksandar Rankovié¢ (Marko) dok je za Hrvatsku bio Ivan Krajacic (Stevo), koji je bio i organizacijski
sekretar CK Komunisticke partije Hrvatske (KPH). O tome vise vidi: Jurcevi¢ 2005, 241-275. Radeli¢ 2019.

109 Manoli¢ 2016, 70-74.

10 Usp. Akrap 2010, 203-210. Luci¢ 2023a, 271-278.
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U travnju 1967. savezni sekretar za unutarnje poslove SFR] Milan Miskovi¢,!! donio je
Obaveznu instrukciju o medjusobnoj s(u)radnji sluzbi javne i drZavne bezb(j)ednosti na temelju koje je

SluZzba javne sigurnosti (SJS), medu ostalim, bila obvezna SDS-u dostavljati:

* podatke do kojih je dolazila obavljajuci poslove otkrivanja i sprjecavanja kaznenih djela
usmjerenih na ugrozavanje ili ruSenje ustavom utvrdenog poretka ili drugih kaznenih
djela na kojima se svojim metodama i sredstvima trebala angazirati i SDS,

* podatke o pojavama narusavanja javnog reda i mira u slucajevima demonstracija,
skupova i “neprijateljskih istupa na nacionalistickim, Sovinistickim, vjerskim” i sli¢nim

osnovama, pojave letaka i parola “neprijateljskog sadrzaja”, “zloporabe” vjerskih skupova

u politicke svrhe i sli¢no.112

Jugoslavenske sluZzbe drZzavne sigurnosti nastojale su sistematizirati velike koli¢ine
obavijesti i spoznaja, stoga su razvijale klasifikacijske sheme kojima su nastojale obuhvatiti i
Klasificirati sve dosjee iz podrucdja svojeg djelovanja. Na temelju Pravila Sluzbe drZavne
bezb(j)ednosti od 30. sije¢nja 1967.,113 Nacelnik savezne SDB donio je 13. veljace 1969. Uputstvo za
klasifikaciju u prikupljanju, evidentiranju i dokumentaristickoj obradi podataka i u izv(j)estavanju u Sluzbi
drzavne bezb(j)ednosti, kojim je utvrdena i klasifikacijska shema glavnih grupa radnji, mjera,
metoda i izvora podataka SDS-a.14 Klasifikaciju podataka utvrdenu tim Uputstvom republicke
SDS bile su obvezne primjenjivati samo u izvjes¢ima koje su dostavljale saveznoj SDB te pri
sastavljanju evidencijskog lista za evidencije osoba koje su se vodile u saveznoj SDB. Na temelju
tog Uputstva, bez bitnog odstupanja, SDS SR Hrvatske izradila je vlastitu klasifikacijsku shemu
Klasifikacijska shema i kodeks za obradu informacija SDS-a RSUP-a SRH koja je bila u primjeni od 1.

11 Usp. Miskovi¢ i Bader 2021, 516-518. Milanova pogibija. Manoli¢ 2016, 52. Milan Miskovi¢ (1918.-1978.)
stariji brat Ivana Miskoviéa Brka, instruktor CK KPH, sudionik NOB, poslije Drugoga svjetskog rata obnasa brojne
duznosti u Republici: clan i predsjednik Izvrsnog vijeéa Sabora SRH, ¢lan Predsjednistva CK SKH, ministar
unutarnjih poslova u vladi SFR]. Poginuo je 1978. u prometnoj nesreci u automobilu u kojemu je bio i Ivica Racan.
112 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, Rad Sluzbe, sif. 31/4/1967. Obavezna instrukcija, sekretarijata za
unutrasnje poslove o medjusobnoj saradnji Javne i DrZavne sigurnosti. Usp. Slovenija (dalje: SI),-Arhiv Slovenije,-
fond 1931 (dalje: AS-1931),-Socijalisticka Republika Slovenija, Republigki sekretariat za notranje zadeve
(dalje: SRS-RSNZ),-oznaka predmeta (dalje: ozn. pred.) 2226/1967, primjerak (dalje: prim.) 37. VII. Odnosi
Sluzbe drzavne bezb(j)ednosti i Sluzbe javne bezb(jlednosti i drugih organa (tijela) koji vrse unutrasnje poslove,
T(o)cka 71.

13 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 31/28-1. SI-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred. 2226/1967, prim. 37.
Pravila Sluzbe drZavne bezb(j)ednosti.

14 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 31/31, br. 1471/1969, 31-38. Uputstvo Saveznog sekretarijata za
unutrasnje poslove za klasifikaciju u prikupljanju, evidentiranju i dokumentaristickoj obradi podataka i u
izv(j)estavanju u Sluzbi drZavne bezb(j)ednosti.
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sije¢nja 1970.115 Klasifikacijskom shemom utvrdene su odredene kategorije oblika operativnog

rada SDS-a:

e Operativni rad obuhvacao je primjenu, kao i stvaranje uvjeta za primjenu, specifi¢nih
operativnih metoda i operativno-tehnickih sredstava (OTS) koje je SDS koristila u
odnosu na odredene osobe, grupe ili organizacije radi sigurnosne zastite.

e Preventivni operativni rad bio je posebna vrsta operativnog rada kojem je primjenom
specificnih metoda i sredstava glavni cilj bio sprjecavanje ili otkrivanje sigurnosne
ugrozenosti.

e DProvjera podataka za osobu obuhvacala je potpunu provjeru Zivota i rada neke osobe
ili djelomi¢nu provjeru kroz evidencije i dokumentaciju SDS-a i SJS-a, a provodila se
radi izvrSavanja zadataka SDS-a ili kao sigurnosna provjera u svrhu zastite.

e Preventivna zastita (preventivno djelovanje) obuhvacala je poduzeca, javne
institucije, drzavna tijela, objekte ili podrucja kada je nadleZno tijelo utvrdilo da su od
osobitog interesa za obranu ili sigurnost.

o Pocetna informacija (PI) obuhvacala je provjeru prvih podataka o mogucoj
“neprijateljskoj djelatnosti” te primjenu radnji i mjera radi utvrdivanja postojanja
dostatnih osnova za otvaranje predmeta prethodnog rada ili je podatke potrebno
odbaciti i “materijal unistiti” .11

e Predmet u prethodnom radu (PPR) otvarao se za osobu u zemlji ili inozemstvu za

koju su, na temelju pocetnih podataka i obavijesti, postojale polazne sumnje o

115 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, sif. 31, r. br. 34/1978, prim. br. 34. Pr(o)ciséeni tekst:
(Klasifikacijske sheme) podataka iz oblasti drZavne bezb(j)ednosti (sigurnosti).

116 Pojasnjenje kratica za neke obrade SDS na temelju istrazene dokumentacije: DL - dosje li¢nosti, DO -
dosje objekta, GO - grupna obrada, GOO - grupna operativna obrada, GPPR - grupni predmet u
prethodnom radu, OK - operativna kontrola, koristila se nakon operativne obrade kada se sumnjalo u
ponovnu “neprijateljsku djelatnost”, OO - operativna obrada (nad osobom ili objektom) predmnijeva
“drzavnog neprijatelja” koji se nalazi pod stalnom obradom, PI - poc¢etna informacija, prvi stupanj obrade
(Cesto se ista kratica rabila i u drugom kontekstu, PI - putna isprava), PO - prethodna obrada, POO -
prethodna operativna obrada, koja je pocetni oblik nadzora, POK - povremena operativna kontrola, PPR -
predmet u prethodnom radu, S - suradnik, TKPP - tajna kontrola postanskih posiljaka, TKTR - tajna
kontrola telefonskih razgovora. SDS je u razli¢itim razdobljima imala razli¢ite procjene necije
“neprijateljske djelatnosti”, stoga su shodno tome u informacijama rabili akronime koji su oznacavali
stanovite obrade koji su u prvom razdoblju bili jedinstveni za cijelu saveznu sluzbu, a kasnije su
prilagodavani. Usp. Pordevi¢ 1986. Zunec i Domigljanovié¢ 2000, 45-48. Vukojevi¢ i Vukusi¢ 2013, 7-8.
Bukvié¢ 2021, 17-18. Axboe Nielsen 2022, 59-68. Mihaljevi¢ 2022, 23-30. Vlasnovi¢ i Begonja 2023, 277.
Begonja i Vlasnovic¢ 2024, 449. Vlasnovic i Begonja 2024, 467.
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N/

bavljenju “neprijateljskom djelatnos¢u”, kao i za osobe za koje se takva djelatnost
mogla ocekivati ili su bile povezane s njome.
Operativna obrada (OO) vodila se za osobu, grupu, ilegalnu i stranu organizaciju u

za koju je, na temelju viSestrukih ili osobito znac¢ajnih podataka i obavjestenja postojala
sumnja o bavljenju “neprijateljskom djelatnos¢u”,

kada je takva djelatnost utvrdena kroz preventivnu zastitu ili prethodnu obradu,
radi razjasnjavanja “neprijateljske djelatnosti” (identificiranja organizatora, izvrsitelja,
prikupljanja operativne i sudske dokumentacije),

za nepoznate pocinitelje djela $pijunaZe, terorizma, sabotaze,

za stranu organizaciju ili instituciju, emigrantsku organizaciju ili grupu,

radi prikupljanja obavjestajnih i drugih podataka od znacaja za sigurnost i druge
interese.11”

Operativna akcija (OA) organizirala se i vodila radi izvr$enja konkretnih zadataka u
zemlji ili inozemstvu koji su zahtijevali uskladeno djelovanje veceg broja izvrsitelja uz
Siru primjenu specifi¢nih metoda i sredstava, radnji i mjera:

osiguranja osoba, skupova, manifestacija, drzavljana SFR] u inozemstvu,

radi otkrivanja i sprjecavanja slozenih i tezih oblika djelatnosti obavjestajnih sluzbi,
“neprijateljske emigracije i unutarnjeg neprijatelja”,

radi likvidacije ubacenih “teroristickih i odmetnickih grupa”,

u rasvjetljavanju tezih kaznenih djela.#

Operativna kombinacija podrazumijevala je sustavno stvaranje uvjeta te plansku
primjenu specifi¢nih metoda, sredstava, radnji i mjera u cilju ostvarivanja unaprijed
odredenog operativnog cilja.

Dvojna kombinacija oznacavala je specifican odnos SDS-a prema stranoj
obavjestajnoj sluzbi, “neprijateljskoj organizaciji ili ilegalnoj grupi” koji se ostvarivao

posredstvom suradnika SDS-a kojeg je istodobno angaZirala i druga strana.

17 Usp. SI-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred. 1189/1975, prim. br. 205, Str. pov. br. 7492, 1.8.1975. Pravila o radu
Sluzbe drzavne bezb(j)ednosti, Operativna obrada. Zunec i Domigljanovi¢ 2000, 45-48. 3. Metode rada sluzbi.
Axboe Nielsen 2022, 59-62.

118 Usp. Pordevic 1986, 260-261.
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e Operativno istrazivanje vodilo se i organiziralo u zemlji ili inozemstvu sa ciljem Sireg
sagledavanja i ocjene sloZenijih sigurnosnih problema i pojava.

e SDS je formirala i vodila dokumentaciju o podatcima, obavjestenjima i drugim
spoznajama o “neprijateljskoj djelatnosti”, podatcima od znacaja za sigurnost te o
primjeni specifi¢nih metoda i sredstava i poduzimanju specifi¢nih radnji i mjera.1®

e Upis u operativni indeks.120

Navedenom Kklasifikacijskom shemom definirane su temeljne operativne metode i
sredstva koje je SDS primjenjivala: tajna suradnja, suradnik (angaZiranje suradnika, reaktiviranje
suradnika, upucéivanje suradnika na kontakt u inozemstvo s objektom obrade), operativna veza,
obavijesni razgovor, provjeravanje, obavijesti ili upozorenja (obavijesti ili upozorenja,
informacija i dezinformacija (kroz dvojnu kombinaciju, preko drugih suradnika, preko drugih
osoba, tehni¢kim sredstvima, sredstvima javnog komuniciranja),!?! operativno prosudivanje,
analiziranje.122

SDS je primjenjivala sljedede operativno-tehnicke metode i sredstva: tajno
prisluskivanje (ozvucenje prostorija - stalno, privremeno i povremeno), tajnu kontrolu telefona i
teleprintera (TKTR), tajnu kontrolu medunarodnog telefonskog i teleprinterskog prometa, tajnu
kontrolu pisama i drugih postanskih posiljaka (TKPP), tajno pracenje i promatranje (pracenje,
otvaranje brava (uzimanje otisaka kljuceva, otvaranje sefova i trezora), tajni pretres (prostorija,
prtljaga, prijevoznih sredstava), tajno foto, televizijsko i tonsko dokumentiranje (tajno izuzimanje
grade s fotografiranjem i uzimanjem preslika), odrzavanje tajnih veza za posebne namjene.

SDS je primjenjivala i obrambene operativno-tehnicke metode i sredstva: otkrivanje i

sprjecavanje ugradnje prislusnih uredaja i zloporaba instalacija, otkrivanje i uklanjanje

119 Usp. SI-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred. 2226/1967, prim. 37. IV. Dokumentacija, evidencija i statistika u
Sluzbi drzavne bezb(j)ednosti. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, §if. 31, r. br. 33. Dokumentacija
Sluzbe drZavne bezb(j)ednosti.

120 Vie o tome vidi: SI-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred. 1463 /1977. Upu(t)stvo o dokumentaciji u Sluzbi drzavne
bezb(j)ednosti, Indeksiranje dokumentacije, T(0)cka 23. i 24.

121 Usp. SI-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred. 2226/1967., prim. 37. Dvojne kombinacije i dezinformacije.

12 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, sif. 32, r. br. 50/1987, 8/13. Iz izlaganja Vidana
Markovica, nacelnika u SDB-u: Drugo, kroz Uputstvo o dokumentaciji SDB regulirati itav postupak ustupanja
ove grade na koristenje. Jer, vidite, nekada i mi imamo interes da nesto ustupimo, da nesto plasiramo, da se nesto i
koristi za javno publiciranje, ali to ipak treba da bude striktno regulirano i, naravno, u praksi striktno sprovodeno.
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radioaktivnih, bioloskih, kemijskih i drugih opasnih tvari, otkrivanje, deaktiviranje i uklanjanje
eksplozivnih i zapaljivih naprava, otkrivanje vatrenog i hladnog oruzja, otkrivanje tajnih veza
koje je koristio “neprijatelj”, uporaba kemijskih, grafickih i drugih sredstava i postupaka
(kemijska sredstva protiv osoba, tajni indigo, dokumentne tehnike, poligraf, kriminalisticke
tehnike, tajni pretinci, deSifriranje priopcenja), otkrivanje falsifikata i zastita dokumenata od
krivotvorenja, izrada propusne i druge sigurnosne dokumentacije, operativno-tehnic¢ka zastita
od neZeljenog tajnog prodiranja, posebne protumjere (protupropaganda, psiholoski pritisak,
kompromitacija, izazivanje razdora).123

Specificne radnje i mjere SDS-a koje su opisane biljezene su kroz stanovitu
dokumentaciju, koja je “redovito komisijski pregledavana nakon ¢ega je dio unistavan”, a dio je
odabran za trajno ¢uvanje u dokumentacijskim fondovima o djelatnosti obavjestajnih sluzbi,
jugoslavenskoj “neprijateljskoj emigraciji i djelatnosti unutarnjeg neprijatelja”. SDS je vodila i
stanovite posebne fondove kao; fond pasivne dokumentacije, analitickih materijala, izdvojeni
fond i fond povijesne grade. Dokumentacija SDS-a se mikrografski obradivala i arhivirala,
ovisno o vrsti i vaznosti materijala, dijelom u sredisnjici, a dijelom i u teritorijalnim centrima,
odnosno, iskljuc¢ivo u sredisnjici SDS-a kada je bila rije¢ o posebice osjetljivom ili klasificiranom
gradivu. Iz svega navedenoga vidljivo je kako su arhivsko gradivo SDS-a ¢inili samo arhivski
fondovi.’?* Ovdje je vazno naglasiti da je stvarni nacin funkcioniranja ovoga sustava dodatno

razjasnjen tijekom sastanka SDB-a u oZujku 1987.,1% kada je Vidan Markovi¢,120 u svojem

123 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 8if. 31/79/1969. Klasifikacijska shema i kodeks za obradu informacija SDS
RSUP SRH. Usp. SI-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred. 2226 /1967, prim. 37. Prim(j)ena tehnickih sredstava u radu
sluzbe drzavne bezb(j)ednosti. SI-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred. 1189/1975, prim. br. 205, Str. pov. br. 7492, 1.
8.1975. Pravila o radu Sluzbe drZavne bezb(j)ednosti, I1I. Metod(e) i sredstva rada Sluzbe drZavne sigurnosti.

124 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, sif. 32, r. br. 50, 1987, 9/10. Tj. ona dosjea lica (osoba) i
objekata na kojima je sluzba radila i uspjesno zavrsila posao i koji se prema tome vise nece pojavljivati kao znacajni za
aktu(a)lnu d(j)elatnost sluzbe, osim u izv(j)esnim analitickim izucavanjima ili u izucavanju (h)istorijata sluzbe. HR-
HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, &if. 31, r. br. 32/1975, 74-94. SI-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred. 2226 /1967, prim.
37.SI-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred. 1189/1975, prim. br. 205, str. pov. br. 7492, 1.8.1975. IV. HR-HDA-1561-
SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, sif. 31, r. br. 33. Dokumentacija Sluzbe drZavne bezb(j)ednosti. SI-AS-1931-SRS
RSNZ, ozn. pred. 1463/1977. Upu(t)stvo o dokumentaciji u SDB.

125 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, sif. 32, r. br. 50, 1987, 4/9-5/10. Opce, pravilo, Sto znaci
da bi, strogo drZeci se ove zakonske odredbe, morali svu nasu dokumentaciju koja je starija od 30 godina da ustupimo
na koristenje, osim u slucajevima kada SIV moZe da produZi rok, ali ne vise od 50 godina, ali svakom dokumentu
posebno, dakle ne dokumentacijskom fondu, nego svakom dokumentu da produZava.

126 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, sif. 31, r. br. 33/1977, §if. 32, r. br. 46/1983, prim. br. 16.
Vidan Markovié¢ nac¢elnik Uprave za informatiku i dokumentaciju u SDB-u.
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izlaganju istaknuo kako su donoSenjem novoga Pravilnika o radu, koji se tada nalazio na

dnevnom redu “uspjeli da ova opéa odredba od 30 godina ne vazi za nas” .12

2.2.  Odgovornost i rukovodenje SDB-om/SDS-om

Za rad Sluzbe drzavne bezb(j)ednosti/(sigurnosti) u SFR] bio je odgovoran savezni
sekretar za unutarnje poslove kojeg je imenovala i razrjeSavala Skupstina SFR],2 a ujedno je bio
i ¢lan savezne vlade (Saveznog izvrsnog vijeca - SIV) i formalno je za svoj rad odgovarao
Predsjedniku SIV-a.’? Unato¢ tome, stvarna odgovornost saveznog sekretara za unutarnje
poslove bila je prema Predsjednistvu SFR]J i njegovu Savjetu za zastitu ustavnog poretka,’®0 a
obveze i odgovornost protezale su mu se i prema Predsjednistvu Centralnog komiteta Saveza
komunista Jugoslavije - CK SK]J.13

Tako u instrukcijskom dokumentu CK SKJ, Predsjednistva centralnog komiteta Saveza
komunista Hrvatske pod naslovom Stavovi i zadaci za djelovanje Saveza Komunista Jugoslavije na
spr(j)ecavanju nastajanja i eliminiranju izvanrednih prilika, Uputstvo o pracenju i procjenjivanju

politicko-sigurnosne situacije i planiranju mjera i zadataka u Savezu Komunista Hrvatske na

127 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, &if. 32, r. br. 50/1987, 4/9-5/10. I to na nacin sto smo
kompletnu nasu gradju podijelili, ustvari, na tri osnovna fonda: to je ova, neposredni i operativni fondovi, to je pasivna
dokumentacija, pasivna operativna dokumentacija i arhivski fondovi. Mislimo da je ovo znacajan nas pristup jer,
znaci, da sada samo ono sto je u arhivskom fondu, podl(ij)eZe ovim op(¢)im propisima, da mora da se da posl(ij)e 30
godina na koristenje, ali smo ipak mi ti koji odlucujemo Sta ide u taj arhivski fond. Dok pasivna dokumentacija, s
obzirom na znacaj te dokumentacije, na mogucnost da se ona pretvara opet u aktualnu itd., ne mora da se ustupa ovim
korisnicima. I na ovome se mjestu jasno pokazuje kako je SDB/SDS kontinuirano manipulirala odredenom
dokumentacijom i njezinom dostupnoscu, na $to je ve¢ upozoreno kako u prethodnome tekstu, tako i u
napomeni i usporedbama. Vidi i biljeske: (81), (82), (83), (84) i (715).

128 HR-HDA, $if. 31, r. br. 271. Ustav SFR] (Preslika), ¢lanak 288. Usp. Vukusi¢ 2002, 194. Savezni sekretar
imenovao se na Cetiri godine, a tu je duznost mogao obavljati najvise dva puta uzastopce. (Ustav SER], ¢l. 366.)

129 Usp. Vukusic¢ 2002, 194. Na prijedlog saveznog sekretara za unutarnje poslove SIV je imenovao neposrednog
rukovoditelja SDS u SSUP koji je po funkciji bio podsekretar. U izvjesnom smislu, kao i kod drugih saveznih funkcija
i za ovu je funkciju primjenjivan kadrovski republicki kljuc. Od 1986. do 1990. godine na toj se funkciji nalazio
predstavnik Hrvatske (Zdravko Mustac).

130 Usp. SP. BR. 06-4/72-21. Sluzbeni list SFR] br. 8/75. Sluzbeni list SFR] br. 55/82. Sluzbeni list SFR] br.
31/84.

131 Usp. Spasic¢ 2000. Vukusic¢ 2002, 182. U opisu poslova Partije nije stajalo da ona ima bilo kakve ingerencije nad
radom Sluzbe drZavne sigurnosti. Ali fakticki, Partija, odnosno partijska vrhuska, bila je kraj i pocetak sto se ticalo
tajne policije. Postojale su njihove autonomne komisije za kontrolu rada SDB, koju su prakticki smatrali Sluzbom
partijske sigurnosti, tocnije i najcesce, sluzbom sigurnosti vlastitih poloZaja i moci. Tako su nasi podsekretari, dakle
nominalno sefovi tajne policije, gotovo svakodnevno morali informirati Sefove partijske hijerarhije o najvaznijim
problemima, obradama i drugim, cak najbanalnijim podacima o nekim ljudima i dogadajima. Akrap s.d. [2012-2], 9-
64. Axboe Nielsen 2022, 36-38. Mihaljevi¢ 2022, 299-311. Sluzba drzavne sigurnosti - instrument Partije.
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spr(j)ecavanju nastajanja i eliminiranju izvanrednih prilika od 16. listopada 1984. i 10. prosinca 1984.

izmedu ostalog stoji:

* poglavlje pod naslovom SadrZaj i osnovne karakteristike dokumenta procjene politicko-

a7

132
g .

* poglavlje pod naslovom Planiranje mjera i zadataka na eliminiranju izvanrednih prilika.133

sigurnosne situacije pod tockom

U dokumentu SDS-a RSUP-a SR Hrvatske iz sije¢nja 1987. pod naslovom Osposobljenost
Sluzbe drzavne sigurnosti za izvrsenje zadataka u redovnim i izvanrednim prilikama, izmedu ostalog,

stoji kako Sluzba u sjedistu ima odjele za:

* obradu unutrasnjeg neprijatelja,
* obradu neprijateljske emigracije,
* obradu obavjestajnih aktivnosti,
* operativno-tehnicke poslove,

* poslove evidencije,

* statistike i dokumentacije,

* osiguranje licnosti i objekata i

* obrambene pripreme.

Poslovi i zadatci analitike iz podrucja drzavne sigurnosti organizirani su kao poseban
odsjek u sastavu jedinstvenog Odjela za analiti¢ke poslove koji se nalazio u Sektoru za analiti¢ko-
informativne poslove i dokumentaciju RSUP-a SR Hrvatske. U dokumentu je isto tako naznac¢eno

kako su centri SDS-a RSUP-a SR Hrvatske:

* Zagreb/ s ispostavom SDS-a Zabok, koja jos nije formirana i detasSiranim radnicima
(djelatnicima) u Kutini te Ivani¢-Graduy,

* Osijek/ s ispostavama u Slavonskom Brodu i Vinkovcimay,

e Split/ s ispostavama u Dubrovniku, Zadru i Sibeniku te detasiranim radnicima u Kardeljevu

(Plocama) - sto jos nije realizirano/,

132 HR-HDA-1220, CK SK]J, CK SKH, Narodna obrana, prim. br.: 1490, Beograd, br.: str. pov. 306/1-1984. i Zagreb,
br.: 03/P-str. pov. 1222/1-1984., 25. Aktivnost unutraSnjeg neprijatelja, neprijateljske emigracije i stranih
obavjestajnih sluzbi.

133 HR-HDA-1220, CK SK]J, CK SKH, Narodna obrana, prim. br.: 1490, Beograd, br.: str. pov. 306/1-1984. i Zagreb,
br.: 03/P-str. pov. 1222/1-1984, 27. U okviru ovih zadataka posebno se utvrduje i razraduje nacin organiziranja
subjektivnih snaga i oblici njihove aktivnosti za borbu i obracun s (nositeljima) kontrarevolucionarnih akcija i
spr(j)ecavanje formiranja i djelovanja (oporbenih) i neprijateljskih politickih organizacija.
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* Rijeka,

* Bjelovar,
e Karlovac,
* Pula,

* Gospic,

* Sisak i

e VarazZdin.

Organizacijska struktura centara bila je uvjetovana njihovom veli¢inom te se oblikovala
podjelom na odjele i, unutar njih, na odsjeke prema utvrdenim linijama rada.

Shodno izvrSenoj sistematizaciji, ukupno je utvrdeno 1.097 radnih mjesta, od c¢ega 964
radna mjesta ovlastenih sluZbenih osoba te 133 radna mjesta neovlastenog osoblja.134

U istom je dokumentu navedeno da su unutar ukupno sistematiziranog broja djelatnika
operativni poslovi, koji obuhvacaju obradu “unutrasnjeg neprijatelja, neprijateljske emigracije” i
obavjestajnih djelatnosti bili zastupljeni sa 449 djelatnika, sto ¢ini 41 posto ukupnog kadra.135
Glede nacionalnog sastava u dokumentu je naznac¢eno kako je ukupno u SDS-u zaposleno 453
Hrvata (52,7 posto).136

Odlucujuci utjecaj na ¢elnistvo SDB-a u SSUP-u imalo je Predsjednistvo SFR] i njegovo
operativno tijelo - Savjet za zastitu ustavnog poretka te Predsjednistvo CK SKJ.137 Utjecaj na
rukovodenje SDS-om SR Hrvatske imali su Predsjednistvo SR Hrvatske, Savjet za zastitu
ustavnog poretka, Izvrsno vije¢e Sabora te Predsjednistvo CK SKH i to sve do 1990. i procesa
osamostaljenja Republike Hrvatske. Uloga SK, odnosno, Predsjednistva CK SKH, bila je klju¢na
u oblikovanju smjera ukupnog djelovanja SDS-a, kako u strateskom planiranju njegova razvoja i

rada, tako i u svakodnevnim operativnim djelatnostima. Stavovi koji su se trebali zauzeti prema

134 Kao primjer ustrojstva jednoga centra SDS-a moze se navesti Centar SDS Zagreb, koji je, zbog najveceg
broja djelatnika i najsloZenije sigurnosne problematike, imao i najrazgranatije ustrojstvo. (Popis priloga)
135 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 3, ozn. pred. 31_287/1987, pred. 1, 2/5. Ostali operativni poslovi
/pratnja, provjera, osiguranje licnosti i objekata, obrambene pripreme sa 141 (13 %), odnosno ukupni operativni
poslovi zastupljeni su s 590 (53 %) radnih mjesta u Sluzbi. Na operativno-tehnickim poslovima sistematizirano je
259 (23,5 %), a na poslovima evidencije, statistike i dokumentacije 84 (7,5 %) radna mjesta. Na ostalim poslovima
/administrativno i pomocno osoblje, vozaci motornih vozila sistematizirana su 164 (15 %) radna mjesta.

136 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 3, ozn. pred. 31_287/1987, pred. 1, 6/9. Srba - 265 (30,8 %),
Jugoslavena - 112 (13 %), 30 (3,5 %) radnika (djelatnika) drugih nacija i narodnosti (Crnogorci, Muslimani, Cesi,
Slovaci, Madari, Ukrajinci i nacionalno neopredijeljent).

137 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, Preds(j)ednistvo SER], Sav(j)et za poslove drZavne bezb(j)ednosti, Beograd,
sp. br. 06-4/72-21, 6. Prvi predsjednik Savjeta bio je Josip Broz Tito, ujedno i predsjednik Predsjednistva SFR].
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odredenim kategorijama “neprijatelja” formirani su unutar Predsjednistva CK SKH, a vece
operativne ili represivne mjere nisu se mogle provoditi bez prethodnog naloga ili dogovora s tim
tijelom. SDS je tom tijelu kontinuirano dostavljala sigurnosne analize i informacije sve do druge
polovice 1989., nakon ¢ega su izvjeSca bila usmjerena isklju¢ivo Predsjednistvu SR Hrvatske i
Savjetu za zastitu ustavnog poretka.13

U SR Hrvatskoj djelovao je i Komitet za Opéenarodnu obranu (ONO) i Drustvenu
samozastitu (DSZ) na ¢ijem se ¢elu nalazio Predsjednik Predsjednistva CK SKH, a pri kraju
promatranog razdoblja tu je duznost obnasao Stanko Stojcevic¢. To je tijelo utvrdivalo operativne
i strateSke smjernice djelovanja u cilju zastite ustavom definirane drustveno-politicke strukture.
Uz Predsjednika Predsjednistva CK SKH sacinjavali su ga: Predsjednik Predsjednistva SR
Hrvatske, Predsjednik Savjeta za zastitu ustavnog poretka, zatim predsjednici Sabora, Izvrsnog
vijeca, Saveza udruZenja boraca Narodnooslobodilackog rata (SUBNOR) i Socijalistickog saveza
radnog naroda Hrvatske (SSRNH) te sekretar za unutarnje poslove, sekretar za narodnu obranu
i nacelnik Teritorijalne obrane - TO SR Hrvatske. Presudan utjecaj na imenovanja duznosnika
RSUP-a SR Hrvatske imalo je Predsjednistvo CK SKH, osobito njegova Kadrovska komisija, pri
¢emu se posebice isti¢u Stanko Stojcevic i Mira Korkut. U skladu s tom praksom, u razdoblju od
1980. do 1990. na duZznosti republic¢kih sekretara za unutarnje poslove imenovani su pojedinci iz
najvisih struktura Saveza komunista, poput Pavla Gazija, koji je dosao iz Predsjednistva CK SKJ
te Vilima Mulca iz Predsjednistva CK SKH. Isto tako, Zlatko Uzelac, koji je bio sekretar RSUP-a
SR Hrvatske od sredine 1970-ih do 1982., imenovan je s duznosti tajnika Sabora. Jednako tako i
vode¢i duznosnici SDS-a RSUP-a SR Hrvatske tijekom cijelog promatranog razdoblja
kontinuirano su pristizali iz partijskih struktura. Kako bi se ostvario spomenuti utjecaj, bilo je
odredeno da i na mjesta nacelnika centara SDS-a budu imenovane osobe s istaknutih duznosti SK

opcinske ili regionalne razine, primjerice, Franjo Vugrinec.!3® Tako je krajem komunistickog

138 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 32, r. br. 73/1990, pred. 3, br.: V-9/16, 112/231-114/233.
Vukusié¢ 2002, 194. U Republici Hrvatskoj sekretara za unutarnje poslove (kao i druge clanove Izvrsnog vijeca
Sabora) birao je Sabor (Ustav SFR], ¢l. 397.), a Izvrsno vijece Sabora imenovalo i razrjeSavalo podsekretare i
pomocnike sekretara u RSUP-u, pa tako i u SDS. U sjedistu sluzbe poslovima odjela rukovodili su nacelnici i istodobno
po linijama svoga rada koordinirali i usmjeravali rad u centrima. Centrima SDS rukovodili su nacelnici. Nacelnike
na svim razinama kao i sefove ispostava postavljao je republicki sekretar uz suglasnost Savjeta za zastitu ustavnog
poretka Predsjednistva SRH. Godine 1989. donesena je odluka da nacelnici svih razina podlijeZu reizboru svake Cetiri
godine. U centrima prve i druge skupine pojedinim linijama rada, ukljucujuci i operativnu tehniku rukovodili su
nacelnici odjela, dok su u manjim centrima linijama rada rukovodili Sefovi odsjeka.

139 Usp. HR-HDA-1220, CK SKH, Kadrovska komisija, Dosjei ¢lanova, GK Zagreb. Franjo Vugrinec bio je
od 1985. ¢lan Komiteta za ONO i DSZ Predsjednistva SKH Zagreb, ¢lan Predsjednistva SK Hrvatske
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razdoblja od ukupno deset nacelnika centara SDS-a iz tijela SKH imenovano njih Sestorica.140
Slijedom toga, na lokalnoj razini jednako tako djelovali su komiteti za ONO i DSZ gdje su
nacelnici centara SDS-a bili obvezni podnositi izvjes¢a o sigurnosnom stanju. Ova je pojava bila
osobito izraZena u ve¢im urbanim centrima kao $to su Zagreb, Osijek, Split, Rijeka te Pula, a njezin

se utjecaj postupno prosirio i na ostale organizacijske cjeline SDS-a.

2.3. Pravilnik rada SDB-a iz 1967.

Rad SDB-a, odnosno SDS-a, bio je reguliran Pravilima SluZbe drZavne
bezb(j)ednosti/(sigurnosti) koja su se s vremenom neznatno mijenjala i nadopunjavala, a bila su na
snazi od 30. sije¢nja 1967.,141 kada ih je propisao tadasnji savezni sekretar za unutarnje poslove

Milan Miskovi¢,42 sve do raspada Jugoslavije pocetkom 1990-ih.143

Tocka 1. Pravila Sluzbe drzZavne bezb(j)ednosti/(sigurnosti) SDB-a/(SDS-a).

Ovim Pravilima razraduje se d(j)elokrug, medusobni odnosi sluzbe drzavne bezb(j)ednosti
(sigurnosti) u Saveznom sekretarijatu za unutrasnje poslove i sluzbe drZavne bezb(j)ednosti u republickom
organu (tijelu) unutrasnjih poslova i duzZnosti i ovlasti radnika (djelatnika) sluzbe drzZavne bezb(j)ednosti;
utvrduju se metode i sredstva rada sluzbe drZavne bezb(j)ednosti, nacin vodenja dokumentacije, evidencije
i statistike i nacin izv(j)estavanja i informiranja u sluzbi drZavne bezb(j)ednosti u Saveznom sekretarijatu

za unutrasnje poslove i u republickim organima unutrasnjih poslova, odnosi sluzbe drZavne bezb(j)ednosti

Zajednice opc¢ina Zagreb (ZOZ), ¢lan Savjeta za narodnu obranu Skupstine grada Zagreba, ¢lan Savjeta za
narodnu obranu Predsjednistva ZOZ-a, ¢lan Savjeta za zastitu ustavnog poretka gradske zajednice,
predavac na tribini ONO i DSZ. Vukusi¢ 2002, 194-195, 211. Akrap s.d. [2012-2], 38-46. Axboe Nielsen 2022,
36-38, 41-57.

140 Usp. Akrap s.d. [2012-2], 44.

141 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §&if. 31/28-1, SI-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred. 2226 /1967, prim. 37, (5-
43). Pravila Sluzbe drZavne bezb(j)ednosti (siqurnosti), Rad Sluzbe (izvjestaji, uputstva, zapisnici, kadrovi),
Izvjestaji, uputstva, zapisnici, zakonski i podzakonski akti, suradnja s tijelima drZavne uprave, obavjestajnom
zajednicom i stranim ob. sluzbama, skripte, udzbeniciidr. Usp. Vukusi¢ 2002, 112-131. Vukojevi¢ i Vukusi¢ 2013,
10-12. Mihaljevi¢ 2022, 31-33.

142 Usp. Manoli¢ 2016, 52. Miskovi¢ i Bader 2021, 516-518. Axboe Nielsen 2022, 44-45. Sljedece osobe sluZile su
kao savezni sekretari (ili ministri) unutarnjih poslova u Jugoslaviji: Aleksandar Rankovic, 1945. - 1953.; Svetislav
Stefanovic, 14. sijecnja 1953. - 18. travnja 1963.; Vojin Lukic, 18. travnja 1963. - 12. oZujka 1965.; Milan Miskovic,
12. oZujka 1965. - 18. svibnja 1967.; Radovan Stijacic, 18. svibnja 1967. - 30. srpnja 1971.; DZemal Bijedic, 30.
srpnja 1971. - 3. prosinca 1971.; Luka Banovié, 3. prosinca 1971. - 17. svibnja 1974.; Franjo Herljevic, 17. svibnja
1974. - 16. svibnja 1982.; Stane Dolanc, 16. svibnja 1982. - 15. svibnja 1984.; Dobroslav Culafic¢, 15. svibnja 1984.
- 16. ozujka 1989.; Petar Gracanin, 16. oZujka 1989. - 14. srpnja 1992. Ovdje treba naglasiti da je razdoblje od 1971.
do 1984. bilo iznimno po tome Sto nitko od saveznih sekretara u njemu nije bio Srbin. Bila je to po svoj prilici reakcija
na razdoblje samih pocetaka Jugoslavije, kada se stjecao dojam da Rankovic¢ i ostali Srbi dominiraju SluZbom.

143 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 31/28-1, SI-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred. 2226/1967, prim. 37, 5.
Na osnovu ¢l. 44. Osnovnog zakona o unutrasnjim poslovima (»Sluzbeni list SFR]« broj 49/65).
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i sluzbe javne bezb(j)ednosti i drugih organa koji vrse unutrasnje poslove, kao i odnosi sluzbe drzavne
bezb(j)ednosti i sluzbe bezb(j)ednosti Jugoslavenske narodne armije, 11. uprave GeneralsStaba Jugoslavenske
narodne armije i Sluzbe za istraZivanje i dokumentaciju DrZavnog sekretarijata za inostrane (vanjske)
poslove.

Tocka 2.

Sluzba drZavne bezb(j)ednosti kao samostalna strucna sluzba u organima unutrasnjih poslova
prikuplja, dokumentira, evidentira i analizira podatke i druga obav(j)estenja u cilju otkrivanja i
spr(jlecavanja tajne i organizirane neprijateljske d(j)elatnosti stranih obav(j)estajnih  sluzbi,
jugosl(a)venske emigracije, pojedinaca, grupa i organizacija u zemlji i (inozemstvu) usmjerene na
podrivanje ili rusenje ustavom utvrdenog poretka. O toj d(j)elatnosti sluzba drZavne bezb(j)ednosti
izv(j)estava nadleZne organe.

Tocka 3.

U izvrsavanju zadataka iz svog d(j)elokruga sluzba drzZavne bezb(j)ednosti oslanja se na najsiru
podrsku gradana Jugoslavije zasnovanu na dobrovoljnosti, patriotizmu i socijalistickoj svijesti. Gradani
Jugoslavije pruZaju sluzbi drzavne bezb(j)ednosti podatke, obav(j)estenja i drugu pomoé po licnoj (osobnoj)
inicijativi ili kad im se radnici sluzbe drZavne bezb(j)ednosti za to obrate.

Toc¢kom 4. Pravila odredene su metodologija rada SDS-a i objekti njezinog interesa.144

Tocka 5.

Sluzba drZavne bezb(j)ednosti pruza u okviru d(j)elokruga svojim metodama i sredstvima strucnu
i drugu pomoc¢ organima nadleZnim za gonjenje kada oni tu pomoc zatraZe.

Kada postoje osnove sumnje da je pripremano ili izvrSeno krivicno (kazneno) djelo, sluzba drZavne
bezb(j)ednosti predaje, samoinicijativno ili ako se to od nje zatrazi, odgovarajuce materijale i dokumente
organima nadleznim za gonjenje radi pokretanja krivicnog postupka.

Sluzba drZavne bezb(j)ednosti moZe uskratiti pruzanje pomoci, odnosno davanje podataka i dokumenata
organima iz st. 1. i 2. ove tocke ako se time otkrivaju metode i sredstva rada sluzbe drZavne bezb(j)ednosti,
ili bi davanje ovih podataka moglo imati stetne posljedice po bezb(j)ednost zemlje.

U Tocki 7. detaljno su opisani zadatci koje je SDS trebala izvrsavati:

144 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 31/28-1, SI-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred. 2226/1967, prim. 37, 6.
Sluzba drZavne bezb(j)ednosti vrsi radnje, primjenjuje mjere, metode i sredstva, za koja je ovlastena Osnovnim
zakonom o unutrasnjim poslovima i ovim Pravilima, kada postoje podaci i obav(j)estenja da pojedinac, grupa ili
organizacija priprema, vrsi, ili je vec izvrsila krivicno djelo iz d(j)elokruga sluzbe drZavne bezb(j)ednosti, ili da je u
vezi sa tajnom i organiz(ir)anom neprijateljskom d(j)elatnoscu.
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U cilju vrsenja poslova iz cl. 39. Osnovnog zakona o unutrasnjim poslovima i toc. 2., 4.1 5. ovih
Pravila sluzba drZavne bezb(j)ednosti prikuplja podatke i druga obav(j)estenja. 14

U poglavlju Pravila, I1I. Metod(e) i sredstva rada Sluzbe drZavne bezb(j)ednosti,1*¢ od Tocke 16.
do Tocke 28.,147 napose je reguliran odnos SDS-a prema suradnicima.!48

Tocka 16.

Sluzba drZavne bezb(j)ednosti prihvaca i uspostavlja suradnju s gradaninom Jugoslavije ili stranim
drzavljaninom (u daljnjem tekstu: suradnik) u cilju izvrsavanja odredenih zadataka i poslova iz svog
d(j)elokruga.

Prilikom uspostavljanja suradnje s gradaninom Jugoslavije ili stranim drZavljaninom (djelatnici) sluzbe
drZavne sigurnosti su duzni da postuju princip dobrovoljnosti, humanizma, slobode i prava gradana.

Tocka 21.

U cilju prikupljanja podataka o tajnoj i organiz(ir)anoj neprijateljskoj d(j)elatnosti sluzba drzavne
bezb(j)ednosti moze uspostavljati suradnju sa stranim drZavljaninom na osnovu njegovog prijateljskog ili
ideoloskog stremljenja, materijalne zainteresiranosti ili, u posebnim slucajevima, na temelju tzv.

kompromit(ira)juceg materijala.

145 O: a) obav(j)estajnoj djelatnosti prema Jugoslaviji stranih obav(j)estajnih sluzbi preko njihovih institucija u
(inozemstou) i u Jugoslaviji (organizacija, organi i agenti, ciljevi, sredstva i metode rada, viastite (sigurnosne) mjere,
medusobna suradnja pojedinih obav(j)estajnih sluzbi i dr.).

Pod obav(j)estajnom d(j)elatnoséu se podrazum(ijleva: 1.) Spijunska d(j)elatnost inkriminirana ¢l. 105. KZ; 2.)
neovlasteno odavanje drZavne tajne iz cl. 105-a KZ; 3.) opserviranje, skiciranje i snimanje vojnih, komunikacijskih i
propisima zasticenih privrednih i drugih objekta i regija od interesa za (obranu) zemlje; 4.) prikupljanje obav(j)estajnih
podataka i druga obav(j)estajna d(jelatnost koja se sprovodi legalnim sredstvima rada; 5.) d(j)elatnost stranih
obav(j)estajnih sluzbi preko teritorija ili gradana Jugoslavije koja je usm(j)erena prema trecim zemljama. Vise o tome
vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, &if. 31/28-1. SI-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred. 2226/1967, prim. 37,
8-9.

146 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 31, 1. br. 16, pred. 1 (1-89). HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif.
31, r. br.16/1, Vrbovanje. Dordevié 1986, 421. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 31, r. br. 16 /11, Rukovodenje
suradnickom mrezom u zemlji. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, $if. 31, r. br. 16, pred. 2, (1-61), RSUP, Broj:
111/1-590/1-1981. Zagreb, 29. rujna 1981. Informacija i prijedlog rjesenja bivsih suradnika SDS. HR-HDA-1561-
SRH-RSUP-SDS, sif. 31, r. br. 16, pred. 3, (1-34). HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 31, r. br. 16, pred. 4,
RSUP, Suradnici i operativne veze (18 kom), (1-368) - 372. Vukojevi¢ 2015, 1099-1100. Pseudonimi tajnih
suradnika Udbe u dosjeu br. 240271.

147 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 8if. 31/28-1. SI-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred. 2226/1967, prim. 37, 13-
17. U Pravilima SluZbe, $to je bio strogo povijerljiv dokument koji su u posebnim sefovima drzali samo
savezni i republicki sekretari unutarnjih poslova i nacelnici SDS-a, pojam suradnika razraden je i pojasnjen
u posebnom poglavlju. Usp. Zunec i Domisljanovi¢ 2000, 45. Vukusi¢ 2002, 112-131. Vukojevi¢ i Vukusié
2013, 10-12. Mihaljevi¢ 2022, 30-41. Suradnici SDS-a.

148 S]-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred. 2226/1967, prim. 37, 16-17. Tocka 28. Uspostavljanje suradnje sa
gradaninom Jugoslavije ili sa stranim drZavljaninom predstavlja sluZbenu tajnu i (djelatnici) sluZbe drZavne
bezb(j)ednosti (sigurnosti) su duzni da je cuvaju u smislu odredaba ¢l. 50. i 51. Osnovnog zakona o unutrasnjim
poslovima. Usp. Axboe Nielsen 2022, 62-74.
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Tocka 22.

Za ukljucivanje u suradnju stranog drzavljanina zaposlenog u stranim institucijama u Jugoslaviji,
ili stalno nastanjenog u (inozemstovu), s(u)glasnost daje nacelnik sluzbe drZavne bezb(j)ednosti u Saveznom
sekretarijatu za unutrasnje poslove.
Kada se radi o ukljucivanju u s(u)radnju stalno nastanjenog stranog drzavljanina u Jugoslaviji
s(u)glasnost daje nacelnik sluzbe drzavne bezb(j)ednosti (sigurnosti) u republickom (tijelu) unutrasnjih

poslova.149
24. Jedinstvena nacela o primjeni metoda i sredstava poslova drzavne sigurnosti

U Jedinstvenim nacelima o primjeni metoda i sredstava u obavljanju poslova drZavne sigurnosti u
¢lanku 1. stoji kako tijela ovlastena za obavljanje poslova primjenjuju odgovarajuce metode i
sredstva po jedinstvenim nacelima utvrdenim nazna¢enim aktom, na nacin propisan pravilnikom
o radu pojedine sluzbe.’® U ¢lanku 2. navodi se kako tijela sigurnosti u svojem radu primjenjuju
metode i sredstva u skladu s Ustavom, zakonom i propisima donesenim na osnovi zakona,
odlukama i smjernicama nadleznih predstavnickih tijela “drustveno-politickih zajednica i
njihovih izvrénih organa”, kao i u skladu “sa smjernicama i stavovima Saveznog savjeta za zastitu
ustavnog poretka”.

Nadalje se, primjerice u ¢lanku 6., navodi kako u obavljanju poslova iz svojeg djelokruga
tijela sigurnosti stvaraju odgovarajuce tajne izvore spoznaja, zasnivaju suradni¢ki odnos s
gradanima Jugoslavije i strancima, obavljaju obrade i kontrole, vode dosjee i odgovarajuce
evidencije osoba i objekata, primjenjuju metode i sredstva,

“poduzimaju druge m(j)ere i radnje propisane zakonom i posebnim pravilima o radu

sluzbi bezb(j)ednosti (sigurnosti)”.151

149 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 8if. 31/28-1. SI-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred. 2226/1967, prim. 37, 15.
Usp. Axboe Nielsen 2022, 62-74.

150 Tako tijela sigurnosti u obavljanju poslova iz svojeg djelokruga primjenjuju metode i sredstva u cilju:
blagovremenog otkrivanja, dokumentiranja i efikasnog spr(j)ecavanja d(j)elatnosti spoljnjeg (vanjskog) i unutrasnjeg
neprijatelja usm(j)erene na podrivanje ili rusenje Ustavom SFR] utvrdjenog poretka i druge oblike ugroZavanja
bezb(j)ednosti (sigurnosti) zemlje. Vise o tome vidi: SI-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred. 2233/1975. HR-HDA-
1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP, &if. 31, r. br. 46, prim. 74. Beograd, 4. (veljace) 1975., Str. pov. br. 1732. Na osnovu
¢lana 19. stav 1. Zakona o osnovama sistema bezb(j)ednosti (“Sluzbeni list SFR]”, br. 1/74), savezni sekretar za
unutrasnje poslove, savezni sekretar za narodnu (obranu) i savezni sekretar za (vanjske) poslove utvrdjuju
Jedinstvena nacela o prim(j)eni sredstava i metoda u vrSenju poslova drZavne bezb(j)ednosti. Usp. Vukusi¢ 2002,
132-135.

151 5]-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred. 2233/1975. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP, sif. 31, r. br. 46,
prim. 74/1975, 3.
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Isto tako, u ¢lanku 11. navodi se kako su tijela sigurnosti duzna u obavljanju poslova iz
svojega djelokruga usuglasavati radnje, mjere, metode i sredstva, posebice u inozemstvu te na taj
nac¢in otkloniti moZzebitno preklapanje, neuskladenu primjenu metoda i sredstava kao i
kompromitiranja ciljeva, interesa i izvora spoznaja tijela sigurnosti.!2

Jednako tako, sto je propisano ¢lankom 15., ¢elnici tijela u kojima su se obavljali poslovi
drzavne sigurnosti bili su duzni u skladu sa ¢lankom 14. Zakona o osnovama sistema drZavne
bezb(j)ednosti/(sigurnosti), podnijeti nadleznim tijelima izvjes¢e o primjeni metoda i sredstava te
omoguciti tim tijelima uvid nad zakonitos¢u rada.

Jedinstvena nacela o primjeni metoda i sredstava u obavljanju poslova drZavne sigurnosti
predstavljala su povjerljivi normativni dokument, klasificiran kao drzavna tajna, ¢ija sadrZajnost
nije bila javno dostupna. Dokument su supotpisali savezni sekretari za unutarnje poslove, obranu
i vanjske poslove.

Slijedom navedenoga moze se zakljuciti da je i u ovom slucaju formalno bila zadovoljena
propisana procedura, ¢ime se nastojalo stvoriti dojam da je djelovanje sluzbi sigurnosti
komunistickog rezima bilo utemeljeno na ustavu, zakonima i podzakonskim propisima

donesenima na temelju zakona.

2.5.  Pravilnici SDS-a /SDB-a od 1975. do 1990.

U daljnjem tekstu navode se neki od bitnijih pravilnika u nazna¢enom razdoblju koji su

razradivali djelokrug, medusobne odnose te duznosti i ovlasti djelatnika SDS-a.

* Pravilnik od 31. srpnja 1975., Pravilnik o unutrasnjoj organizaciji i sistematizaciji radnih

mjesta u Sluzbi drZavne sigurnosti RSUP SR Hrvatske.15

152 5]-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred. 2233/1975. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP, sif. 31, r. br. 46,
prim. 74/1975, 5. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, §if. 4.0, r. br. 14/1971, 30/32-31/33. HR-
HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP, akv. 39/2015, ozn. pred. 31/44, pred. 1, 11.10.1984., (1-44), 15/20. HR-
HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, akv. 39/2015, ozn. pred. 31/44, pred. 1, 17.10.1984., (1-44), 2/43. Stanje i neki
problemi uzajamnog informiranja saveznog, republickih i pokrajinskih sekretara za unutrasnje poslove. Vukusic
2002, 200-201.

153 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, &if. 31, r. br. 44, II. dio, pred. 3. Usp. SI-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred.
1189/1975, prim. br. 205, Str. pov. br. 7492, 1.8.1975. Pravila o radu SluZbe drZavne bezb(j)ednosti. Stupanjem na
snagu Pravila o radu SDB-a iz kolovoza 1975. (Clan 140) prestaju vaziti Pravila SDB-a od 30. sije¢nja 1967.
HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 31/28-1, SI-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred. 2226 /1967, prim. 37.
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* Pravilnik od 20. prosinca 1978., Pravilnik o unutrasnjoj organizaciji i nacinu rada Sluzbe
drZavne sigurnosti, kojeg je potpisao republicki sekretar Zlatko Uzelac.15*

* Pravilnik (pr[o]cisceni tekst) od 2. lipnja 1981., Pravilnik o unutrasnjoj organizaciji i nacinu

rada Sluzbe drZavne sigurnosti.15>

Primjerice, ¢lankom 16. Pravilnika od 2. lipnja 1981. formalno je naznac¢eno kako SDS svoj
rad treba obavljati na temelju i unutar okvira Ustava, mjerodavnih zakona, ustaljene politike
Sabora te smjernica IzvrSnog vije¢a Sabora.’®® Programsku orijentaciju izdavao je republicki
sekretar i to uz suglasnost Izvrénog vijeca Sabora, a po prethodno pribavljenom misljenju Savjeta
republickog sekretarijata. Program rada SDS-a svake godine odobravao je republicki sekretar i to
na temelju programske orijentacije i prijedloga programa rada sluZzbi i organizacijskih cjelina.15?

Sluzba drzavne sigurnosti RSUP-a SR Hrvatske imala je stru¢ni kolegij koji je shodno
¢lancima od 22. do 24. Pravilnika, bio sastavljen od nacelnika SluZzbe drzavne sigurnosti,’>
njegova pomocnika,’® nacelnika centara SDS-a i nacelnika organizacijskih cjelina. Kolegij je
sluzio kao forum za raspravu o klju¢nim pitanjima iz djelokruga SDS-a te za davanje prijedloga i

misljenja koja su oblikovala operativnu i strateSku politiku Sluzbe.160

154 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 31, r. br. 44, prim. br. 14, br.: kab. str. pov. 140 /1, 20.12.1978. Pravilnik
iz prosinca 1978. (Clan 35) stavlja izvan snage Pravilnike iz 1974., 1976., i 1977. Pravilnik iz 1975. nije
naveden.

1% HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, $if. 31_44, Razni pravilnici (dalje: raz. prav.) SDS-a I. dio, pred. 2, (1-
145), br.: kab. str. pov. 26/1-1981., 2.6.1981. Pravilnik o unutrasnjoj organizaciji i nacinu rada Sluzbe drzavne
sigurnosti (pr[o]cisceni tekst).

1% HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 31_44, raz. prav. SDS-a L. dio, pred. 2, (1-145), br.: kab. str. pov. 26/1-
1981, 2.6.1981., 6/10.

157 Republicki sekretari za unutarnje poslove SR Hrvatske: Valent Huzjak od pocetka do sredine 1970-ih,
Zlatko Uzelac od sredine 1970-ih (1975) do 1982., Pavle Gazi 1982.-1983., Vilim Mulc 1983.-1990. Usp.
Rajovi¢ 1970, 361. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 22/1973. (Valent Huzjak RSUP).

158 Zadnji nacelnik Udbe za SR Hrvatsku bio je Uros Slijepéevi¢. Nakon preustroja Udbe, nacelnici SDS-a
za SR Hrvatsku: od 1966. do pocetka 1970-ih bio je Jovo Ugr¢i¢, Ivan Pervan pocetkom i sredinom 1970-ih
(1974.-1976.), Vinko Bili¢ 1977.-1982., Zdravko Mustac¢ 1982.-1986., Puro Pesut 1986.-1990., Josip Perkovi¢
1990. Usp. Rajovi¢ 1970, 1104. Manoli¢ 2016, 70-74. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 8if. 31_44, raz. prav.
SDS-a IV. dio (1-19), 2. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 312/1977 od 23.9. Akcija “Anindol”
sigurnosna procjena.

159 Pomoénici republickog sekretara za SDS: Srecko Simurina 1979.-1985., Josip Perkovié¢ 1985.-1990., Franjo
Vugrinec, 1987.-1990. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, &if. 32, r. br. 23/1982, pred. 7, 3. Godisnji
izvjestaj o realiziranom programu za 1979. g. (RSUP SRH, SDS Centar Zagreb, 1980. g.), Dostavljeno: 1. Vinko
Bili¢, 2. Srecko Simurina, 3. Zdravko Mustac, Zagreb, 4.2.1982. g. (Broj 2 u 1982. godini je dopisan rukom).
Vukusié¢ 2002, 196.

160 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 31_44, raz. prav. SDS-a L. dio, pred. 2, (1-145), br.: kab. str. pov. 26/1-
1981, 2.6.1981., 7-8.
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Pravilnik sadrzi sistematizirani prikaz individualnih radnih mjesta uz pripadajuce opise
zadataka i odgovornosti za svako pojedino radno mjesto. Tako su navedeni glavni radni zadatci
pomocnika nacelnika SDS-a za operativna pitanja.l¢! Isto tako, navedeni su glavni radni zadatci
nacelnika Centra SDS Zagreb.162 U “Odjelu za obradu unutarnjeg neprijatelja” opisani su glavni
zadatci nacelnika odjela.16? Jednako tako, u “Odjelu za obradu neprijateljske emigracije” opisani
su glavni zadatci nacelnika odjela.’o4

U dokumentu SSUP-a iz listopada 1984. potvrdeno je kako je SSUP mjerodavne spoznaje
o djelatnostima “neprijateljske emigracije” dobivao od sluzbi drzavne sigurnosti republika i
autonomnih pokrajina.’®5 S druge strane, RSUP napominje kako je prikaz stanja medusobne
razmjene informacija “opterecen s dosta opcéenitosti i jednostrano sagledava pojedina pitanja”.16¢

Na temelju ovoga primjera mogu se razabrati i odredeni prijepori izmedu savezne i
republicke SDS, odnosno, nastojanje za polaganjem prava prvenstva, ali i odredena doza

nekoordiniranosti, a mozebitno i stanoviti animozitet i rivalitet.

* Pravilnik od 2. lipnja 1981., stavljen je izvan snage ¢lankom 38. Pravilnika od 22.
listopada 1985.167
* Pravilnik od 22. listopada 1985., Pravilnik o unutrasnjoj organizaciji i nacinu rada Sluzbe

drZavne sigurnosti.168

161 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 31_44, raz. prav. SDS-a L. dio, pred. 2, (1-145), br.: kab. str. pov. 26/1-
1981, 2.6.1981., r. br. 1. Usp. Axboe Nielsen 2022, 50. Nacelnici I. odjela (sektora operative) u sredisnjici SDS-
a: Melkior Baranovié¢ po¢etkom 1970-ih, Sre¢ko Simurina sredinom i u drugoj polovici 1970-ih (1976, 1977,
1979), Svetislav (Sveto) Bilusi¢ 1979.-1982., Mihael Pavlovi¢ 1982.-1985., Darko Starc¢evic 1985.-1990.

162 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 31_44, raz. prav. SDS-a L. dio, pred. 2, (1-145), br.: kab. str. pov. 26/1-
1981, 2.6.1981., r. br. 75. Nacelnici Centra SDS Zagreb: Milan (Mile) Rukavina nakon preustroja Udbe do
pocetka 1970-ih, od pocetka 1970-ih do 1979. Josip Drpi¢ (Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Stipac
Drago br. 210197, 66, 67. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 167/1980 od 15.2. Josip Drpic otisao
u mirovinu.), Zdravko Mustac¢ 1979.-1982., Franjo Vugrinec 1982.-1987. i Kolja Druzi¢ 1987.-1990.

163 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 31_44, raz. prav. SDS-a L. dio, pred. 2, (1-145), br.: kab. str. pov. 26/1-
1981, 2.6.1981., r. br. 77. Neposredno rukovodi i organizira rad u Odjelu (...).

164 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 31_44, raz. prav. SDS-a L. dio, pred. 2, (1-145), br.: kab. str. pov. 26/1-
1981, 2.6.1981., r. br. 110. Neposredno rukovodi i organizira rad u Odjelu (...).

165 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP, akv. 39/2015, ozn. pred. 31/44, pred. 1,11.10.1984., (1-44), 15/ 20.
166 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, akv. 39/2015, ozn. pred. 31/44, pred. 1, 17.10.1984., (1-44), 2/43. Stanje
i neki problemi uzajamnog informiranja saveznog, republickih i pokrajinskih sekretara za unutrasnje poslove. Zelja
za unificiranim i totalnim informiranjem o svakoj obradi koja se vodi u sluzbi, je neprimjerena i u njoj se ne vidi
mogucnost da SSUP vrsi svoju osnovnu funkciju koordinacije i uskladjivanja.

167 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, akv. 39/2015, ozn. pred. 31/44, raz. prav. SDS-a III. dio, br.: kab. str. pov.
90/1-1985, 22.X.1985., 11.

168 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, akv. 39/2015, ozn. pred. 31/44, raz. prav. SDS-a III. dio, br.: kab. str. pov.
90/1-1985, 22.X.1985. Pravilnik o unutrasnjoj organizaciji i nacinu rada Sluzbe drZavne sigurnosti.
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* Pravila o radu drZavne bezb(j)ednosti od 6. sije¢nja 1989. koji potpisuje savezni sekretar za
unutarnje poslove Dobroslav Culafié.1?

* RSUP SRH, 26. prosinca 1989. donio je Pravilnik o izmjenama i dopunama Pravilnika o
unutrasnjoj organizaciji i nacinu rada Sluzbe drZavne sigurnosti republickog sekretarijata za
unutrasnje poslove, koji je potpisao republi¢ki sekretar za unutarnje poslove Vilim Mulc.170
* SSUP, 6. srpnja 1990. donio je Pravila o radu drZavne bezb(j)ednosti koja je potpisao savezni

sekretar za unutarnje poslove Petar Gracanin.17!

2.6.  Ustrojstvo SDS-a iz 1978.

Pravilnikom o unutarnjoj organizaciji i nac¢inu rada SluZbe drZavne sigurnosti iz 1978.
utvrdene su organizacijske cjeline kao i poslovi i zadatci koji se obavljaju u okviru ovih cjelina,
zvanja i uvjeti stru¢nosti, broj i naziv radnih mjesta, nacin rada i rukovodenja radom u
organizacijskim cjelinama, ovlastenja i odgovornost djelatnika u izvrSenju poslova i zadataka u
SDS-u.1”2 Poslovi Sluzbe drzavne sigurnosti bili su organizirani i obavljani unutar sljedec¢ih

organizacijskih cjelina:

* Odjel za obradu unutrasnjeg neprijatelja - pod Sifrom 1. odjel,
* Odjel za obradu neprijateljske emigracije - pod Sifrom I1. odjel,
* Odjel za obradu obavjestajnih aktivnosti — pod Sifrom 111. odjel,
* Odjel za operativno-tehnicke poslove - pod Sifrom 1V. odjel,

* Odjel za poslove evidencija, statistike i dokumentacije - pod Sifrom V. odjel,

169 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP, Str. pov. br. 021-68-6/3. Na osnovu clana 23. stav 2. Zakona o
osnovama sistema drZavne bezb(j)ednosti («Sluzbeni list SFR]», br. 15/84), a u skladu s Odlukom o jedinstvenim
nacelima za primjenu sredstava 1 me(t)oda koje u svom radu primjenjuju organi (tijela) koji vrse poslove drzavne
bezb(j)ednosti (D.T. 0-11 od 17. aprila 1985. godine i 16. novembra 1988. godine), savezni sekretar za unutrasnje
poslove donosi (...).

170 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, akv. 39/2015, sif. 3, ozn. pred. 31/44/1989, raz. prav. SDS, III. dio, br.:
kab. str. pov. 37/1 -1989, 146-161.

171 SI-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred. 1189/1990, Sluzbeni list SFR], str. pov. br. 1354, br. 18/90. DrzZavna
tajna 00131. Usp. Zunec i Domisljanovié¢ 2000, 45. Spasi¢ 2000. Vukusi¢ 2002, 185, 187.

172 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 31, r. br. 44, prim. br, 14, br.: kab. str. pov. 140/1, 20.12.1978., 6.
Pravilnik o unutrasnjoj organizaciji i nacinu rada Sluzbe drZavne sigurnosti. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, sif. 31_44, raz. prav. SDS-a L. dio, pred. 2, (1-145), br.: kab. str. pov. 26/1-1981, 2.6.1981., 2/6. Pravilnik o
unutrasnjoj organizaciji i nacinu rada Sluzbe drzavne sigurnosti (pr[o]ciséeni tekst), HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, akv. 39/2015, ozn. pred. 31/44, raz. prav. SDS-a IIl. dio, br.: kab. str. pov. 90/1-1985, 22.X.1985., 2/4.
Pravilnik o unutrasnjoj organizaciji i nacinu rada Sluzbe drZavne sigurnosti, HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS,
akv. 39/2015, sif. 3, ozn. pred. 31/44/1989, raz. prav. SDS, IIL. dio, br.: kab. str. pov. 37/1-1989, 26.12.1989.
Pravilnik o izmjenama i dopunama Pravilnika o unutrasnjoj organizaciji i nacinu rada Sluzbe drZavne siqurnosti
republickog sekretarijata za unutrasnje poslove.
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* Odjel za osiguranje licnosti i objekata - pod sifrom V1. odjel,
* Odjel za analiticke poslove - pod Sifrom VII. odjel
(Napomena: Odjel analitike ukinut je prije 1980.),173

* Samostalni odsjek za obrambene pripreme - pod Sifrom VIII. odsjek,
* Centar SDS Zagreb,

* Centar SDS Osijek,

* Centar SDS Rijeka,

* Centar SDS Split,

* Centar SDS Bjelovar,

e Centar SDS Karlovac,

e Centar SDS Pula,

* Centar SDS Gospic,

* Centar SDS Sisak i

* Centar SDS Varazdin.17*

U naznacenom razdoblju izvan sredisnjice SDS-a postojalo je 10 centara: Zagreb, Split,
Rijeka, Osijek, Pula, Karlovac, Bjelovar, Varazdin, Sisak i Gospi¢ te 5 ispostava: Zadar, Slavonski

Brod, Vinkovci, Sibenik i Dubrovnik.175

173 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 31, r. br. 44/1978, prim. br. 14, br.: kab. str. pov. 140/1, 20.12.1978.,
2/7. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 3, ozn. pred. 31_287/1987, pred. 1, 4.

174 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 31, r. br. 44/1978, prim. br. 14, br.: kab. str. pov. 140/1, 20.12.1978.,
2/7. Usp. Zunec i Domisljanovi¢ 2000, 38-40. Spasi¢ 2000. Vukusi¢ 2002, 191-203. Axboe Nielsen 2022, 48-
57 (51-52).

175 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 31, r. br. 44, prim. br, 14, br.: kab. str. pov. 140/1, 20.12.1978. HR-
HDA-1561, SRH RSUP, &if. 31_44, raz. prav. SDS-a I. dio, pred. 2, (1-145), br.: kab. str. pov. 26/1-1981, 2.6.1981.
HR-HDA-1561, SRH RSUP, akv. 39/2015, ozn. pred. 31/44, raz. prav. SDS-a IIl. dio, br.: kab. str. pov. 90/1-
1985, 22.X.1985. HR-HDA-1561, akv. 39/2015, $if. 3, ozn. pred. 31/44 /1989, raz. prav. SDS, I11. dio, br.: kab.
str. pov. 37/1-1989, 26.12.1989. Pravilnik o izmjenama i dopunama Pravilnika o unutradnjoj organizaciji i nacinu
rada Sluzbe drZavne sigurnosti republickog sekretarijata za unutrasnje poslove. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS,
gif. 3, ozn. pred. 31_287/1987, pred. 1, 2i 3.
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3. DJELOVAN]JE SDS-a U PRVO]J POLOVICI 1970-ih

3.1. Djelovanje Centra SDS Zagreb na primjeru istaknutih hrvatskih intelektualaca

Centar SDS Zagreb, kao najvedi i najznacajniji centar SDS-a RSUP-a SR Hrvatske, imao je
osobitu ulogu u ukupnome djelovanju SDS-a, budu¢i da se na podrucju njegove nadleznosti
nalazio najveci broj vodecih pojedinaca i grupacija obuhvacenih obradom u sklopu problematike
hrvatskoga nacionalizma. Protiv takvih pojavnosti Centar SDS Zagreb je primjenjivao sve
specifi¢ne radnje, mjere, metode i sredstva koja su mu bila na raspolaganju. Na temelju istraZene
dokumentacije, uzmu li se u obzir veli¢ina i opseg djelovanja, broj operativaca te operativni
kapaciteti, razvidno je da je vise od 70 posto obrada SDS-a bilo u okviru nadleznosti Centra SDS
Zagreb.7¢ Nadalje, u okviru djelovanja protiv “unutarnjeg neprijatelja” SDS, odnosno Centar SDS
Zagreb, najvecu je pozornost posvecivao hrvatskom “prolje¢arskom nacionalizmu” i Katolickoj
crkvi. Ostali “nacionalizmi” (srpski, albanski i talijanski) bili su predmet tek djelomi¢ne obrade.
Kao sto je vec istaknuto, takav je omjer bio logi¢an jer su se klju¢ni procesi povezani s afirmacijom
hrvatskih nacionalnih vrijednosti, zajedno s najistaknutijim protagonistima koje je SDS imala pod
obradom, tijekom c¢itavoga promatranog razdoblja od 1970. do 1990. u najvecoj mjeri odvijali
upravo u Zagrebu. Stoga je vedina obrada SDS-a, odnosno Centra SDS Zagreb, bila zavedena ve¢
na pocetku promatranoga razdoblja zbog navodnih “neprijateljskih aktivnosti”, i to u vrijeme
Hrvatskoga proljeca na “liniji hrvatskog nacionalizma”. Od tada pa sve do samoga kraja
promatranoga razdoblja, odnosno, do raspada jugoslavenskoga komunistickog rezima, nisu
zabiljezene vaZznije spoznaje o “neprijateljskoj aktivnosti”, sto se jasno o¢ituje i u ovome tekstu.
Vodedi protagonisti zbivanja medu hrvatskim intelektualcima s izraZenom nacionalnom svijes¢u
ostali su uglavnom isti tijekom ¢itavoga promatranoga razdoblja (Franjo Tudman, Marko
Veselica i Vlado Gotovac), dok je u razdoblju Hrvatskog proljeca istaknutu ulogu imao i Sime

Podan.

176 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, &if. 32, r. br. 23, pred. 1.1, (1-41), HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS,
gif. 3, ozn. pred. 31_287/1987, pred. 1, 2 i 3. Primjerice, krajem promatranoga razdoblja Sredisnjica SDS-a
RSUP-a SR Hrvatske imala je 101 djelatnika, dok je Centar SDS Zagreb imao 209 djelatnika. Od toga broja
u Centru SDS Zagreb bilo je 90 (43,06 posto) Hrvata, 65 (31,10 posto) Srba, 47 (22,48 posto) Jugoslavena, 3
(1,43 posto) Muslimana, 3 (1,43 posto) Crnogoraca te 1 (0,47 posto) pripadnik ostalih nacionalnosti. U
promatranome razdoblju gotovo cjelokupan sastav SDS-a SR Hrvatske ¢inili su ¢lanovi Saveza komunista,
uz iznimku dijela pomoénoga osoblja. Takva stranacka pripadnost u odredenome je smislu predstavljala i
preduvjet za zaposljavanje te djelovanje unutar SDS-a.
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Shodno tome, Franjo Tudman, pod pseudomimom “Lasta”, spominje se u naslovu pet
informacija Centra SDS Zagreb tijekom 1970.177 Djelatnosti F. Tudmana zajedno s istomisljenicima
u tom razdoblju uglavnom se odnose na X. sjednicu CK SKH. Mjere i sredstva rada Centra SDS
Zagreb obuhvacali su, medu ostalim, kontrolu telefonskih razgovora i postanskih posiljki, tajnu
pratnju, provodenje razlic¢itih provjera te identifikaciju osoba. Kao izvori informacija, najcesce su
koristeni tehni¢ki nadzori (kontrola komunikacija), dokumentacija XII. odjela, rezultati provjera,
izvjesca tajne pratnje, dok su najznacajniji izvori ipak bili suradnici SDS-a. F. Tudman spominje
se isto tako u gotovo svim informacijama Centra SDS Zagreb tijekom cijele 1970. u kontekstu
pracenja drugih osoba koje su bile predmet interesa, uglavnom iz podrucja hrvatskog
nacionalizma. Suradnik “Rade” prati i izvjeSc¢uje o F. Tudmanu od pocetka 1970-ih, kao i ranije,
Sto je vidljivo i iz informacije Centra SDS Zagreb s pocetka 1970. koja govori o planiranju odlaska
Bruna Busiéa u Pariz nakon anonimnih prijete¢ih posiljki koje je primao zbog pisanja u Hrvatskom
knjiZevnom listu (HKL).178 U sklopu svojih razmatranja SDS, tj. Centar SDS Zagreb je naglasio kako
je F. Tudman prepoznat kao osoba koja inicira okupljanja, kojoj se obraca za konzultacije ili koju
se izvjeS¢uje o odredenim zbivanjima, uklju¢ujudi i odnose s osobama iz inozemstva. U tom
razdoblju Tudman je bio jedan od organizatora zajedni¢kog okupljanja vise osoba u nekoliko
navrata. Njihovi sastanci oznacavani su “zakamufliranim terminima”, a nazoc¢ni su predstavljali
zatvoreni krug sudionika.’” Sve navedene informacije Centra SDS Zagreb o F. Tudmanu tijekom
1970. potpisao je Josip Drpi¢, dok su se operativci koji su sudjelovali u obradi mijenjali od F.

Domjanica, V. Zlati¢a, Pure Pesuta do Dmitra Sijana.180

177 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 51/1970 od 26.1., inf. br. 113/1970 od 19.2. Obrada
“Zagreb”, inf. br. 376/1970 od 9.7. Obrada “Zagreb”, inf. br. 516/1970 od 27.11. Obrada “Zagreb”, inf. br.
553/1970 od 18.12. Obrada “Zagreb”. Pod pseudomimom “Lasta” vodila se isto tako i suradnica Centra SDS
Zagreb. Primjerice, vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 8/1972 od 1. Veza: inf. br. 404/1971
od 24.12., inf. br. 6/1972 od 14.1. “Obrada Krka” i HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 47/1973 od
6.3.

178 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 7/1970 od 8.1. Obrada “Klek”. Mjere i sredstva SDS: Kontrola
poste, kontrola telefona te zavodenje obrade kroz PI nad Durdom Deur-Siftar. Izvor: Kontrola poste, kontrola telefona
Ivana Gabelice te suradnici “Rade” i “Jusufi”. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 550/1970 od
21.12. Pregled neprijateljskih aktivnosti, Obrada “Klek”, Izvor: “Putnik”, “Bosko”, kontrola poste kontrola telefona,
2 informativna razgovora.

179 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 376 /1970. od 9.7. Obrada “Zagreb”. Za ilustraciju dovoljno je
re¢i da su na pr. Tudjman i sugovornici isticali da se “radi o stvarima koje se njih ne ticu” ili isticali zabrinutost
(iskazanu) u primjeru supruge Djodana, kad je pokazala “suviSe” interesa za (sudionike), mjesto i ostale detalje
prilikom jednog okupljanja.

180 Usp. Tudman 2003, 9. Ime Dmitra Sijana zabiljezeno je na prvoj stranici zatvorskoga dnevnika Franje
Tudmana, u kojemu Tudman navodi osobe koje su ga dosle uhititi 11. sije¢nja 1972.
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Tijekom 1971. Franjo Tudman se, pod pseudonimom “Lasta” spominje u naslovima dviju
informacija Centra SDS Zagreb.18! Nakon toga, sredinom travnja 1971., ime i prezime Franje
Tudmana prvi su put u naslovu informacije Centra SDS Zagreb navedeni u punome obliku.182 U
okviru djelovanja Centra SDS Zagreb kontinuirano su praceni svi kontakti F. Tudmana,
ukljucujudi i njegove pisane kontakte sa strancima i politickim emigrantima.’®® F. Tudman
ukupno se pojavljuje u naslovima jedanaest informacija Centra SDS Zagreb, a tijekom cijele 1971.
spominje se i u informacijama istoga centra u okviru prac¢enja drugih osoba koje su bile predmet
interesa, preteZito iz kruga hrvatskoga nacionalizma u razdoblju Hrvatskoga prolje¢a. U sklopu
obrade “Zagreb” izvori za djelatnosti F. Tudmana uglavnom su suradnik “Rade”, zatim
suradnik “Putnik” te kontrola telefona, poste i kontrola tajnom pratnjom.8¢ Sve navedene
informacije potpisao je Josip Drpi¢, dok su operativci koji su sudjelovali u obradi F. Tudmana
uglavnom bili Dmitar Sijan i Zdravko Musta¢ te Ivica Mihi¢ i Franjo Vugrinec.185

Za djelo “protiv naroda i drZzave kontrarevolucionarnim napadom” na drZzavno i
drustveno uredenje, iz ¢l. 100. KZ-a, Franjo Tudman osuden je na jednu godinu i $est mjeseci, a
za djelo,

“protiv naroda i drzave (sudjelovanjem) u neprijateljskoj djelatnosti protiv Jugoslavije iz

¢l. 109. KZ”,
na kaznu zatvora od dvije godine. Uz kaznu, na temelju ¢l. 62-d. biveg ZKP-a, Tudmanu je
izre¢ena i mjera sigurnosti u obliku dvogodisnje zabrane nastupanja u tisku, na televiziji, radiju i

javnim skupovima. U obrazloZenju presude u cijelosti je prihvacéeno stajaliste optuznice.186

181 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 25/1971 od 21.1., inf. br. 61/1971 od 24.2. “Lasta” (PR) i
drugi, nova saznanja o aktivnosti. Obrada “Zagreb”, Izvor: Kontrola telefona, kontrola poste, suradnik “Rade”. D.
Sijan, J. Drpic.

182 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 124/1971 od 22.4. Tudjman Franjo /PR/ i dr., nova saznanja
o aktivnosti. Obrada “Zagreb”, Izvor: “Putnik”, kontrola telefona i poste. D. Sijan, ]. Drpic.

183 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 140/1971 od 28.4. Tudjman Franjo /PR/ i dr., nova saznanja
o aktivnosti. Obrada “Zagreb”, Izvor: “Rade”, kontrola telefona i poste. D. Sijan, J. Drpic.

184 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 421/1970 od 11.9. Akcija “Zagreb 70” - operativni plan
i program.

185 Vige o tome vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG: inf. br. 25/1971 od 22.4., inf. br. 61/1971 0d 24.2.,
inf. br. 124/1971 od 22.4., inf. br. 140/1971 od 28.4., inf. br. 154/1971 od 20.5., inf. br. 172/1971 od 9.6., inf.
br. 214/1971 od 15.7., inf. br. 221/1971 od 22.7., inf. br. 232/1971 od 3.8., inf. br. 259/1971 od 16.9. i inf. br.
331/1971 od 25.11.

186 O tome vise vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Tudman Franjo br. 229562, 50-51, 729, 738-741,
743-746, 753-760, 761-768, 769-770, 820. Nakon hrvatskog proljeca sudski proces, zatvor zbog
“kontrarevolucionarstva” (osudjen na 2 godine zatvora ) uplivom jednog od najvecih hrvatskih pisaca M. KrleZe, koji
je bio kod Tita, bio je amnestiran. Usp. Manoli¢ 2016, 111. Miskovi¢ i Bader 2021, 406-407. Vanga 20.8.1972.
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Najvazniji element presude bilo je ukidanje pritvora F. Tudmanu, koji je trajao devet
mjeseci do izricanja presude. Ukidanje pritvora temeljilo se na ¢lanku 324. tadasnjeg ZKP-a,
buduci da mu nije izrec¢ena kazna koja bi, prema zakonu, produzavala trajanje pritvora. S obzirom
na to da su sve druge mjere provedene, sud nije imao pravnu osnovu za daljnje zadrzavanje
Tudmana u pritvoru nakon izricanja presude.!8”

Centar SDS Zagreb nastavio je pratiti Franju Tudmana i nakon izricanja presude. Tudman
se spominje u naslovu jedne informacije iz 1972., a pusten je na slobodu 11. listopada 1972. do
pravomocnosti presude. U tom razdoblju Tudman je nastavio uvjeravati sugovornike u svoju

nevinost te je ¢esto kontaktirao s odvjetnicima Ivom Glowatzskym i Tafrom.

“Osnovne preokupacije bile su mu: da li ¢e (tuZzitelj) u odredenom roku podnijeti prigovor
na njegovo pustanje na slobodu, da li ¢e se (tuzitelj) zaliti na visinu izrec¢ene kazne i uopce
na presudu, a posebno je bio okupiran pisanjem svoje Zalbe na presudu, sto se o¢itovalo

kroz ¢este dogovore s (odvjetnicima).”188

Ve¢ prvoga dana nakon izlaska posjetili su ga Ivica Gazi i Alfred Fredi Kramer, koji se
¢udio $to Tudman nije osloboden optuzbe.18?

“Prilikom njihovog prvog razgovora ve¢ pri prvom pozdravu Tudman se rasplakao i nije

bio u stanju dalje govoriti.”

Tijekom razgovora s Nikolom Kajicem,'® kojega je interesiralo je li definitivno pusten,
Tudman je povisenim tonom kazao kako je “definitivno za sada” jer,

“¢im su me pustili onda im je viSe nego jasno da nemaju zasto, ali su na dvije godine

donijeli presudu”.

Usp. HE MI 2021, Tudman, Franjo, hrvatski povjesnicar, politicar i drzavnik (Veliko Trgovisée, 14. V. 1922
- Zagreb, 10. XII. 1999). U Matici iseljenika Hrvatske (predsjednik Komisije za Sjevernu Ameriku) i Matici hrvatskoj
(clan Upravnog i Izvrsnog odbora i predsjednik Komisije za povijest). Nakon sloma Hrvatskoga proljeca, bio je uhicen
u sijecnju 1972. i na politickom procesu osuden na dvije godine zatvora, no poslije mu je kazna smanjena na devet
mjeseci.

187 Usp. Vukovié 2004, 25-27.

188 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 238/1972 od 14.12. Tudman Franjo - kontakti u periodu do
pravomocnosti presude. Izvor: kontrola telefona. Radnje i mjere SDS: Kontrola telefona, kontrola putem pratnje. Z.
Mustac, Sveto Bilusic.

189 O Ivici Gaziju vise vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Tudman Franjo br. 229562, 491-495. O
Alfredu Frediju Krameru vise vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Tudman Franjo br. 229562, 399,
656-659. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 117/1978 od 23.4. Akcija * Jedinstvo 78”, Kramer
Alfred - Fredi - kontakti s Franjom Tudjmanom. Izvor: - informationi razgovor, 11/ F. Vugrinec, Sveto Bilusic.
190 O Nikoli Kaji¢u vise vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Tudman Franjo br. 229562, 399, 641-643.
Tudman 2011-3, 216. (25.2.1987.) Nocas je umro Kole. Moj Kole! Najprisniji i najodaniji prijatelj cijelog mog Zivota.
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Tudman je tvrdio kako “bez obzira na istinu, na sve dokaze, oni su jednostavno ponovili
ono iz optuzbe”. Nadalje je isticao,

“s obzirom na to da su me pustili iz pritvora jasno im je da nemaju razloga niti za 9 dana

pritvora, a toliko su me drzali i uzeli mi zdravlje” .11

Navedenu su izjavu u razgovorima ¢esto ponavljali Tudmanova supruga Ankica i sin
Stjepan, zvan Braco.

Tudman je 27. listopada 1972. od odvjetnika Tafre saznao kako je tuZitelj uloZio Zalbu na
njegovu presudu, to ga je zaprepastilo. Tudmanova obitelj otvoreno je, ili aluzijama u razgovoru,
davala do znanja da su svjesni prisluskivanja njihovih telefona. Tudmanov stariji sin Miroslav,

“zanemario je svoje partijske obaveze u svojoj osnovnoj organizaciji SK-a, zbog ¢ega je bio

upozoren i pozvan na prisustvovanje sastancima”.192

U razdoblju od 11. listopada do polovice studenog 1972., Tudman je kontaktirao svoje
prijatelje, koji su Centru SDS Zagreb bili poznati od ranije: Ivicu Gazija, Fredija Kramera, Nikolu
Kajica, Franju Zumbara i druge. Kako je u prosincu 1972. bila godignjica “otvorenog obracuna
protiv organiziranog hrvatskog nacionalizma” u tijeku su bile akcije “Savez 3” i “Odmor”.
Centar SDS Zagreb je za razdoblje do sredine sije¢nja 1973. predvidio poduzimanje konkretnih

operativnih mjera usmjerenih prema,

“prvo, djelatnosti ekstremne hrvatske politicke emigracije usmjerene prema zemlji i,
drugo, prema pojedincima u zemlji koji su se nacionalistic¢ki javno eksponirali ili na drugi

nacin ozbiljno inicirali svoju spremnost da konkretno neprijateljski djeluju”.1%

Prema procjeni Centra SDS Zagreb, u skladu s postoje¢im i “neposredno predstoje¢im
stanjem”, prema ostalim kategorijama takozvanoga “unutarnjeg neprijatelja” nije bilo potrebno
napose planirati mjere izvan okvira redovite obrade. Na istovjetan se nacin pristupalo i

djelatnostima stranih obavjestajnih sluzbi.

191 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 238/1972 od 14.12.
192 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 238/1972 od 14.12.
19 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 235/1972 od 7.12.
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Centar SDS Zagreb i dalje je intenzivno pratio Franju Tudmana, kao i osobe bliske njemu
te ostalim zatvorenim istaknutim hrvatskim nacionalistima.1%* U istoj informaciji navodi se kako
je Ante Baci¢ kontaktirao BoZenu Veselicu, suprugu Marka Veselice.1%

“Bacic¢ joj je dao do znanja da joj mora reci nesto vazno u vezi Marka Veselice. Isto tako je

morao hitno oti¢i kod (odvjetnika) Biki¢ Petra i "poduzeti nesto u vezi (obrane)".”1%

U istoj informaciji Centra SDS Zagreb isto tako navodi se kako,

“Boras Mile, profesor na Pravnom fakultetu htio je 10.1. o.g. od advokata (Ive
Glowatzskog) saznati koji je Podanov istrazni sudac kako bi ga mogao posjetiti u vezi

nekih stvari.”197

U drugoj informaciji Centra SDS Zagreb iz 1973. navodi se kako je F. Tudman 6. veljace
kontaktirao Ivu Mutica iz Zagreba i njegova rodaka Ivicu Hundiéa iz Jadranova kod Crikvenice.
Mutic je pozvao Tudmana u posjet dok mu je Hundi¢ predloZio da dode u Jadranovo i navrati u
njegov restoran “Mali raj”. Hundi¢ je ranije radio u vili “Rebar”. U cestim kontaktima s
Tudmanom bio je i izvjesni Cico.1%

U trecoj informaciji Centra SDS Zagreb iz 1973. navodi se kako je kod F. Tudmana i
njegova drustva uoceno sastajanje na sportskim priredbama i zajednicki odlazak u “restauracije
ili privatne stanove”. N. Kaji¢ je prethodno dogovorio s Danilom Pejovi¢éem, Ivanom Lekom,
Doncevi¢em i Lorkovi¢em, pritom napomenuvsi da se “od Leke ne o¢ekuje mnogo”. Navedeno
je kako su ulaznice za naznacene priredbe pribavljane preko Fredija Kramera. Isto tako je
naznaceno kako je u posjet Tudmanu 9. ozujka dosao Stjepan Kucis.1%

U cetvrtoj informaciji Centra SDS Zagreb navodi se kako se Tudman u nekoliko navrata

interesirao kod Sofije Gazi, supruge Ivice GaZija, kako tece istrazni postupak prema GaZiju i

194 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. (23)/1973. (Nedostaje prva stranica informacije CZG koja
dolaziiza inf. br. 22 od 7.2.1973. CZG). Izvor: kontrola telefona, kontrola pratnje. (Zdravko) Mustac, Dane Mataic,
Sveto Bilusic.

195 O Anti Bacicu vise vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Veselica Marko br. 205673, 39/41-40/42.
1% HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 23/1973. Veza: inf. br. 243/1972 od 27.12. Izvor: kontrola
telefona. (Zdravko) Mustac, Dane Mataic, Sveto Bilusic.

197 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 23/1973. Izvor: kontrola telefona. (Zdravko) Mustac, Dane
Mataié, Sveto Bilusié.

198 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 44/1973 od 2.3. Radi se o Baldani inZ. Jovanu (suprug operne
pjevacice Ruze Pospis) koji je veza John-a (OPIN). Izvor: kontrola telefona, suradnik “Rade”. Z. Mustac, ]. Jakovljevic,
Dane Mataic, Sveto Bilusic.

19 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 76 /1973 od 5.4. Izvor: Kontrola telefona, obrade SDS. Radnje
i mjere SDS: Kontrola telefona. Z. Mustac.
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ostalima iz “ Agrokombinata”. Naznac¢eno je kako je Tudman preko Ivice Hundi¢a iz “Zanatskog
centra” u Samoboru stupio u kontakt s Nikolom Zuberom.200

Iz ovih informacija vidljivo je kako je SDS, tj. Centar SDS Zagreb pratio djelatnosti Franje
Tudmana 24 sata dnevno, jednako tako i djelatnosti ostalih vodec¢ih hrvatskih intelektualaca s
izrazenim nacionalnim osjecajem.

Odlukom Vrhovnog suda koji je djelomice uvazio Zalbu i svojom presudom Kz-
1945/1972. izmijenio oznaku djela iz I. i II. tocke oznacivsi te radnje kao produzeno kazneno djelo
iz ¢l. 118. st. 1. KZ-a, stoga je primjenom istog zakonskog propisa izrekao jedinstvenu kaznu od
jedne godine strogog zatvora. Presudom Vrhovnog suda, od 26. lipnja 1973., Franji Tudmanu
vracaju se oduzeti predmeti.2!

Kako bi izbjegao povratak u zatvor, F. Tudman je, pozivajudi se na zdravstvene razloge,
podnio zahtjev za izvanredno ublazavanje izrecene kazne. Molba je podnesena 6. kolovoza 1973.
te ju je Vrhovni sud odlukom Kr-510/73 i uvazio, a kazna mu je umanjena na devet mjeseci, $to
je bilo dovoljno da izbjegne povratak u zatvor, buduéi da je upravo toliko veé proveo u istraznom
pritvoru.202

Nakon Hrvatskog prolje¢a i izdrzavanja zatvorske kazne F. Tudman se tijekom 1974.
ukljucio u djelatnosti osoba iz bivseg frakcionaskog dijela u rukovodstvu SR Hrvatske (Ante Miko

Tripalo, Savka Dabc¢evié-Kucar, Dragutin Haramija i drugi), postavsi punopravni ¢lan te grupe.203

200 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 92/1973 od 17.4. Veza: inf. br. 76 od 5.4.1973. Izvori: Kontrola
telefona, kontrola poste, suradnik “Rade”. Sluzbenikom Republicke privredne komore sa stanom u Gundulicevoj 38,
zbog povoljnije kupovine automobila.

201 Usp. Vukovié 2004, 27. Vrhovni sud je zauzeo stajaliste da je djelo iz cl. 100. KZ supsidijarno, znaci ono koje se
primjenjuje kad nema obiljeZja nekoga drugog djela, pa je slijedom toga sve kvalificirano kao djelo iz ¢l. 118. KZ. O
tome vise vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Tudman Franjo br. 229562, 761-768.

22O tome vise vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Tudman Franjo br. 229562, 769-770. Usp.
Vukovié 2004, 25-27.

203 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 440/1975 od 31.12. Veza: inf. br. 438/1975 od 30.12.
Akcija “Polet”. Realizirane i programirane mjere vezane uz akciju “Polet” prema grupaciji lica (osoba) iz bivseg
frakcionaskog dijela rukovodstva SRH (“maspok”) i njihove veze. HE MI 2021, Dabéevié-Kucar, Savka, hrvatska
ekonomistica i politicarka (Kor¢ula, 6. XII. 1923 - Zagreb, 6. VIII. 2009). Od 1959. clanica CK SKH, od 1963.
clanica Izvrsnoga komiteta CK SKH, a od 1966. jedan od sekretara Izvrsnoga Komiteta CK SKH. Od 1967. do 1968.
bila predsjednica Izvrsnoga vijeca Sabora SRH, a od 1968. predsjednica CK SKH. Jedna od kljucnih figura hrvatskoga
proljeca, zagovornica promjena u gospodarskom sustavu na temelju slobodnijeg djelovanja trZista, kao i reforme
federacije u smjeru vece samostalnosti i ravnopravnosti republika. Nakon XXI. sjednice Predsjednistva SK] u
Karadordevu u prosincu 1971. bila je prisiljena podnijeti ostavku na funkciju predsjednice CK SKH, potom je
iskljucena iz SKH, uklonjena s fakulteta i iz javnog Zivota. Manoli¢ 2016, 140. Miskovic¢ i Bader 2021, 196. HE MI
2021, Tripalo, Ante Miko, hrvatski politi¢ar i pravnik (Sinj, 16. XI. 1926 - Zagreb, 11. XIL. 1995). Od 1962. bio
je sekretar Gradskoga komiteta SKH Zagreba i clan Izvrsnoga komiteta CK SK Hrvatske, a zatim njegov sekretar od
1966. Od 1969. bio je clan Izvrsnoga biroa Predsjednistva SK], a 1970. imenovan je u komisiju za promjenu Ustava
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Od tada je bio inicijator i sudionik redovitih neformalnih “sastanaka petkom” u stanovima

pojedinaca iz te grupe. Na tim sastancima te u drugim kontaktima isticao je,

“da je SKJ samo mehanizam unitarizma, pod kojim ekspandiraju velikosrpske tendencije,
s napomenama, da ja HSS jedina stranka ¢ija ideologija ima korijene u hrvatskom narodu,

i koja moZe integrirati hrvatske interese”.

Zastupao je teze o potrebi moderniziranja i aktualiziranja idejne koncepcije Hrvatske
seljacke stranke (HSS) u suvremenim uvjetima jer je zbog povijesnog propusta Vladka Maceka
pocetkom Drugog svjetskog rata HSS oslabila svoje pozicije, a prema Tudmanu, Macek je trebao

pocetkom rata oti¢i u inozemstvo,

“uputiti proglas hrvatskom narodu da ne ide u ustase, ¢ime bi uloga HSS-a za kasnije
ostala dominirajuca, jer manje bi ljudi oti$lo u (p)artizane, a time bi i pozicije komunista u

Hrvatskoj bila slabije”.

U procesu razrade idejne koncepcije HSS-a, F. Tudman je kontinuirano odrzavao sastanke
u Zagrebu s istaknutim pojedincima iz predratnog HSS-a: Jurjem Sutejem od kojeg je prije njegove
smrti dobio pismohranu HSS-a, Lavom Znidarci¢em, Pocrnicem, ing. Bozom Tu$ekom, Stankom
Vukinovcem i drugima.24 Posredstvom Zdravka Suteja koji je Zivio u Johannesburgu i bio blizak
uzem rukovodstvu HSS-a u emigraciji,?> F. Tudman je 1975. i 1977. bio obavijeSten o

djelatnostima HSS-a u inozemstvu.

“U tim kontaktima kritizirao ja aktivnost Juraja Krnjevic¢a, (voda) HSS-a u emigraciji,
smatrajuci ga naivnim, uz sugestije da Krnjevic¢ treba ustupiti mjesto na kormilu HSS-a,
mladem, dinami¢nijem i kreativnijem ¢ovjeku. Zaht(i)jevao je da HSS u inozemstvu bude

mobilniji i agresivniji na afirmaciji hrvatskih politickih zahtjeva, jer prema ocjeni

SFR]. Za predavaca Ustavnoga prava na zagrebackom Pravnom fakultetu izabran je u svibnju 1971. Sabor SRH
imenovao ga je u srpnju 1971. hrvatskim ¢lanom novouspostavljenoga Predsjednistva SFR]. (...) Kao jedan od voda
Hrovatskoga proljeca, nakon sjednice Predsjednistva SK] u Karadordevu u prosincu 1971. morao je podnijeti ostavke
na sve drZavne i partijske funkcije. Iz Saveza komunista bio je iskljucen 1972. te umirovljen. HE MI 2021, Haramija,
Dragutin, hrvatski politi¢ar (Cavle kraj Rijeke, 12. VIIL. 1923 - Zagreb, 28. XI. 2012). Od 1969. bio je
predsjednik Izvrsnoga vijeca Sabora SRH i clan Predsjednistva CK SKH. Kao jedan od vodecih sudionika Hrvatskoga
proljeca, bio je zagovornik gospodarske i politicke reforme. Nakon sjednice Predsjednistva SK] u Karadordevu u
prosincu 1971. prisiljen je na ostavku, iskljucen iz politickog Zivota i umirovljen.

204 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Tudman Franjo br. 229562, 52.

205 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 345/1975 od 15.11. Izvor “Rade”.
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Tudmana medunarodna klima je pogodna za takove aktivnosti. Instruirao je da u
propagandnim aktivnostima treba isticati vise znacaj i rezultate masovnog pokreta u
Hrvatskoj iz 1971., jer je tada najvise ucinjeno na afirmaciji Hrvatske, ali uz visoku

cijenu.”206

Tijekom 1975. uspostavio je pismene kontakte s Williamom Jankovichem, vlasnikom
izdavacke kuce u New Yorku u cilju suradnje na,

“pripremi knjige o samoopredjeljenju Hrvatske, mjestu Hrvatske u Jugoslaviji i

(Eu)ropskoj zajednici”.

Tudman je prihvatio suradnju na ovome projektu sa zadatkom da u “Zagrebu nade jos
neke suradnike”.

U razdoblju aktualnosti “Povelje 77” i disidentstva na Istoku pocetkom 1977.207 F.
Tudman je 1. ozujka 1977. putom telefona kontaktirao s neidentificiranim ¢lanom Hrvatskog
narodnog vije¢a (HNV). Razgovor je iSao u smjeru animiranja Tudmana i drugih od strane
¢lanova HNV-a da se, “nesto sli¢no (povelja, deklaracija) pojavi kao u Poljskoj i CSSR” u
Jugoslaviji pred KESS u Beogradu, “jer emigracija to o¢ekuje kao Zedni u pustinji”.28 Tudman se
nije ogradio od te teme, samo je kazao da o tome ne moze razgovarati preko telefona. Indirektno

je upozorio sugovornika da se svi njegovi razgovori slusaju,

“da bi istakao tvrdnju "da su to prilike u kojima mi Zivimo, i to sve spada isto u domenu
ljudskih prava i sloboda", ali "unatoc¢ toga nas narod ostao je 1.300 godina na mjestu gdje
jest, pa ¢e ostati i onda kada nas ne bude, kada ne bude postenih niti nepostenih, a to je

jedan ogromni otpor".”209

Marko Veselica isto tako se spominje u gotovo svim informacijama Centra SDS Zagreb od

pocetka 1970., osobito u okviru pracenja grupa osoba koje su bile predmet interesa, pretezito iz

206 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Tudman Franjo br. 229562, 52-53.

207 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 106/1977 od 21.3. Suradnik “Luj”. Hrvoje Sosi¢ (O0),
Sentija Josip (OO) - stavovi i aktivnosti u vezi “Povelje 77”.

208 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Tudman Franjo br. 229562, 53. Usp. Stani¢ 2005, 96-99.

209 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Tudman Franjo br. 229562, 53-54. Intervju Svedskoj televiziji -
veljaca 1977. godine, Intervju Clari Falcone iz “Il Tempa”, Intervju Ihlau iz njemacke televizije. Usp. HR-HDA-
1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 88/1977 od 15.3. Franjo Tudjman OO - priprema za odlazak u inozemstvo.
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kruga hrvatskoga nacionalizma. Djelovanje M. Veselice u tome je razdoblju bilo usko povezano
s djelovanjem Sime Podana, Franje Tudmana i Vlade Gotovca.210

Tijekom 1971. pracenje Marka Veselice dodatno se intenziviralo, prvenstveno zbog
njegova djelovanja u kontekstu Hrvatskoga proljeca. Njegovo se ime u tome razdoblju pojavljuje
u naslovima osamnaest informacija Centra SDS Zagreb.2!* Osim toga, M. Veselica spominje se i u
gotovo svim informacijama koje su nastale u okviru pracenja drugih osoba od interesa, preteZito
iz kruga hrvatskoga nacionalizma tijekom Hrvatskoga proljeca.

U sklopu obrade “Zagreb” izvori za djelatnosti M. Veselice uglavnom su kontrola
telefona, kontrola postanskih posiljki, kontrola tajnom pratnjom, XII. odjel i operativne
veze/suradnici “Jerzy”, “Rade”, “Forum”, “Branko”, “Nikola” i “Andrija”. Sve navedene
informacije potpisao je Josip Drpi¢, a operativci koji su sudjelovali u obradi M. Veselice bili su; Z.
Musta¢, B. Barbir, Z. Lackovi¢, F. Vugrinec, I. Mihi¢ i B. Markovic¢.212

Marko Veselica prisjetio se vlastite sudbine i svojeg opstanka na hrvatskoj znanstvenoj i
sveuciliSnoj sceni, koji su bili uvjetovani dogadajima od 4. srpnja 1971., kada je u Vili Weiss
odrzana sjednica politickog vrha SKH, kojoj je nazocio i Josip Broz Tito.2!3 Tada je Tito traZio
politi¢ko i kazneno uklanjanje jednog dijela vode¢ih sudionika Hrvatskog proljec¢a,?'4 a na prvo

mjesto stavio je,

210 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 488/1970 od 30.10. Lamer dr. Mirko kontakti i boravak
u Zagrebu. Izvor: suradnik “Rade”, osobna veza, kontrola poste i telefona i pratnja. inf. br. 543 /1970 od 17.12.
Lamer dr. Mirko (PPR) rezultati poduzetih mjera za vrijeme boravka u Zagrebu. Izvor: “Rade”, kontrola poste i
telefona, pratnja i tajni pretres.

211 Odnosno devetnaest, jer je posljednja informacija pod brojem (418) evidentirana pocetkom 1972.

212 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG: inf. br. 221/1971 od 22.7., inf. br. 261/1971 od 22.9., inf. 315/1971
od 15.11., inf. br. 330/1071 od 25.11., inf. br. 331/1971 od 25.11., inf. br. 332/1971 od 25.11., inf. br. 339/1971
od 26.11., inf. br. 341/1971 od 26.11., inf. br. 344 /1971 od 27.11., inf. br. 350/1971 od 29.11., inf. br. 356 /1971
od 30.11., inf. br. 359/1971 od 1.12,, inf. br. 363/1971 od 2.12., inf. br. 370/1971 od 4.12., inf. br. 371/1971
od 6.12., inf. 379/1971 od 9.12., inf. br. 418/1972 od 4.1.

213 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 171/1971 od 9.6., inf. br. 221/1971 od 22.7. Miskovié¢
i Bader 2021, 150-153. “Sloboda 71”.

214 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Jonke Ljudevit br. 303478, 45-46. Predsjednistvo zagrebacke
organizacije SK iskljucilo je iz SKH gospodarskog tajnika Matice hroatske Simu Podana i saveznog zastupnika i clana
Upravnog odbora Matice hrvatske Marka Veselicu 23. srpnja 1971. godine, nakon sto je Tito traZio zabranu
“Hroatskog tiednika” te njihovo, Segedinovo i Cickovo uhicenje 4. srpnja 1971. godine. Tada su se Titu suprotstavili
Savka Dabcevié-Kucar i Miko Tripalo koji je rekao, “da se samo tako ne mogu hapsiti (uhicivati) ljudi, a da se protiv
njih nema nikakvih materijalnih dokaza o krivici”. Tito je onda rekao, da ih treba izbaciti iz Partije, a 0 Matici povesti
vise racuna. 9.7.1971. (Izvor “Rade”). HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 232/1971 od 3.8.
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“mene i dr. Simu Dodana koji je bio vodeca politi¢ka figura na Pravnom fakultetu, ali i na

cijelom Sveucilistu” 215

U kontekstu prethodno navedenoga, osobito je znakovit podatak da se Veseli¢ino ime
tada nalazilo u sredistu pozornosti.2l¢ Konac zbivanja nastupio je na sjednici Predsjednistva SKJ
odrzanoj u Karadordevu od 1. do 2. prosinca 1971., kada se Tito obracunao s reformistima iz
redova SK SRH, distancirao od njihove politike i zatrazio da napuste dotadadnje pozicije u
strukturama vlasti.2” U takvim okolnostima nisu se priznavali nikakvi dokazi.?!8

M. Veselica iznio je spoznaje do kojih je naknadno doSao, prema kojima je iste noci
uhiceno pedeset direktora poduzeca s kojima je suradivao kao ugledni drustveni djelatnik. SDS
je tim uhidenjima nastojala pronaéi kompromitiraju¢i “kontrarevolucionarni materijal”, kao i
tajne dokumente i projekte. Buduc¢i da su ta uhicenja bila potpuni promasaj te nije pronadeno
nista Sto bi moglo posluZiti kao valjano uporiste za podizanje optuZznice i kazneni progon, istraga
je, u suradnji sa CK SKH i CK SKJ, trebala dovesti,

“do ¢vrséih uporista za moj i ukupni progon u sustavnoj istrazi od gotovo 6 mjeseci”.21?

U sklopu ovih razmatranja neophodno je navesti i podatak o tome kako je Veselica bio
najspominjanija osoba u izvjes$¢u komisije koju je formirao “Izvrsni komitet CK SKH na ¢elu s
Antom Josipovi¢em, ¢lanom Komiteta”. U okviru ovoga izvjes¢a, koje je podneseno na XXVIIL
sjednici CK SKH u svibnju 1972., “bio sam najvise spominjani pojedinac, i to 95 puta”.220 Nadalje
je potrebno navesti kako je ovo izvjesée komisije Izvrsnog komiteta “tiskano za sjednicu CK SKH

1972.”.

215 Veselica 2002, 159-160. Ve¢ tada je Tito traZio nasu likvidaciju Sto je istaknuto na velikom politickom zboru 27.
srpnja (1971) u Srbu u Lici, gdje nas je tadasnji predsjednik Sabora SRH Jakov BlaZevic¢ prozvao (mene i Dodana) da
smo povezani s ekstremnom ustaskom organizacijom u Europi, sto je bila laz, ali i uvod u teror nad vodecim
sudionicima Hrvatskog proljeca. Usp. A. Batovi¢ 2019, 249. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br.
439/1970 od 24.9. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 171/1971 od 9.6.

216 Veselica 2002, 160. Spominjan sam 27 puta, te me je tada po broju spominjanja dostigao Pero Pirker, sekretar
Izvrsnog komiteta CK SKH, dok je Savka Dabcevié-Kucar, kao predsjednica CK SKH, bila spominjana 34 puta. Usp.
Miskovié i Bader 2021, 189. Izvor Jovo (Ugrcié) 10.XI11.1971.

217 Usp. Vlasnovi¢ i Begonja 2023, 265.

218 Veselica 2002, 159. O toj sjednici objavljen je stenografski zapisnik “Sjec¢a Hrvatske u Karadordevu 1971.
godine”. Za tu knjigu Marko Veselica je dao naslov i napisao studijski pogovor.

219 Veselica 2002, 163. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Veselica Marko br. 205673, 317/320-
346/349, 579/582-580/583.

220 Veselica 2002, 160-161. U tom razdoblju sam bio u spici istrage u OkruZnom sudu u Zagrebu, gdje sam stalno
drZao prvi polozaj kao (optuZeni) za kontrarevoluciju, separatizam i ustastvo u Hrvatskom proljecu Sto je bila Cista
krivotvorina i laZ kojima se htjelo obmanuti hrvatsku, jugoslavensku i svjetsku javnost.
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“A u stvari je bio dokaz za podizanje optuZnice i davanja naloga i poticaja istraZnim
sucima Okruznog suda u Zagrebu u kom smjeru trebaju voditi istragu kaznenih i

politickih procesa koji su se dogadali u tijeku cijele 1972.7221

Slijedom navedenoga, M. Veselica izveo je zaklju¢ak da navedeno ujedno predstavlja
dokaz o razmjerima uzajamne povezanosti izmedu vodecih duZznosnika SKH nakon sjece u
Karadordevu u prosincu 1971., SDS-a te sudaca zaduZenih za kazneni progon i vodenje sudskoga
postupka, koji su trebali “staviti nas dugoroéno u hrvatske tamnice”.22 Nakon zavrSenog
istraznog postupka,??? 10. srpnja 1972. podignuta je optuznica na temelju koje je zakazana glavna
rasprava za 9. listopada 1972.224

Jedanaestorica uhic¢enih bili su podijeljeni u viSe grupa. Tako je Marko Veselica bio
prvooptuZeni u grupaciji sa Simom Podanom, Jozom Ivi¢evicem Bakuli¢em i pukovnikom u
mirovini Zvonimirom Komaricom, dok je Franjo Tudman bio suden s Antom Brunom Busi¢em i
Dragutinom Séukanecom. Vlatko Pavleti¢ i Vlado Gotovac bili su sudeni pojedina¢no, dok su
neki pusteni iz pritvora.22> OptuZnica ih je teretila po ¢lanu 100. da su tijekom 1970. i 1971.
objedinjenom namjerom da nasilnim i drugim protuustavnim putom obore Ustavom utemeljeno,

“samoupravno, socijalisticko i demokratsko uredenje SRH i svrgnu zakonito izabrana

predstavnicka tijela i organe vlasti radnog naroda SRH”,

da izazivaju nepovjerenje, razdor i mrznju medu narodima SFR]J te da dovode do nasilnog
i protuustavnog izdvajanja SRH iz federacije SFR].220

Iz izlaganja Marka Veselice proizlazi da je optuznica ukljucivala i svjedoke ¢iji je iskaz

trebao dodatno teretiti njega i ovu grupu.2? U istome kontekstu Veselica je nastavio svoje

221 Veselica 2002, 161.

22 Veselica 2002, 161. Izlaganje Marka Veselice.

223 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Veselica Marko br. 205673: 317/320-346/349, 347/350-348 /351,
349/352-351/354, 404/407-426/429, 470/473-471/474, 476/479-497/500, 506/509-508/511, 517/520,
523/526-526/529, 527/530-533/536, 544/547-545/548, 558/561-562/565, 579/582-580/583. Zahtjev za
prosirenje istrage i Poseban izvjestaj kao dopuna krivicne (kaznene) prijave protiv dr. Veselica Marka i dr. radi kriv.
djela iz clana 100., 117.1118. KZ-a.

224 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Veselica Marko br. 205673, 592/596-621/625. Podizanje optuZnice.
225 Usp. Veselica 2002, 163-164.

26 Usp. Krivicni zakonik 1974, 65. Posebni d(i)o, Glava deseta, Krivicna d(j)ela protiv naroda i drZave,
Kontrarevolucionarni napad na drZavno i drustveno uredenje, clan 100. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 31,
r. br. 266, Krivicni zakon SFR] (Preslika glava XV i XVI) Narodne novine 1978.

227 Veselica 2002, 164. Tako je protiv mene jedan od glavnih svjedoka bio dr. Drago Sikié, profesor na Rudarsko-
tehnickom fakultetu, (podrijetlom) iz Like, koji je bio moj susjed u ulici Nikole Demonje 15 na istom katu gdje sam i
ja stanovao.
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izlaganje, naglasivsi pritom potrebu da se napose izdvoje odredeni pojedinci.22®8 Na ovome je
mjestu potrebno spomenuti i navode Marka Veselice o njihovim vrlo bliskim obiteljskim
prijateljima.22

Na temelju svega navedenog, optuZnica je podignuta protiv Marka Veselice, Joze
Ivicevic¢a Bakuli¢a i Zvonimira Komarice te je odredeno Sudsko vijece kojim je predsjedao sudac
Milko Gajski. Glede istog Veselica je istaknuo kako je,

“Milko Gajski kao predsjednik suda sudio, samo mene i grupu koju sam predvodio te

Andriju Artukovica” .23

U sklopu te presude, “zbog izricanja viseslojne sankcije Veselici, on je unaprijed osuden
na dugogodisnju robiju”.231

Jednako tako, Sime Podan spominje se u naslovu jedne informacije Centra SDS Zagreb
tijekom 1970. koju je potpisao Josip Drpi¢, dok je operativac koji je vodio obradu bio Dmitar
Sijan.2 S. Podan spominje se isto tako u gotovo svim informacijama Centra SDS Zagreb tijekom

cijele 1970., ponajprije u okviru pracenja drugih osoba koje su bile predmet interesa, uglavnom iz

28 Veselica 2002, 164. Moram istaknuti, na temelju mojih obavijesti, da je dr. Drago Siki¢ bio dousnik Sluzbe
sigurnosti zbog toga Sto je napravio neka (kaznena) ili druga djela koja su mu oprostena te zbog svoje sveucilisne
karijere.

229 Veselica 2002, 164. Drugi opisani svjedok protiv mene bio je kum mog brata Vladimira iz sela Glavica, opcina
Sinj.

230 Veselica 2002, 165. Sto dokazuje koliki su znacaj davali ovom procesu i sudenju. Nakon procesa donesena je
presuda kojom sam po clanu 100. Krivicnog zakona SFR] osuden na sedam godina strogog zatvora i cetiri godine
izgona iz javnosti. Usp. HE MI 2021, Veselica, Marko, hrvatski ekonomist i politicar (Glavice kraj
Sinja, 9. 1. 1936 - Zagreb, 17. I1. 2017). Zastupnik u Saveznoj skupstini (od 1969), clan Upravnog i Izvrsnog odbora
Matice hrvatske te predsjednik njezine Gospodarske komisije (od 1970). Kao jedan od vodecih sudionika Hrvatskoga
proljeca zagovarao je radikalne politicke i gospodarske reforme, te je nakon Karadordeva 1971. bio uhicen i osuden na
7 godina zatvora. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Veselica Marko br. 205673, 627/631-696/700.
Presuda, Poslovni broj K-432/72-364, od 24. studenog 1972. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br.
13/1987 od 7.1. Akcija “Pilot”. Izvor: TKTR. Oluji¢ Zeljko (OO) - kontakti sa Radoslavom Artukovicem i drugima.
HE MI 2013 - 2025, Artukovié, Andrija, hrvatski odvjetnik i politicar (Klobuk  kraj
Ljubuskog, 19. XI. 1899 - Zagreb, 16. 1. 1988).

231 Stani¢ 2005, 58. Zato sto pojam “zabrana javnog istupanja” nije do kraja zakonski definirana, pa se primjenjivala
prema Veselici u izazivanju najZesceg duhovnog, intelektualnog, emotivnog i psihickog bola. Usp. HR-HDA-1561-
SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 208/1974 od 4.9. Izvor: veza “Zajec”. Tomici¢ Zlatko, Veselica Marko, Gotovac
Vlado i dr. u KPD-u Stara Gradiska, stvaranje planova i komentari. inf. br. 337/1974 od 12.11. Izvor: veza “Omer”.
Veselica Marko, Gotovac Vlado, i Krnjak Ivica — aktivnost u KPD Stara Gradiska. inf. br. 390/1974 od 19.12.

22 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 439/1970 od 24.9. Obrada “Zagreb”. Izvor: Kontrola poste,
kontrola telefona.
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podrucja hrvatskoga nacionalizma, pri ¢emu su evidentirani i njihovi stavovi glede X. sjednice
CK SKH.2

Tijekom 1971. Centar SDS Zagreb nastavio je intenzivno pratiti djelatnosti Sime Podana,
koji se spominje u naslovima petnaest informacija, kao i u informacijama nastalima u sklopu
pracenja drugih istaknutih hrvatskih nacionalnih intelektualaca, ponajprije zbog njihova
djelovanja u vrijeme Hrvatskog prolje¢a. U sklopu obrade “Zagreb” izvori za djelatnosti S.
Podana uglavnom su kontrola telefona, kontrola tajnom pratnjom, XII. odjel i operativne
veze/suradnici “Jerzy”, “Rade”, “Forum” i “Branko”. Sve navede informacije bile su potpisane
od strane Josipa Drpica, dok su operativci ukljuceni u obradu S. Podana bili; D. éijan, B. Barbir,
Z. Lackovié¢, Z. Musta¢, F. Vugrinec, I. Mihi¢ i B. Markovié.24

Sime Podan uhicen je 11. sije¢nja 1972. i optuZzen zajedno s Markom Veselicom i ostalima
kao drugooptuZeni. Na temelju ¢lana 140. stav 3. Zakonika o krivicnom postupku podnesena je
kaznena prijava zbog osnovane sumnje da su ucinili kazneno djelo “kontrarevolucionarnog
napada na drzavno i drustveno uredenje”.2%5 U skladu s planom i ciljevima izloZenima za djelo
pod tockom 1. kaznene prijave, u najvecoj se mjeri ponavljaju inkriminacije koje su ve¢ bile
navedene u sluc¢ajevima Franje Tudmana i Marka Veselice.2¢

Isto tako, istaknuto je kako je S. Podan 6. prosinca 1971. u prostorijama Matice hrvatske
nazocio sastanku ¢lanova redakcije Hrvatskog tjednika te zajedno s Vladom Gotovcem, Brunom
Busi¢em, Markom Veselicom, Jozom Ivi¢eviéem Bakuliem i drugima sudjelovao u donosenju

odluke da se u izvanrednom broju Hrovatskog tjednika tiskaju uvodni ¢lanci pod naslovom

233 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 421/1970 od 11.9. Akcija “Zagreb 70” - operativni plan
i program.

24 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 147/1971 od 6.5. Djodan Sime (PR) i dr., nova saznanja o
aktivnosti. Veza: inf. br. 140/1971 od 28.4. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 152/1971 od 17.5.
Djodan Sime (PR) i dr., nova saznanja o aktivnosti. Obrada “Zagreb”, Izvor: Kontrola telefona. D. Sijan, ]. Drpié.
Isto tako o tome vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG: inf. br. 159/1971 od 24.5., inf. br. 232/1971 od
3.8., inf. br. 261/1971 od 22. 9., inf. br. 315/1971 od 15.11., inf. br. 330/1971 od 25.11., inf. br. 331/1971 od
25.11., inf. br. 339/1971 od 26.11., inf. br. 341/1971 od 26.11., inf. br.350/1971 od 29.11., inf. br. 356 /1971 od
30.11., inf. br. 363/1971 od 2.12., inf. br. 371/1971 od 6.12. i inf. br. 405/1971 od 24.12.

25 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Podan Sime br. 238694: 39/41-53/55, 81/83-195/197,
229/233-244 /248, 249-245-247 /251, 248 /252-250/254, 251 /255-254 /258, 259/263-310/314. Kaznena prijava
Br.: 3/K-344/71 od 6. sijecnja 1972. Istrazni postupak kod istraznog suca Posl. Kio 27/72 od 11. sijecnja do 30. svibnja
1972. Poseban izvjestaj 3/K-344/71. od 9. veljace, od 19. svibnja 1972. Optuznica Br.: KT 40/72 od 10. srpnja 1972.
236 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje BPodan Sime br. 238694, 42/44,53/55.
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“Cuvanje nade” i “Izjava Izvrinog odbora Matice hrvatske”, kao provokativan odgovor na
uvodno i zavrsno izlaganje Predsjednika SKJ na XXI. sjednici Predsjednistva SKJ.237

U konac¢nici, 23. veljace 1973. uslijedila je o¢ekivana presuda OkruZznog suda u Zagrebu,23
koju je donijelo Sudsko vije¢e pod predsjedanjem suca Ivana Motike zbog kaznenog djela iz
¢lanka 100. KZ-a, nakon odrzane glavne i javne rasprave u nazoc¢nosti optuzenog i njegovih
branitelja dr. Ante Mladinea i Milana Vukovica odvjetnika iz Zagreba te zamjenika Okruznog
javnog tuzitelja Purdice Vinterstajger.

OptuZeni dr. Sime Podan, sin Jurja i Marije rodene Kamber,2® proglagen je krivim zbog
pocinjenja kaznenog djela protiv naroda i drzave, koje je predstavljalo “kontrarevolucionarni
napad na drzavno i drustveno uredenje”, opisano i kaznjivo prema ¢lanku 100. Kaznenog zakona.
Slijedom toga, osuden je “na kaznu strogog zatvora u trajanju od 6 /Sest/ godina”.240

U obrazloZenju je navedeno kako je Okruzni javni tuZzitelj u Zagrebu optuznicom broj KT-
40/72 od 10. srpnja 1972. optuzio dr. Simu Podana zbog kaznenog djela “protiv naroda i drzave
kontrarevolucionarnim napadom na drzavno i drustveno uredenje” opisano i kaznjivo u ¢lanku
100. KZ-a.241 Ve¢i dio inkriminacija izvrSen je u vrijeme,

“kada se vodila op$irna i ziva diskusija po predloZenim amandmanima na Ustav SRH i

SFR]"242
dok je inkriminacije pod tockom 61. i 86. optuznice izvrsio “nakon izglasavanja navedenih

amandmana u Saboru SRH i Saveznoj Skupstini SFR]”.243

27 Vige vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Podan Sime br. 238694, 51/53-53/55. Usp. HR-HDA-
1561-SRH-GU-ZG, SJS, br. 3/K-344/71. Prema, dosjeu Veselica Marko br. 205673, 32/34-35/37. Artukovi¢ i
Anti¢ 2013, 69-70.

238 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Podan Sime br. 238694, 311/315-375/379. Presuda Okruznog suda
u Zagrebu Poslovni broj K-432/72- od 23. veljace 1973. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br.
76/1973 od 5.4. Izvor: Sluzba javne sigurnosti. Ispad Sime Djodana nakon izricanja presude.

239 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Podan Sime br. 238694, 311 /315.

20 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Podan Sime br. 238694, 321 /325. Po clanu 45. stav 1. KZ u izrecenu
kaznu uracunava se optuzZenom vrijeme provedeno u pritvoru od 11.1.1972. Po clanu 61-d. stav 1.1 3. KZ optuZenom
se izrice mjera sigurnosti zabrane javnog istupanja u Stampi (tisku), na radiju, televiziji i javnim skupovima, za
vrijeme od 4 /Cetiri/ godine. Usp. HE MI 2021, Podan, Sime, hrvatski ekonomist i politi¢ar (Rodaljice kraj
Benkovca, 27. XII. 1927 - Dubrovnik, 2. XII. 2007). Clan predsjednistva i gospodarski tajnik Matice hrvatske
(1967-71), kao sudionik Hrvatskoga proljeca uhicen je 1972. 1 1974. osuden na 6 godina zatvora.

241 Vige vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Dodan Sime br. 238694, 321/325-375/379.

22 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Podan Sime br. 238694, 369/373. Usp. Jonji¢ 2017.

23 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje BPodan Sime br. 238694, 369 /373.
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Jednako tako, nakon uloZene Zalbe uslijedila je presuda Vrhovnog suda Hrvatske koja je
samo potvrdila presudu Okruznog suda u Zagrebu.24

U svojim je razmatranjima Sime Podan smatrao da je slamanje Hrvatskoga proljeca za
Hrvatsku predstavljalo iznimno teSko razdoblje. Unato¢ tomu, “posijano zmajevo sjeme se
odrzalo u dubini dusa svih Hrvata”, i 1990. su, nakon dvaju desetljeca hrvatske Sutnje, hrvatski
“proljecari” zajedno s hrvatskim narodom stvorili neovisnu Republiku Hrvatsku, koju nikakva
sila ne moZze izbrisati “sa zemljovidne karte i iz srca hrvatskoga naroda”.

O slucaju Vlade Gotovca, koji je jednako tako bio predmet obrade Centra SDS Zagreb od
samoga pocetka 1970-ih, svjedoc¢i jedna informacija toga centra, u ¢ijemu se naslovu navode
njegovi stavovi glede X. sjednice CK SKH.2% Informaciju je isto tako potpisao Josip Drpi¢, dok je
za operativnu obradu bio nadlezan Puro Pesut. V. Gotovac spominje se jednako tako u gotovo
svim informacijama Centra SDS Zagreb tijekom cijele 1970., osobito u okviru praéenja drugih
osoba koje su bile predmet interesa, preteZito iz kruga hrvatskoga nacionalizma.

Tijekom 1971. Vlado Gotovac spominje se u naslovima sedam informacija Centra SDS
Zagreb. Kao i u slu¢aju ostalih vodecih protagonista, S. Podana, M. Veselice i F. Tudmana,
pracenje koje je provodio Centar SDS Zagreb intenziviralo se zbog djelovanja V. Gotovca tijekom
Hrvatskog proljeca. U sklopu obrade “Zagreb” izvori za djelatnosti V. Gotovca uglavnom su
kontrola telefona, kontrola tajnom pratnjom i suradnik “Branko”. Sve navedene informacije
potpisao je Josip Drpi¢, dok su operativci koji su sudjelovali u obradi V. Gotovca bili; Puro Pesut,
Branko Barbir, Zlatko Lackovi¢, Zdravko Musta¢, Franjo Vugrinec, i (Ivica) Mihi¢.24

Slijedom toga djelovanja SDS-a, Vlado Gotovac je naznacio “uhic¢en sam 11. sije¢nja 1972.

u 5.00 sati”.2 Dolazak pred suca Ivu Juraniéa i njegovo ¢itanje obrazloZenja naloga za uhicenje

24 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Podan Sime br. 238694, 379/384-389/394. Presuda Vrhovnog suda
Hrvatske Br.: 1 KZ 1123/1973-5 od 16. studenog 1973. Odbijaju se Zalbe opt. dr. Djodan Sime i javnog (tuZitelja) kao
neosnovane i potvrdjuje presuda suda proog stepena (stupnja). Usp. Dodan 2002, 88-93 (93). Prof. dr. Sime Dodan,
Dogadaji prije drZzavnog udara u Karadordevu.

25 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 32/1970 od 20.1. Obrada “Astra”, Izvor: XII. odjel.

26 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG: inf. br. 171/1971 od 9.5., inf. br. 333/1971 od 25.11., inf. br.
339/1971 od 26.11., inf. br. 359/1971 od 1.12., inf. br. 376 /1971 od 8.12., inf. br. 380/1071 od 10.12., inf. br.
386/1971 od 14.12. Obrada “Zagreb”, inf. br. 387/1971 od 14.12. Obrada “Zagreb”. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, CZG, inf. br. 418/1972 od 4.1. Obrada “Zagreb”.

247 Gotovac 2002, 47. Pokazuju dokumente i naloge, predstavljaju se samo kao pripadnici, imena ne spominju. Samo
voda na izravno pitanje odgovara da se zove Puro Pesut. Usp. Nielsen Axboe 2022, 50. Duro Pesut je u razdoblju
1986.-1990. bio zamjenik republickog sekretara za unutrasnje poslove i Celnik SDS za Hrvatsku. Ivi¢evi¢ 2002, 101.
HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Gotovac Vlado br. 204605, 227. Izvjestaj o lisavanju slobode. 154-226,
242, 275. Izvjestaj o izvrsenom pregledu materijala.
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Gotovac opisuje napose traumati¢nim.?*8 Nakon sto ga je pokusao umiriti sudac je nastavio ¢itati,
ali opet se zbivaju nepodnosljiva stanja svijesti.?** Vrijedno je navesti i Gotov¢eva promisljanja,
zapisana 14. sije¢nja 1972., o optuZzbama koje su se protiv njega iznosile.2® U kontekstu ovih
razmatranja Gotovac je potom istaknuo jednu kljuénu referentnu tocku, koju je smatrao
ishodistem svih zbivanja:

“Za sve $to se s nama zbiva postoji jedno jedino sudiste - Partija.”25!

Gotovac je propitivao stanje vlastitoga duha kako ne bi podlegao iskuSenjima koja
neprestano vrebaju i otupljuju zatvorenika, pa je ujedno komentirao i vanjska zbivanja.
Analizirajuci Vjesnik kao svoj jedini doticaj s vanjskim svijetom, osvrtao se na kulturna i politi¢ka
zbivanja, pri ¢emu je donosio i dokumentarno vrijedne podatke o osobama koje ¢e poslije imati
znacajnu ulogu u oblikovanju novoga politickog i kulturnog poretka u Hrvatskoj.252

Iz dostupnih informacija Centra SDS Zagreb razvidno je da su istaknuti hrvatski
intelektualci s izraZenim nacionalnim osjecajem tijekom Hrvatskog proljeca bili pod trajnim i
sustavnim nadzorom, koji se provodio neovisno o tomu jesu li boravili na slobodi ili u zatvoru,

Sto potvrduje i analiza navedene dokumentacije.

3.2.  Matica hrvatska tijekom Hrvatskog proljeca

Klju¢ni nositelji svih zbivanja vezanih uz Hrvatsko proljece bili su pored reformski
opredijeljenog komunistickog vodstva, Matica hrvatska i studentske grupacije sklone isticanju i

uvazavanju nacionalnog identiteta Sto je predmnijevalo sve oblike kulturnih i tradicijskih

28 Gotovac 2002, 49. Slusam zapanjen. (...) A onda naglo, prije svake misli, prije svakog osjecaja, nezadrZivo
provaljuje katastrofa: besmisao organiziranog, (mracnog) ludila obuhvaca i nosi, pretvara u strasnu sramotu, u
beskrajno poniZenje svijet u meni i oko mene.

249 Gotovac 2002, 49-50. Nastavlja se i ludilo sa svim njegovim pustosenjima, opet biva nepodnosljivo sumorne
eksplozije u glavi, fantomske svjetlosti (...) I potekle su mi suze. Bio je to plac zbog osjecaja bespomocnog poniZenia,
koje je prekrilo cijeli (obzor) i rastvaralo ga. U tom sam trenutku susreo domovinu u ludackoj kosulji, okruZenu
sveobuhvatnom zlobom i nemilosrdnoséu.

20 Gotovac 2002, 51. Proglasena je kontrarevolucija. Nista me, dakle, ne moZe zastititi. Bezazlenost je kobna.
Neduznost je opasnija!

%1 Gotovac 2002, 51. Ona ima ulogu usuda. Ona odlucuje sto je privid, a sto je Cinjenica, sto je dobro, a 5to je zlo,
sto je lijepo, a Sto je nuzno, sto je potrebno, a Sto nepotrebno... hrvatsko. Partija odlucuje sto jest, a sto nije.

22 Usp. Gotovac 1989, 110-111. Gotovac 1995. (Gotovac 2002). Zori¢i¢ 2022, 12-13, 123-128. HE MI 2021,
Gotovac, Vlado, hrvatski knjizevnik i politi¢ar (Imotski, 18. IX. 1930 - Rim, 7. XIL. 2000). Urednik na
zagrebackom radiju i televiziji, 1971. preuzeo Hrvatski tjednik te kao glavni urednik formulirao program nacionalnog
pokreta. Pocetkom 1972. uhicen, osuden i zatvoren na Cetiri godine.
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vrijednosti hrvatskog naroda.? Prije uvida u tijek zbivanja koji su prethodili uhi¢enjima aktera i
provedbi gasenja Matice hrvatske, vazno je skrenuti pozornost na druga zbivanja koja su
prethodila Hrvatskom prolje¢u. Tako je Vlatko Pavleti¢ koji je u to vrijeme bio predsjednik
Drustva knjizevnika Hrvatske, izloZio u svojem svjedoc¢anstvu kako je uloga knjizevnika u tom
razdoblju minorizirana i kako bi trebalo njihovu ulogu objektivno ocijeniti, na temelju ¢injenica
koje nije tesko utvrditi.?>* Dok je drugi krug u kojem se pripremao pokret iz 1971. bila Matica
hrvatska.

U kontekstu ovih razmatranja, kao dokument od iznimne vaZznosti istaknuta je Deklaracija
o nazivu i poloZaju hrvatskog knjiZevnog jezika iz ozujka 1967., koja je u tadasnjim politickim
okolnostima percipirana kao ¢imbenik destabilizacije, osobito u odnosu na uredivacke smjernice
dominantnih velikosrpskih ideoloskih koncepcija. Tada je jasno podvucena crta od koje se dalje
nije odstupalo. Deklaracija je prihvac¢ena u raznim kulturnim ustanovama, a javno na plenumu u
Drustvu knjiZzevnika Hrvatske gdje su okupljeni “svi knjiZevnici od imena”, uklju¢ujucéi i Miroslava
Krlezu koji je jednako tako digao ruku za Deklaraciju.2>¢ Taj ¢in je ohrabrio mnoge koji su ustrajali

u svojoj odluci bez obzira na to koliko je tada partijski programirani tisak ustao protiv svih onih

23 Studentski Strajk na Sveucilistu u Zagrebu trajao je od 22. studenog do 3. prosinca 1971. Usp. HR-HDA-
1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Ci¢ak Ivan Zvonimir br. 207436. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Budiza
Drazen br. 248565. Miskovi¢ i Bader 2021, 173-175, 243-251. Zorici¢ 2022, 133-158. Vlasnovi¢ i Begonja 2023.
254 O Vlatku Pavletic¢u vise vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Tudman Franjo br. 229562, 114-127.
HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Veselica Marko br. 205673, 50/53-66/67 (1-14). HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, dosje Podan Sime br. 238694, 64/66-76/78. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Gotovac
Vlado br. 204605, 223-241. Usp. HE MI 2021, Pavleti¢, Vlatko, hrvatski knjizevni kriticar, knjizevni
teoreticar, esejist i politi¢ar (Zagreb, 2. XII. 1930 - Zagreb, 19. IX. 2007). Pocetkom 1972. uhiéen je kao sudionik
Hruvatskoga proljeca te osuden na godinu i pol zatvora. Podan 1998, 607-608. Miskovi¢ i Bader 2021, 238.

25 Podan 1998, 607-608 (608). Pavleti¢: Ona je 1965. kad sam ja dosao za glavnog urednika svih izdanja ukljucujuci
i casopis Kritika, popunila svoj upravni odbor ljudima koji su bili poznati kao zastupnici hrvatskih interesa na
razlicitim podrucjima. lako nije bio u upravi Matice tada, jedan covjek je bio nas dobri duh, neprestano prisutan,
pokojni Veco Holjevac. Znaju kolege koji su dolazili u Maticu da su ga tamo mogli uvijek vidjeti. U mojoj je sobi,
takoreci svaki dan on bio, jer je u neposrednom dosluhu i dogovoru sa mnom nastajala njegova knjiga “Hrvati izvan
domovine”. To je bila svojevrsna bomba sa Sirokim politickim konotacijama jer je zahvatila problematiku iseljene
Hrvatske. Usp. HE MI 2021, Holjevac, Veceslav, hrvatski general i politicar (Karlovac, 22. VIII. 1917 -
Zagreb, 11. VIL 1970). Bio je i ¢lan Izvrsnoga vijeca SR Hrvatske, te predsjednik Matice iseljenika Hrvatske. Kao
jedan od glavnih predstavnika nacionalno-demokratske struje w SKH, zauzimao se za jasnije definiranje hrvatskih
nacionalnih interesa. Nakon objavljivanja Deklaracije o nazivu i poloZaju hrvatskoga knjiZevnog jezika (1967) bio je
podvrgnut stranackoj istrazi i prisiljen na povlacenje iz politickog Zivota. Krasi¢ 2018a, 410-412. Miskovic i Bader
2021, 238-243. Matica hrvatska. Vidi i biljeske: (258), (264), (278), (348) i (761).

26 Usp. HE M12013-2025, KrleZa, Miroslav, hrvatski knjizevnik (Zagreb, 7. VII. 1893 - Zagreb, 29. XII. 1981).
Autor najznacajnijih tekstova hrvatske knjizevnosti XX. st. i pokretac mnogih kulturnih inicijativa zasnovanih na
kritickom osvjesc¢ivanju hrvatskog drustva, sto je njegov opus ucinilo jednom od sredisnjih odrednica u izgradnji
moderne Hrvatske.
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koji su sudjelovali u donosenju Deklaracije. U sklopu tadasnjih politickih zbivanja posebice je
pozornost potrebno posvetiti ulozi Drustva knjizevnika Hrvatske, osobito kroz organizaciju
plenarnih sjednica i donoSenje Deklaracije o nazivu i polozaju hrvatskog knjiZevnog jezika, kao i
djelovanju Matice hrvatske, koja je Sirenjem mreZe svojih ogranaka, ukljuc¢ujuéi i one u
inozemstvu, znatno pridonijela ja¢anju kulturno-identitetskog pokreta.?” Valja istaknuti kako se
u vrtlog politi¢kih zbivanja, koja su izravno zahvatila Zagreb i cijelu Hrvatsku, djelatno ukljucila
i Matica hrvatska.2® Napose njezini istaknuti ¢lanovi kroz pisanje knjiga i ¢lanaka, predavanja na
skupovima osnivanja brojnih ogranaka i povjerenistava Matice hrvatske te tribinama hrvatskih
sveuciliStaraca. U tom vrtlogu zbivanja izravni politicko-policijski udar na Maticu hrvatsku zbio
se 11. sije¢nja 1972. VaZzno je skrenuti pozornost kako ju je prije toga politicki negativhom oznacio
jugoslavenski predsjednik Josip Broz Tito. U tom kontekstu kulminacija negativnosti dogodila se
na sjednici prosirenog Predsjednistva SKJ 1. prosinca 1971. u Karadordevu. Slijedom navedenih
okolnosti, Josip Broz Tito zakljucio je kako bi zabrana Matice hrvatske na podrucju Hrvatske

mogla proizvesti ozbiljne politicke posljedice.

Ali, ja mislim da treba odmah da idete na akciju protiv onih koji su sada najglasniji, koji vama
najvise stete i koji su ve¢ odavno zasluZzili da budu ne samo izolirani, vec i potpuno onemoguceni.

Oni se, medutim, jos uvijek setaju i pisu svasta.2>9

U odredenoj mjeri moze se zakljuciti da je takav rasplet bio predvidiv, s obzirom na to da
je Josip Broz Tito usmjerio hrvatsko komunisticko rukovodstvo ne protiv Matice hrvatske kao
institucije, ve¢ protiv njezinih pojedinih duZznosnika koje se u tadasnjoj politickoj retorici

kvalificiralo kao pripadnike “kontrarevolucionarne grupe”.20 Stoga je predstavnik Izvrsnog

257 Usp. Podan 1998, 608.

258 Usp. Miskovié i Bader 2021, 16. Akcije Matice i “Prosv(j)ete” prema Armiji.

29 Jvicevié 2002, 94-95 (95). Usp. Mijatovi¢ 2010, 121. Arapovié¢ 2003, 14-15. Busi¢ se kasnije u emigraciji cesto
prisjecao svoje povezanosti sa studentskim pokretom s kojim se on najve¢ma identificirao: Nisi toliko naivan, a da ne
znas da sam ja povezan s tom strukturom (za vrijeme 71. Budisa nije donio nijednu krupniju odluku, a da se nije
savjetovao s menom). To je bio osnovni razlog sto sam se i ja priklonio nakani vecine da se pokrenu jos jedne novine u
Europi. (London, 13. svibnja 1978.) (...) Kad su me doveli na policiju u Pordi¢evu ulicu, udbas koji je vodio Citavu
operaciju protiv studenata bio je podosta iznenaden kad je vidio da ja nisam student. Clanovi MH i HT bili su
zatvoreni tek mjesec dana nakon mene, tek kad je u jugoslavenskom politickom vodstvu donesena odluka da se nastupi
jos ostrije. (NH, br. 19. London 1975., 5. 10. 11.)

260 Usp. Miskovic¢ i Bader 2021, 311. 20.111.1972. god. 1/ Istraga u Zagrebu. Uloga advokata (odvjetnika) veoma
simptomaticna. 2/ Stanje medju kulturnim krugovima: da za kontrarevoluciju nema dokaza; da je stvar izmisljena. O
tome govori i (Antun) Augustincic i govore da ce ici kod Tita. A (Miroslav) Krleza i Ivo Rukavina se Cesto sastaju. 3/
Mika Tripalo lansira v(ij)esti da je kontrarevolucija izmisljena. (...) Nismo sami, kontrarevolucija je izmisljotina. HE
MI 2013-2025, Augustin¢ié¢, Antun, hrvatski kipar (Klanjec, 4. V. 1900 - Zagreb, 10. V. 1979).
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komiteta SKH, Josip Vrhovec kazao kako oni i kolektivhu ostavku smatraju negativnim
postupkom.2! U takvim okolnostima, “Matica hrvatska trebala bi izdvojiti neke pojedince ili da
to oni ucine sami”. S druge strane, Matica hrvatska ostala je jedinstvena te je Upravni odbor na
sjednici 20. prosinca 1971. ipak dao kolektivnu ostavku.22 Slijedom navedenih okolnosti, a nakon
odbijanja prijedloga o “unutarnjoj diferencijaciji”, 11. sije¢nja 1972. zapocela je politicka akcija
usmjerena protiv Matice hrvatske kao cjeline.2¢? Isto tako, te noc¢i pocela su milicijska privodenja
i preslusavanja duznosnika Matice hrvatske. U tom kontekstu Jozo Ivic¢evi¢ je kazao kako su se
na frontalni udar na Maticu hrvatsku vlasti odlucile nakon Karadordeva, tek nakon sto je Uprava
Matice hrvatske odbila suradivati s novim vlastodrscima u Hrvatskoj. U tom spletu zbivanja
nakon masovnog udara na Maticu mjerodavan je bio naputak Josipa Broza Tita “da politi¢ki ne
bi bilo oportuno zabraniti Maticu hrvatsku”.264

Ivicevi¢ nadalje isti¢e kako je uz navedeni rukom pisani naputak bio prilozen i strojno

pisani popis osoba, ve¢inom duznosnika Matice hrvatske:

1. Veselica, dr. Marko 7. Ivicevi¢ Bakulié, Jozo
2. Veselica, dr. Viadimir 8. Juras, dr. Jure

3. Dodan, dr. Sime 9. Glibota, Ante

4. Busi¢, Ante . 10. Bacic¢, Ante

261 HE MI 2013-2024, Vrhovec, Josip, hrvatski novinar i politicar (Zagreb, 9. II. 1926 - Zagreb, 15. II. 2006).
Nakon sloma Hrvatskoga proljeca obnasao je visoke stranacke i drzavne duznosti: sekretar [zvrsnoga komiteta CK SK
Hrvatske (1972-74), clan Predsjednistva CK SK Jugoslavije (1974-78), ministar vanjskih poslova (1978-82),
predsjednik Predsjednistva CK SK Hrvatske te clan Predsjednistva SFR] (1984-89).

262 Jvicevié 2002, 94-95.

263 Usp. Komarica 1999, 9-13.

264 Tvicevi¢ 2002, 96. Nego da bi valjalo sankcionirati navodnu kontrarevolucionarnu organizaciju unutar Matice
hrvatske. O tome svjedoci i rukom pisani naputak dr. Vladimira Bakarica o tome kako postupati u slucaju Matice
hrvatske. Taj naputak glasi: Treba paziti na nekoliko stvari: 1. radi se o organizaciji. To nije MH, nego njihovi sastanci,
a Matica se koristi. 2. u izjavama i clancima se radi o motivima, tj. o sijanju mrznje i nepovjerenja, a ne o kritici ili
traZenju drugih rjesenja. Sijanje mrZnje ide iz predrasude kontrarevolucionarne i nacionalisticke. Zato detalj nije
vazan nego kolicina. Usp. HE MI 2021, Bakari¢, Vladimir, hrvatski politi¢ar (Velika Gorica, 8. III. 1912 -
Zagreb, 16. 1. 1983). Vrlo Zivo sudjelovao u oblikovanju reformske politike u Hrvatskoj potkraj 1960-ih i pocetkom
1970 (X. sjednica CK SKH). Zauzimajuci se za politiku malih koraka i izbjegavanje »zastranjivanja«, udaljava se
pocetkom 1971. od nacionalno-demokratske struje u SKH. Na vrhuncu sukoba izmedu liberalnih i konzervativnih
snaga u ljeto 1971. priklonio se konzervativcima, organizirao vlastitu politicku skupinu u hrvatskom vodstvu pa je
bio Titov pouzdanik u slamanju nacionalnoga reformsko-demokratskog pokreta u Hrvatskoj. Nakon sjednice u
Karadordevu 1971. postao je vrhovni autoritet u Hrvatskoj i jedan od kljucnih jugoslavenskih politicara. Sudjelovao
je u stvaranju koncepcije Ustava SFR] iz 1974., koja je na kraju omogudila izdvajanje pojedinih republika iz
Jugoslavije. Mujadzevi¢ 2011. Manoli¢ 2016, 81. Miskovi¢ i Bader 2021, 509-513. Axboe Nielsen 2022, 43-44.
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5. Gotovac,265 Vlado 11. Pavletié¢, Viatko
6. Sosié, dr. Hruvoje 12. Tudman, dr. Franjo.

Kako su osobe s ovoga popisa potom uhiéene to je znacilo kako je Bakari¢ev popis ujedno
bio i uhidbeni nalog, osim Vladimira Veselice.2¢ U komunistickom svijetu uopce sudbeni procesi
s politickim implikacijama u pravilu nisu bili pravosudni ¢in, “nego ¢in drzavnoga terorizma”.267
Tome je posebice bilo tako u Hrvatskoj nakon Karadordeva.28

U promatranom razdoblju o pitanjima ove naravi odlucivale su isklju¢ivo politicke
instance. U kontekstu politickih previranja u Hrvatskoj nakon Karadordeva, donosenje politickih
odluka bilo je u pocetku koncentrirano u rukama Izvrsnog komiteta CK SKH. Ipak, taj je komitet
svoje zakljucke redovito prosljedivao Vladimiru Bakari¢u, dok je kona¢ne odluke donosio Josip
Broz Tito; “s uredom Tita Izvrsni komitet CK SKH bio je danomice u vezi”. Isto tako, vazno je
naglasiti kako je tijekom organiziranja politi¢kih procesa Izvrsni komitet CK SKH formirao dvije
“radne grupe”. Jedna od njih bila je “Koordinacijska radna grupa” kojoj je zadaca bila “pravilno
obavjestavanje javnosti” o tijeku, c¢injenicama i karakteru istrage i priprema sudenja i
koordinacijsko djelovanje svih ¢imbenika koji su sudjelovali u postupku. U sklopu izlaganja
Ivi¢evi¢ nadalje navodi ¢lanove “Koordinacijske radne grupe” 269

Isto tako, na sjednici 18. sije¢nja 1972. ta “Koordinacijska radna grupa” konstatirala je,
medu ostalim, da je postupak istrage “protiv poznatih (osoba) u (tijeku) i odvija se za sada
normalno”. Glede istog, Okruzni javni tuZitelj izvijestio je kako je, “grubi koncept optuznice
protiv studenata ve¢ napravljen” te da je “dostavljen i IK-u odnosno Izvrsnom komitetu CK

SKH”. Javni tuzitelj napomenuo je, kako se taj koncept moze, “ako to ocijeni IK koristiti za

265 Usp. Miskovic i Bader 2021, 231. Posebnu paznju pridavali su sredstvima javnog komuniciranja. Bili su uporni
da zauzmu kljucne pozicije i da ih vremenom osvoje, c(ij)eneci da ce preko tih listova, radija i televizije biti u stanju
da se obracunavaju sa svojim protivnicima, da im pariraju, da pojedince izazovu na polemiku /za polemiku sa V.
Bakaricem bio je zaduzen V. Gotovac/, kao i da u c(j)elini vode globalnu borbu i propagiraju svoje ideje i stavove u
masama.

266 Jvicevic¢ 2002, 96. (Ocito je naknadno zakljuceno da se ipak ne uhite [oba] brata, i Marko i Vilado Veselica) Usp.
Stanic¢ 2005, 22.

267 Usp. Luci¢ 2019, 113. Drzavni terorizam. Vukovic 2004, 19. Analiza ovoga procesa pokazuje da su politicki
procesi u Hrvatskoj imali osobitu sadrzajnu strukturu u odnosu na usporedive primjere u drugim
komunisti¢kim drzavama i republikama jugoslavenske federacije. Vidi i biljeSke: (95) i (934).

268 [vicevié 2002, 96.

209 Tvicevi¢ 2002, 98. Ante Josipovié, clan Izvrsnog komiteta CK SKH, Mirko Bilic¢, sekretar za informiranje u
Izvrsnom vijecu (odnosno ministar u Viadi SR Hrvatske), Ivica Krizmanic, partijski faktotum na Radio-televiziji
Zagreb, Bogumil Zuccon, okruzni javni tuZilac u Zagrebu i Mane Trbojevié, predstavnik Okruznog suda u Zagrebu
(pred tim sudom odrZat ce se potom glavni politicki procesi 1972. godine).
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informiranje Saveza komunista.” Nadalje je zaklju¢eno, kako je sudenje trebalo biti koncentrirano
na izvlacenje jezgre optuzenih, “najvise trojice do ¢etvorice glavnih”, kako studenata, “tako i onih
drugih, a ne na Sirok broj sto ¢e se (tijekom) istrage jos$ rasvijetliti”.

U sklopu zaklju¢nih razmatranja, “Koordinacijska radna grupa” odlucila je da,
informacije o tijeku istrage i priprema sudenja “nece davati ni sud, ni javno (tuZiteljstvo)”, ve¢ da
¢e se javnost obavjestavati preko sekretarijata Izvrsnog vijec¢a Sabora SRH. Isto tako, vazno je
naglasiti kako je Izvrsni komitet CK SKH formirao i “radnu grupu” pravnih stru¢njaka, za
komunisticke politicke procese. U toj “radnoj grupi” bili su Josip Hrnéevié¢ i Vlado Ranogajec,
javni tuzitelji u doba “revolucionarnog komunistickog terora” u Hrvatskoj nakon Drugog
svjetskog rata te Jure Ivezi¢, isto iz redova “revolucionarnoga komunistickoga pravosudnog
kadra”.20 Toj partijskoj “radnoj grupi” povjeren je zadatak cjelokupne kaznene analize rada
Matice hrvatske i nekih pojedinaca iz nje, a “savjetnik bi Izvrsnome komitetu CK SKH u toj stvari
bio Jakov Blazevi¢” 271 Vrijedno je, isto tako, u kontekstu prethodno navedenog predociti i sljedeci
podatak, po narudzbi iz Izvr$nog komiteta CK SKH uhiéenja duznosnika Matice hrvatske i jo$
nekih osoba,

“policijski-operativno pripremljena su potom po planu akcije "M", zdruzene politicke i

kriminalisti¢ke policije”,
odnosno, Centra SDS i Sluzbe javne sigurnosti u Zagrebu.22 Ovdje je potrebno navesti kako je u
policijskom planu akcije “M” odredeno sto je sve potrebno poduzeti glede “prikupljanja

materijala o, navodno ve¢ utvrdenoj, kontrarevolucionarnoj odgovornosti” u Hrvatskoj, a

270 Usp. Dujmovic 2023, 41. Viado Ranogajec 1945. osobno je potpisao 748 smrinih presuda, a i danas jedna ulica u
Zagrebu nosi njegovo ime.

271 Jvicevié 2002, 98. Usp. HE MI 2021, Blazevi¢, Jakov, hrvatski politi¢ar (Buzim kraj Gospica, 24. III. 1912
- Zagreb, 10. XII. 1996). Prvi javni tuZilac Hrvatske (1945-48), zastupao optuznicu na montiranom procesu protiv
nadbiskupa A. Stepinca (1946). Nakon rata obavljao visoke drZavne i partijske duzZnosti: predsjednik Izvrsnog vijeca
Sabora SRH (1953-62), predsjednik Sabora SRH (1967-74) i clan Predsjednistva SK] (1969-72). Tijekom hrvatskoga
proljeca pripadao reformskoj struji u hrvatskom vodstou, ali se nakon sjednice u Karadordevu 1971. prikljucio
partijskim konzervativcima i sudjelovao u slamanju nacionalno-demokratskog pokreta u Hrvatskoj. Od 1974. do 1982.
bio predsjednik Predsjednistva SRH.

272 Usp. Komarica 1999, 304-307. Hekman 2002, 7-8, 484. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, Br.: 11/3-497/1-
1972, Zagreb, travnja 1972. Republicki Sekretar za unutrasnje poslove SRH dao je nalog, da se na osnovi cl. 8.
Zakona o udruZenjima gradana (Nar. novine 6/1967.) izvrsi kontrola zakonitosti rada Matice hrvatske sa sjedistem u
Zagrebu — Maticina 2. Zakljucak, 21. sjednica Predsjednistva SK] odrZana je u Karadordevu 1. i 2. prosinca 1971.
dok je 23. sjednica CK SKH odrZana u Zagrebu 12. i 13. prosinca 1971.
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odredene su i osobe koje ¢e to “prikupljanje materijala” organizirati. Tako su izvrSenje zadataka
preuzeli: “Peri¢ Vlado, Rajki Stjepan i Lackovi¢ Zlatko - Centar SDS Zagreb.”273

Nadalje, druga faza akcije “M”, obuhvacala je pretragu poslovnih prostorija odredenih
institucija, “pretragu stanova i privodenje odredenih osoba”. Planom druge faze akcije “M”
uspostavljen je “Stab (StoZer) za izvodenje akcije” u kojem su bili;

“Lackovi¢ Zlatko, iz Centra SDS, te Lojna Josip, Peri¢ Vlado i (Rajki) Stjepan iz SJS u

Zagrebu” 274

Istodobno su odredene ekipe zaduZene za provedbu akcije. Tako se formiraju ekipe, “od
jednog radnika (djelatnika) SDS, dva civilna radnika JS, jednog uniformiranog radnika SJ”.275
Voda ekipe uvijek je bio djelatnik SDS-a, a u pojedinim slu¢ajevima, ekipa je bila prosirena. Za
koordinaciju rada izmedu ekipa odreden je, “Martini¢ Mijo iz Sektora za suzbijanje kriminaliteta
SJS u Zagrebu” 276

Glede navedene zdruZene policijske akcije, moZe se ustvrditi da je ona, na odredeni nacin,
proizasla iz zaklju¢aka donesenih na XXI. sjednici Predsjednistva SKJ i XXIIL sjednici CK SKH.
Na tim je sjednicama utvrdeno postojanje kaznenog djela, definiranog kao “kontrarevolucionarni
napad na drzavno i drustveno uredenje”. Tek nakon toga zapocela je policijska istraga, usmjerena
na utvrdivanje pocinitelja i okolnosti samog kaznenog djela.?”

U zakljuénom razmatranju Ivicevi¢ navodi kako u srpnju 1973. nije uspio pokusaj
obnavljanja rada Matice hrvatske od strane komunisticke vlasti. Matica hrvatska obnovljena je
“tek u rasulu komunisticke Jugoslavije kao znamen te propasti.”27¢

Iz obrazlozenja presuda u politickim procesima nigdje se ne vidi kakva je to
“kontrarevolucionarna grupa” u Matici hrvatskoj koja je odlucila srusiti poredak u Hrvatskoj i
Jugoslaviju kao drzavu. Isto tako, ne vidi se sastav grupe dok se neodredeno spominje program
grupe, ali se ne govori tko je taj program napisao i $to u njemu pise.?? Buduéi da se u
obrazlozenjima presuda mjestimi¢no prikazuje kako se pod pojmom “kontrarevolucionarne

grupe” u Matici hrvatskoj zapravo podrazumijeva njezino vodstvo, odnosno Upravni i Izvrsni

273 Usp. Komarica 1999, 304-307.

274 Usp. Komarica 1999, 304-307.

275 Usp. Pordevic 1986, 348-350.

276 O tome vise vidi: Ivi¢evié 2002, 99-106.
277 Usp. Hekman 2002, 7-8, 484.

278 Tvicevi¢ 2002, 107.

279 Usp. Gotovac 1989, XIII-1V. (S. Goldstein)
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odbor Matice, ostaje nejasno zasto predsjednik, potpredsjednici i veéina ¢lanova ovih tijela uopce
nisu bili obuhvaceni istragom, dok je nekoliko drugih ¢lanova zavrsilo u zatvoru. Time se
implicira da je “kontrarevolucionarna grupa” bila organizirana, ali istodobno neprikazana
javnosti, dakle - ilegalna. Medutim, za takvu tvrdnju u sudskom postupku nije iznesen nijedan

konkretan dokaz.

3.3.  Savez studenata tijekom Hrvatskog proljeca

S druge strane, odgovor je vjerojatno lezao u stanovitoj intervenciji Josipa Broza Tita, o
kojoj postoje i izvjesna svjedoc¢anstva. Tadasnji rektor Sveucilista u Zagrebu Ivan Supek, navodi
kako je Josip Broz Tito zahtijevao da se uhi¢enja zaustave na odredenoj razini.28¢ Medutim, ozracje
je bilo posve drukcije kada je kod Vladimira Bakaric¢a odlazio zauzeti se za studente, jer mu je on
tom prilikom izjavio “nesto vrlo nezgodno”.28! U sklopu ovih razmatranja I. Supek naglasio je
kako je hrvatsko Sveuciliste u to vrijeme predstavljalo glavnu snagu Hrvatske, bududi da su se u
Matici hrvatskoj, nakon Deklaracije o nazivu i poloZaju hrvatskog jezika te ostre kritike Partije, poceli
povlaciti. Godina 1968. pritom je oznacila vaznu prekretnicu u unutarnjim odnosima na
Sveucilistu u Zagrebu, kada prevagu odnosi liberalno usmjeren akademski krug. Takav razvoj
omogucio je snazniju institucionalnu potporu profesorima koji su, kao ¢lanovi odbora Matice
hrvatske, poceli nastupati znatno samosvjesnije i otvorenije u javnom prostoru. Supek je nadalje
istaknuo kako je Sveuciliste 1970. znatno ojacalo te kako je uspio slomiti otpor konzervativnih
krugova prema imenovanju studenta na duznost prorektora, pri ¢emu je slikovito primijetio,

“kad je dosao izbor do prorektora kao deus ex machina pojavio se Cicak” .22

280 Podan 1998, 613. Cicak: Govorili su da vas ne mogu pronadi... Supek: Da, da, a ja sam Citavo vrijeme bio u
Zagrebu, a oni su izmislili da nisam ovdje i da me ne mogu pronaéi. Oni me nisu (uhitili) jer je Tito rekao da me se
ne (uhiti) i to nakon duge diskusije u Centralnom komitetu. Usp. Vukovié¢ 2004, 45.

281 Podan 1998, 618-619. 1. Supek: Rekao je: Pa mi pazimo da ne (uhicujemo) bas jako vrijedne ljude! To je bila
skandalozna Bakariceva izjava. Uopce imam dojam da su oni u pocetku mislili maknuti Savku, nekoga ostaviti,
Haramiju ili nekoga drugoga, ali se sve to poslije zaostravalo i onaj koji je htio najdalje i¢i bio je Kardelj, on je traZio
da se do kraja ukloni hrvatski radikalizam. Usp. HE MI 2013-2024, Kardelj, Edvard, slovenski politi¢ar
(Ljubljana, 27. I. 1910 - Ljubljana, 10. II. 1979). Bio je i clan Predsjednistva SFR] od 1974. do smrti. Istodobno je
zauzimao najvise partijske funkcije. Bio je sekretar CK SKJ 1958-66., clan Predsjednistva CK SK] 1964-79. te ¢lan
Izvrsnoga biroa Predsjednistva CK SKJ 1969-72. (...) Nakon uklanjanja M. Dilasa 1954. postao je glavni partijski
ideolog i teoreticar, a nakon pada A. Rankoviéa 1966. svoje je zamisli o reformi federacije, uz Titovu potporu, pretocio
u novi model federacije potvrden Ustavom 1974., kojim su bitne ovlasti prenesene na federalne jedinice. Vukovié
2004, 46.

282 Usp. HE MI 2013-2025, Cicak, Ivan Zvonimir, hrvatski politi¢ar i publicist (Zagreb, 10. VIIIL. 1947 - 6. XL.
2024). Potkraj 1970. izabran za studenta prorektora SveuciliSta u Zagrebu. Jedan od voda pokreta sveucilistaraca,
isticao se govornickim umijecem, a nakon sjednice vrha SKJ u Karadordevu u prosincu 1971. uhicen je i 1972. osuden
na 3 godine robije, koju je izdrZao u Lepoglavi. HE M1 2013-2025, deus ex machina [deus eks ma'hina:] (lat.: bog
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Supek je nadalje, u istome kontekstu, naveo kako su se u studenome 1971. u Rijeci sva
sveucilista slozila da se hrvatsko Sveuciliste i formalnopravno ustroji kao integracija Siroko
decentralizirane mreze. No, to je toliko iritiralo Srbe da mu je Bakari¢ porucio da oni to ne mogu
prihvatiti. Supek je naveo kako je to bila ve¢ donesena odluka, iako medu studentima nije
postojalo potpuno razumijevanje, “tako da nam nisu dali punu podrsku u Rijeci kao to su trebali
dati” .28 Za 20. prosinca 1971. bila je sazvana Skupstina na kojoj se trebao usvojiti novi Statut
hrvatskoga Sveucilista.2s4

Ivan Supek zakljucio je da je najveca tekovina toga razdoblja bio pokusaj demokratskoga
usmjerenja, koji je kod vladajucih struktura izazvao strah, jer su jo§ od 1966. prepoznavale
razli¢ite drustvene ¢imbenike izvan izravnoga partijskog nadzora. Stoga, prema Supekovu
misljenju, nitko ne moZe snositi odgovornost za neuspjeh toga pokreta, buduéi da njegovo
ostvarenje u tadasnjoj konstelaciji politickih snaga jednostavno nije bilo moguce.

Jednako je tako vazno podsjetiti da je Studentski pokret jasnije profiliran u prosincu 1970.,
kada je Ivan Zvonimir Ci¢ak izabran na duznost studenta prorektora, a njegov izbor potvrdio
tadasnji rektor Sveucilista u Zagrebu Ivan Supek. Slijedom toga, sveucilistarci smjenjuju staro
vodstvo i biraju ono koje ima podrsku ¢lanstva.285 Studentski pokret zavrsio je s ustrojem 4.
travnja 1971. izborom Ante Paradzika za predsjednika Saveza studenata Hrvatske, DraZena
Budise za predsjednika Saveza studenata Zagreba te izborom Ivice Vrkica za predsjednika Saveza

omladine Hrvatske.286

s naprave, prema grc. 9e0g amo pnyaviyg), U prenesenom znacenju, svaki rasplet koji je nepredvidljiv i neuvjerljiv
iz perspektive prethodne radnje.

283 Usp. Obad 2009, 179. Ponos 2007, 145. Vodstvo rijeckih studenata nije se medutim pridruZilo njihovoj inicijativi.
284 Podan 1998, 613, 622. Usp. Miskovi¢ i Bader 2021, 194. 10.XI1.1971. Stanje medju studentskim vrhom
(podcrtano u izvorniku, slijedom toga i nadalje) Optuzbe studenata jedan prema drugom (t)ko je glavni krivac
Sto je Strajk bio sada, a ne kada je dogovoreno, jer bi tada situacija bila druga. OptuZuju se, prave aluzije da je (DraZen)
Budisa kriv jer je ht(i)o da bude lider.

285 Usp. Krasic 2018a, 412-414. Studentski pokret.

286 Vige vidi: Podan 1998, 607-623. (Okrugli stol: “Cetvrt stoljeca hrvatskog proljeca.”, Slobodna Dalmacija,
28. svibnja i 4. lipnja 1996.), Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Ci¢ak Ivan Zvonimir br. 207436. SRH
GU - Zagreb, S]S, Operativno preventivni sektor, Broj: II-5/6-K-2069/71., Datum, 11.XI11.1971., OkruZnom javnom
tuZiocu (tuZitelju) Zagreb, Na osnovi clana 140. stav 3. Zakonika o krivicnom (kaznenom) postupku podnosi se
Krivicna (Kaznena) prijava protiv 1. Cicak Zvonimir - Tvan, od oca Ante, rodenog u Zagrebu, opéina Zagreb, SR
Hroatska, dana 10.VIIL.1947., (...) Krivicna prijava se podnosi zbog osnovane sumnje da su: Cicak Zvonimir - Ivan,
Budisa DraZen, ParadZik Ante i Dodig Goran, zajedno (...) dakle ucinili djelo upravljeno na to da se protuustavnim
putem obori vlast radnog naroda i da se potkopa ekonomska osnovica socijalisticke izgradnje, (...) pa da su time ucinili:
Cicak Zvonimir - Ivan djelima pod tackom 1/ i 2/ krivicnu djela neprijateljske propagande opisana i kaznjiva po cl.
118. st. 1. KZ; Budisa DraZen djelima pod tackom 3/i /4/ krivicna djela neprijateljske propagande opisana i kaZnjiva
po ¢l. 118. st. 1. KZ, a svi zajedno djelo pod tackom 5/ krivicno djelo protiv naroda i drZave kontrarevolucionarnim
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U tom je kontekstu DraZen Budi$a iznio svoje videnje zbivanja iz 1971., promatrajuci ih
kao izraz kontinuiteta borbe hrvatskoga naroda za nacionalnu samostalnost, drzavnost i
demokraciju. Smatrao je da se niposto ne smije podcijeniti vaznost Deklaracije o nazivu i polozaju
hrvatskog jezika, buduci da se u njoj mogu prepoznati korijeni procesa koji ¢e se snazno razbuktati
1971.,

“ali borba Hrvata za nacionalnu slobodu nije pocela niti s Deklaracijom, niti je zapravo

ikada prestala”.

U nastavku ovih razmatranja D. Budis$a naglasio je da su u temelju toga politi¢kog procesa
stajale dvije klju¢ne ideje,

“teZnja za nacionalnom drZavom i ideja o nuZznosti demokratizacije politickih odnosa u

Hrvatskoj”.287

Glavnu zaslugu zbivanja iz 1971. vidio je u tome $to je tada medu Hrvatima, odnosno u
vedini hrvatskoga naroda, umrla ideja o Jugoslaviji. U tom je smislu politickim zbivanjima iz 1971.
pripisivao vazan utjecaj na procese koji su zapoceli slomom komunizma i pojavom politickih
stranaka. Pritom navodi da u tadasnjim okolnostima nije postojala moguénost organiziranja
politi¢kih stranaka, “mi smo djelovali kompaktno u okviru onih organizacija koje su postojale” .28
Budisa je nadalje smatrao potrebnim napose se osvrnuti na studentski strajk i na uzroke koji su

doveli do radikalizacije studenata.2s?

napadom na drZavno i drustveno uredjenje iz cl. 100. KZ i krivicno djelo neprijateljske propagande iz cl. 118. KZ.
HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Budisa Drazen br. 248565. Datum, 11.X11.1971. (...) Krivicna prijava
protiv 2/ Budisa DraZen, sin Mate, rodjen 25.VI1.1948. godine u Drnisu, nastanjen u Zgrebu. O lvici Vrki¢u vise
vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Tudman Franjo br. 229562, 665-673.

287 Podan 1998, 608-609.

288 Podan 1998, 608-609. Izlaganje Drazena Budise.

289 Podan 1998, 617-618. Budis$a: Nakon vaseg izbacivanja iz partije, kad se Sveuciliste posebno uzburkalo, ja sam
imao jedan sastanak koji je organizirao moj pokojni otac u Splitu s Mikom Tripalom, Maksom Bacom i Mirkom
Dragovicem. Jedan od rijetkih sastanaka koji su studenti imali s politickim vodstvom, jer i o tome postoji kriva
predodzba. Usp. HE MI 2021, Bac¢e, Maksimilijan (Makso), hrvatski politicar (Pakostane, 12. X. 1914 - Split,
4. XII. 2005). O Maksimilijanu Bad¢i, nacelniku 1. odsjeka Ozne, vise vidi primjerice: Akrap 2010, 184-185.
Manoli¢ 2016, 62-64, 71, 103, 144, 187. Lucic 2023a, 273.
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U nastavku istoga razmatranja Budi$a je istaknuo kako je plan podrazumijevao otvoreni
sukob s Vladimirom Bakari¢em, Jurom Bili¢em,? Josipom Vrhovcem, Dusanom Dragosavcem,2%!
tj. unitaristickom grupacijom jer ih vise nisu mogli podnositi,

“inas moli da do tada nikakve neprilike ne stvaramo, da je sve pripremljeno i da ¢e to biti

konacan obrac¢un s ovom unitaristickom linijom”.

Medutim, na samoj sjednici, pri pokusaju realizacije svojega plana, “Dusan Dragosavac
krece u napad kontrareferatom i nasi se brane” .22

Budisa je isto tako naveo kako se nakon njihova uhiéenja u sklopu istraznoga postupka
osobito inzistiralo na vezama studenata sa Savkom Dabcevi¢-Kucar i Antom Mikom Tripalom.
Smatrao je da se doznalo za tajni dogovor u Splitu, pri ¢emu su, “u tome trenutku i Tripalo i
Savka, vjerojatno i profesor Supek, bili su u zatvoru”. Istraga vodena tijekom prvih dana zatvora
bila je,

“sva usmjerena na to da pohvataju sve nase veze, jer tada je i bilo odluc¢eno da ce se

(uhititi) politicko vodstvo”, i onda je ta odluka izmijenjena mjesec i pol dana poslije.2”

Drazen Budisa zakljucio je da to predstavlja jedno od najvaznijih razdoblja u novijoj
povijesti hrvatskoga naroda, u kojemu su se artikulirali zahtjevi za drzavnom samostalnoscu i
demokracijom, ali je pritom istaknuo da program iz 1971., unato¢ svemu, jos uvijek nije u cijelosti
ostvaren.

Shodno misljenju Ivana Zvonimira Ci¢ka, rasprava je ve¢ u samome zacetku izgubila dio
svoje demokratske legitimnosti, budu¢i da je iz njezina okvira bilo isklju¢eno sudjelovanje onih
pojedinaca koji su u tom trenutku predstavljali politicke oponente njezinih glavnih sudionika.

Smatrao je da je i narastaj njihovih kolega bio obiljeZen reformistickim usmjerenjem, “samo Sto

20 Usp. HE MI 2021, Bili¢, Jure, hrvatski politicar (Makarska, 12. IX. 1922 - Zagreb, 27. 1. 2006). Protivnik
reformsko-demokratskog pokreta u Hrvatskoj. Nakon sjednice CK SK] u Karadordevu 1971. zauzeo vodece partijske i
drZavne poloZaje: bio je predsjednik Sabora SRH (1978-82), predsjednik Predsjednistva CK SKH (1982-83) i clan
Predsjednistva CK SKJ (1983-86).

21 Usp. HE MI 2013-2025, Dragosavac, Dusan, hrvatski politi¢ar (Vrebac kraj Gospica, 1. XII. 1919 - Zagreb,
21. XII. 2014). Kao protivnik reformske struje tijekom Hrvatskoga proljeca nakon sjednice u Karadordevu 1971.
zauzimao je najvise partijske polozaje u SRH i SFR]. Bio je sekretar Izvrsnog komiteta Predsjednistva CK SKH (1974 -
78), clan Predsjednistva CK SK]J (1978-82), njegov sekretar (1979-81) i predsjednik (1981/82).

22 Podan 1998, 618. Budisa: Tada zapravo mi shvacamo da hrvatsko politicko vodstvo nema snagu da se suprotstavi.
2% Podan 1998, 617-618, 623. Usp. Podan 1998, 618-619. Supek: Naime, ¢injenica je da su oni htjeli napraviti
jednu inscenaciju kontrarevolucije, i kada se vijecalo hoce li me (uhititi) ili nece, jer su proglasili da je kontrarevolucija
pocela mojim izborom za rektora Sveucilista, onda su zvali Tita. I Tito im je rekao: Pa zaboga, nemojte od toga praviti
svjetski skandal, zaustavite (uhicenja) na jednom nivou (razini)! I tako ni jedan clan Akademije, ni jedan redoviti
profesor nije (uhicen).

67



nisu imali smisao za nacionalno pitanje kao 8to smo ga imali mi”.2* 1. Z. Ci¢ak u istome je
kontekstu istaknuo kako ¢esta tumacenja Hrvatskog proljeca kao monolitne pojave nisu to¢na.
De facto su pojedine politi¢ke struje figurirale “kao razliciti nositelji politi¢ckog pluraliteta”. Na
Sveucilistu su postojale izrazite razlike izmedu pozicija Rektorata i studenata, dok ni unutar
Studentskoga pokreta nije bilo monolitnosti, nego su se artikulirale razli¢ite pozicije.2> Ci¢ak je
smatrao kako treba,

“prvi put u javnosti kazati kako i zasto je doslo do studentskog $trajka u ponedjeljak 22.

studenog (1971)”,
kada je bio zakazan zbor studenata o amandmanima na Ustav. Nakon $to je Milutin Balti¢ dva
dana ranije isklju¢io Marka Veselicu i Juru Sarica iz Saveza sindikata, ¢ Ci¢ak je po povratku iz
Rijeke, zajedno s Mijom Paviéem i pokojnim bratom Pukom, otiSao M. Veselici kako bi
razgovarali o $trajku.” Ci¢ak je nadalje opisao okolnosti pod kojima se, u no¢i s nedjelje na
ponedjeljak, u prostorijama Studentskog lista okupila grupa od dvanaest studenata.2 Birali su
izmedu dvojice nazo¢nih, Gorana Dodiga i Mije Pavica iz Splita, studenta koji ¢e proglasiti
studentski Strajk. Donesena je odluka da tu zadacu preuzme Goran Dodig,?* dok je kao
neposredan povod studentskom $trajku navedeno iskljuc¢enje Marka Veselice i Jure Sarica iz
sindikata, Sto je istaknuto i tijekom samoga skupa. Djelovanje provokatora, usmjereno na

radikalizaciju zbivanja, nije imalo znacajnijega utjecaja ni na tijek studentskoga $trajka ni na

294 Podan 1998, 611. Cicak: Mi smo se sukobili i na studentskoj sceni dobili demokratsku vecinu. To je vrlo vazno
naglasiti zbog toga sto danas ovdje s nama sjedi i dr. Goran Dodig koji je zajedno s dr. Jakovom Supeom bio autor
ideje o kojoj se danas dosta govori, o pomirenju medu Hrvatima. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CST, inf.
br. 413/1972 od 13.11. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, §if. 4.0, r. br. 73/1985. J. Jareb 1960, 101-
111. 1982, 395-588. Vukusi¢ 2002, 21-28, 274-277. Cizmié, Sopta i Sakié¢ 2005, 388, 425. O hrvatskoj pomirbi
ranije su govorili Branimir (Branko) Jeli¢, Vjekoslav (Max) Luburi¢ i Ivan (Ivo) Orsani¢. Jednako tako,
pomirbu su zagovarali Franjo Tudman i Bruno Busi¢, kao i Jere Jareb, Bogdan Radica i brojni drugi. Isto
tako vidi: M. Jareb 2006, 319, 330-332. Krasic 2018a, 33-45, 204-207. Vidi i biljesku: (353).

295 Podan 1998, 611-612. Izlaganje Ivana Zvonimira Cicka.

2% Usp. HE MI 2013-2025, Balti¢, Milutin, hrvatski politi¢ar (Donje Seliste kraj Gline, 2. XII. 1920 - Zagreb,
27. X. 2013). Bio je protivnik reformsko-demokratskog pokreta u Hrvatskoj, pa je nakon 1971. bio na vodecim
partijskim i drZzavnim poloZajima: sekretar CK SKH (1978-82) te clan (1982-86) i predsjednik (1983-84)
Predsjednistva SRH.

297 Podan 1998, 619. Ci¢ak: Postojala je prije ideja o $trajku koji je planiran za 6. sijecnja, na Tri kralja 1972., ali je
te subote i nedjelje doslo do ubrzanja odluke o strajku. Ponovno sam razgovarao s Markom Veselicom u nedjelju
navecer i otisao potom kod Budise u studentski dom.

298 Podan 1998, 619. Cic¢ak: Bili su tu osim Budise, Dodiga i mene, i danas pokojni Ante ParadZik, Jerko Derek,
Srecko Mandic, moj pokojni brat Puka, Mijo Pavic, §tef Sucic, Ferdo Busic, Zeljko Cizmié, Ante Primorac, i tada je
dogovoreno da se ide u studentski Strajk.

29 O Goranu Dodigu vise vidi u: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Budisa Drazen br. 248565.
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studentske zborove. Izuzev jednoga istupa, nisu zabiljeZene radikalne parole, nego se rasprava
zadrzavala unutar zadanoga okvira, ponajprije oko pitanja “deviza, amandmana i sli¢no” .30

U sklopu ovih razmatranja Ci¢ak se sloZio s Hrvojem Sogi¢em,?! kako je u samu srz 1971.
bilo ugradeno mnogo “korijena i sitnih kapilara”, koje su vodile od “robijasnica tada cijele
Jugoslavije”, a ne samo Hrvatske, ponajprije preko brojnih Hrvata koji su od 1945. bili zrtve
rezima, ali i preko onih koji su se na kraju rata nalazili na pobjednic¢koj strani, a ipak su ostali
vjerni svojoj ideji o Hrvatskoj. Zakljucio je izrazivsi Zelju da svi budemo u “jednoj jedinstvenoj
drzavi” te da iz 1971., iz toga “duhovnog stanja”, crpimo preduvjete “da i dalje gradimo
pluralizam i toleranciju”, odnosno, demokratsku i europsku Hrvatsku.

Iz navedenoga je razvidno da su istaknuti hrvatski intelektualci s izraZenim nacionalnim
osjecajem, okupljeni oko Matice hrvatske, jednako kao i vode studentskoga pokreta, bili izloZeni
trajnom nadzoru i pritisku komunistickoga rezima, odnosno SDS-a, tj. Centra SDS Zagreb, $to
potvrduju i informacije samoga centra.302

U nastavku teksta izlaze se sigurnosno-politicka situacija nakon XXI. sjednice
Predsjednistva SKJ, interpretirana iz analiticke perspektive SDB-a kroz usporedbu s
informacijama Centra SDS Zagreb te jednim dijelom s informacijama Centra SDS Split i ostalom

dokumentacijom.

3.4. Stanje poslije XXI. sjednice Predsjednistva SKJ 1971. iz perspektive SDB-a

300 Podan 1998, 619, 622-623. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Ci¢ak Ivan Zvonimir br. 207436.
HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Budisa Drazen br. 248565, 88-90. Presuda Vrhovnog suda Hrvatske u
Zagrebu, Broj: 1. KZ 217/73-5. U politickome procesu studentski su vode osudeni na kazne strogoga zatvora:
Drazen Budisa na Cetiri godine, Ivan Zvonimir Ci¢ak i Ante ParadZik na po tri godine te Goran Dodig na
jednu godinu. HE MI 2021, Budisa, Drazen, hrvatski politi¢ar (Drnis, 25. VII. 1948). U doba Hrvatskog
proljeca bio je jedan od voda pokreta sveucilistaraca, 1971. predsjednik Saveza studenata Zagreba. Nakon sjednice u
Karadordevu u prosincu 1971. uhicen je i osuden na 4 godine robije, koju je izdrZavao u Staroj Gradiski i Lepoglavi.
HE MI 2021, Paradzik, Ante, hrvatski politicar (Pregrada, BiH, 10. II. 1943 - Zagreb, 21. IX. 1991). God.
1971. bio predsjednik Saveza studenata Hrovatske. Nakon sloma Hrvatskoga proljeca 1971. bio je uhicen i osuden na
visegodisnju robiju.

301 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Veselica Marko br. 205673. Krivicna (kaznena) prijava protiv 5.
Sosi¢ dr Hrovoje, sin Marijana, rodjen 16.6.1928. godine u Osijeku, (...) 1944. godine tabornik “Ustaske mladeZi” u
Osijeku, 1950. godine osudjen na tri godine zatvora zbog kriv. djela iz ¢l. 118. KZ-a. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, dosje Gotovac Vlado br. 204605, 376-397. Optuznica protiv Hrvoja Sogi¢a. HE MI 2021, éoéié, Hrvoje,
hrvatski ekonomist politicar (Osijek, 16. V1. 1928 - Zagreb, 4. VIIL. 2012). Kao sudionik Hrvatskoga proljeca, bio
je uhicen i osuden na 5,5 god. zatvora.

302 Usporedbe radi, podrobnije vidi u informacijama Centra SDS Zagreb iz 1971., koje su veéim dijelom
navedene i u biljesci: (346).

69


https://www.enciklopedija.hr/clanak/hrvatsko-proljece
https://www.enciklopedija.hr/clanak/hrvatsko-proljece

3.4.1. “Unutarnji neprijatelj”

Prije uvida u tijek zbivanja koji su prethodili XXI. sjednici naglasena je sustavna djelatnost
koju, kako je kategorizirano, neprijatelj u zemlji vise godina provodi sa ciljem slabljenja drustva,
koja u konacnici prerasta u otvorenu konfrontaciju s drustvenim sustavom. Stoga je Sirenje
“nacionalizma, Sovinizma i separatizma” bilo izraZzeno u djelovanju svih vrsta “unutarnjeg
neprijatelja”.3%* U tom smislu oznaceni su glavni nositelji “hrvatskog nacionalizma i separatizma”
koji su djelovali u grupama u okviru Matice hrvatske, Drustva knjizevnika Hrvatske, na
Sveucilistu i u nekim drugim institucijama,?* kao i kroz mrezu koja je bila rasirena u Hrvatskoj s
tendencijom Sirenja i u inozemstvu.3% Njihovo djelovanje eskaliralo je organiziranjem Strajka na
Sveucilistu u Zagrebu s tendencijom opceg $trajka u SR Hrvatskoj te stvaranjem polazisnih
osnova za preuzimanje vlasti. U tom kontekstu napali su govor Josipa Broza Tita,% kao i
zakljucke i ocjene XXI. sjednice Predsjednistva SKJ i XXIII. sjednice CK SKH te su ih nastojali
sprijeciti pokuSavajuci organizirati demonstracije.?” U svojem djelovanju dobili su potporu i
nekih grupa u drugim republikama, “albanski nacionalisti u SR Makedoniji i neki koji su
nastanjeni u SR Sloveniji”.3%® Glede stajalista koje su zauzimali ¢lanovi Matice hrvatske i drugih

institucija koje su sudjelovale u politickim procesima,

303 Usp. Zunec i Domigljanovi¢ 2000, 43-44. “Kategorije neprijatelja, Unutarnji neprijatelj”

304 Sveuciliste u Zagrebu u to vrijeme bilo je jedino hrvatsko sveuciliste.

305 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, §if. 4.0, r. br. 14/1971, 2/4. Usp. Miskovi¢ i Bader 2021, 61,
64-66, 189. Izvor Jovo (Ugrcic) 10.XI11.1971. god. Veselica/Tripalo.

306 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, sif. 4.0, r. br. 14/1971, prim. br. 5, Beograd, 30. decembar 1971.
godine, (1-49), 2/4. Usp. Miskovi¢ i Bader 2021, 201-289. O slanju analize nacionalizma u Hrvatskoj. Druze
Predsjednice, ja ju ne bih slao, ovo je analiza na bazi informacija nasih sluzbi, prema tome nas pogled i nase spoznaje
o nacionalizmu u Hrvatskoj. Ona je manjkava, jer joj fale ocjene drustvenih i politickih subjekata (...) “Ne, ne, oni
nemaju nista,” rekao je Tito, “to ce im posluZiti kao osnova za politicki rad i daljnje aktivnosti i akcije. Uostalom, to
Ce koristiti Milka Planinc, JoZa Vrhov(e)c i Izvrsni komitet”. HE MI 2021, Planinc, Milka, hrvatska politicarka
(Drnis, 21. XI. 1924 - Zagreb, 7. X. 2010). Nakon sloma Hrvatskoga proljeca izabrana je za predsjednicu CK SKH
(1971-82), a potom i za predsjednicu Saveznog izvrsnog vijeca (1982-86), kao prva Zena na celu vlade neke od
socijalistickih drZava. MiSkovié i Bader 2021, 292-297. M. Planinc: Milan je trebao biti tu gdje sam ja, a ja sam
trebala biti tamo gdje je Milan.

307 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, §if. 4.0, r. br. 14/1971, 2/4. /pokusaj organizacije demonstracija
uoci 23. s(jlednice CKH, demonstracije na Trqu Republike u Zagrebu i u studentskim domovima itd/. Oni su m(j)ere
Saveza komunista i organa (tijela) prinude osudili i okvalifi(cir)ali kao napad na hrvatski narod i njegove nacionalne
interese. Usp. Miskovié i Bader 2021, 195. 10.X11.1971. Razgovor s (Valentom) Huzjakom 1/ TuZilastvo pokusava
izorsiti kontraudar da bi spr(ij)ecilo nasu akciju. 2/ Treba odvojiti grupu operativnih radnika (djelatnika) da bi sredili
materijale za krivicno (kazneno) gonjenje. 3/ (TuZiteljstvo) nije pokrenulo (nijednu) optuzbu na bazi legalnog istupa.
Znaci moramo mi.

308 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, $if. 4.0, r. br. 14/1971, 2/4. Vancovisti i drugi makedonski
nacionalisti (...) kao tradicionalni saveznici hrvatskog nacionalistickog separatizma, a polazeci od (vlastitog) interesa.
O tome vise vidi: Kisié¢-Kolanovié¢ 2002, 107-138.
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“SDB nema podataka da sada organiz(ir)anije neprijateljski d(j)eluju, te izgleda da su u

stanju i$(¢)ekivanja” .30

Konkretnu djelatnost na Sveucilistu i dalje je razvijala aktivna i mobilna grupa studenata
koja je i do XXI. sjednice bila sklona isticanju i uvazavanju nacionalnog identiteta Sto je
predmnijevalo sve oblike kulturnih i tradicijskih vrijednosti hrvatskog naroda. Naznaceno je
kako je na Sveucilistu i dalje trajala djelatnost u kojoj bi sva vlast bila u rukama rektorata bez
samostalnosti fakulteta i centara izvan Zagreba. Takav status Sveucilista htjeli su osigurati novim
statutom, koji se trebao usvojiti na skupstini Sveucilista 7. sije¢nja 1972.310

S druge strane, “neprijateljska d(j)elatnost srpskih nacionalista i Sovinista” i njima bliskih
sugovornika, pojedinaca i grupa koje,

“d(j)eluju s birokratsko-etatistickih pozicija usm(j)erena je na obezvr(j)edjivanje politike

Saveza komunista i podgr(i)javanja” protuhrvatskog raspoloZenja.3!!

“Podrzavajuc¢i” odluke XXI. sjednice Predsjednistva SKJ sa zlurados¢u ukazuju na
“opravdanost njihovih stavova i pogleda” 312

Nadalje se navodi da se “neprijateljska djelatnost”, promatrana s birokratsko-etatistickih
pozicija®3, ponajprije oc¢itovala u pokusajima “pruzanja” podrske i tumacenja zakljuc¢aka XXI.
sjednice u skladu s vlastitim politickim opredjeljenjima. Shodno njihovim ocjenama bila je to
potvrda i rehabilitacija stavova koje su zastupali, kako je tadasnje stanje rezultat pogresne politike
i ideologije SKJ i razvijenosti radnistva, a razvoj dogadaja trebao je prisiliti rukovodstvo na

promjenu koncepcije uloge SK i drzave u izgradnji socijalistickog drustva. Iskoristili su priliku

309 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, §if. 4.0, r. br. 14/1971, 2/4.

310 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, sif. 4.0, r. br. 14/1971, 2/4-3/5.

311 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, sif. 4.0, r. br. 14/1971, 3/5. Usp. Miskovi¢ i Bader 2021, 61-
64, (62). U prou grupu spadaju Rade Bulat, Stanko Bjelajac, Livada Simo, Dragan Pajic i drugi, koji su povezani sa
IB-ovcima (Dusanom) Rkmanom, (Stankom) Canicom Opacicem i drugim. Istovremeno su povezani sa Gojkom
Nikolisem i ostalim u Beogradu.

312 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, sif. 4.0, 1. br. 14/1971, 3/5. Neposredno nakon 21. s(j)ednice i
govora druga Tita smatrali su da u Hrvatskoj “nece ni(t)ko odgovarati jer se sve to radi sa znanjem najviseg
rukovodstva”, da se ne p(o)duzimaju energicne m(j)ere kao u slucaju Srbije, da ce se sve svrsiti na m(j)erama prema
Matici hrvatskoj i zabranjivanja nekih listova, da ée se “pokret” pritajiti i ubrzo nastaviti s radom i sl. Kasnije suoceni
i iznenadjeni s energicnim m(j)erama koje se p(o)duzimaju u svim republikama, a posebno u Hrvatskoj, izrazili su
bojazan za vlastitu sudbinu i poziciju. Zabrinuo ih je nagov(j)estaj sin(k)roniz(ir)ane borbe protiv nacionalizma, a
pojedinci su se pitali “koga ce sada otvoreni ponor u Hrvatskoj progutati u Srbiji, a zatim u Makedoniji” jer je ovo,
po njima, samo proa runda.

313 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, &if. 4.0, 1. br. 14/1971, 5/7. Usp. Baleti¢ i Zidovec 1970, 5-20.
(Savka D. Kucar), Pod pojmom birokratsko-etatistickih pozicija predmnijevalo se zagovornike
centralisti¢ke i unitaristicke politike u Jugoslaviji.
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napose naglasiti nesposobnost rukovodstva u sprjecavanju anarhije u privredi, rjeSavanju
nezaposlenosti i tendenciozno izrazavaju zadovoljstvo $to su “Hrvati jednom dosli na red...” 314

Nadalje, navedeno je kako,

“istaknuti (oporbeni akteri) razli¢itih, politickih opred(j)eljenja, oc(j)enjuju Titov govor

kao jedan od najvecih Titovih poteza nakon 1948.” 315

Isto tako, u tom kontekstu naznaceno je kako se grupa oko Praxisa u Zagrebu distancirala
od Strajka na Sveucilistu i postojece stanje ocijenila kao “opasno za vidniju i (organiziraniju)
d(j)elatnost” 316

Slijedom navedenog, SDB je u zaklju¢nim razmatranjima istaknula kako su zakljucci XXI.
sjednice i govor J. B. Tita bili “predmet harangiranja raznih destruktivnih i nezadovoljenickih
elemenata”, a najizraZenija je bila pojava “ilegalne propagande” i javnih istupa subverzivnog
karaktera. Stoga su se prema involviranim osobama i otkrivenim “autorima i distributerima
pisane propagande” poduzimale izvjesne mjere.3'7 U kontekstu prethodno navedenog, SDB je
predmnijevala kako se pod pojam “unutarnjeg neprijatelja” ubrajaju svi koji su se suprotstavljali
nametnutom jugoslavenskom modelu koji je bio usuglasen na najvisoj partijskoj razini. U tom

smislu kao najopasniji “unutarnji neprijatelj” oznacen je “hrvatski nacionalizam i separatizam” 318

314 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, &if. 4.0, r. br. 14/1971, 6/8. U istupima informbirovaca (...)
dosta je prisutno u(s)poredjivanje aktu(a)lne situacije sa stanjem odnosa u CSSR uoci dogadjaja od 21. a(u)gusta
1968. (...) A. Rankovic¢ je posebno osudio M. Tripala jer je, po njemu, na IV. plenumu, bio vrlo bezobrazan prema
njegovom zaht(j)evu da se ispitaju jos neki detalji. Smatra da je Tripalo na tom Plenumu najdalje otiSao kada je rekao
da je to kraj jedne politike. Rankovic¢ oc(j)enjuje da je time Tripalo osudio i druga Tita.

815 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, $&if. 4.0, r. br. 14/1971, 8/10. I briljantni obracun sa
d(i)sidentima, kretanja u SR Hrvatskoj pr(ij)e 21. s(jlednice kao “politizaciju ka desnicarskoj neofranksistickoj
ideologiji” /M. Djilas/, odnosno kao akcije usm(j)erene na spasavanje reZzima i partije /Edvard Kocbek/, a m(j)ere
p(o)duzete u Hrvatskoj kao pojavljivanje “nove Zdanovstine”, koja treba da nadom(j)esti nedostatak reda /Boris
Pahor/. Usp. HE M1 2021, Zdanov [2da'naf], Andrej Aleksandrovig, sovijetski politi¢ar (Mariupolj, 26. 1. 1896
- Moskva, 31. VIIL. 1948). Uz njegovu lichost veZe se pojam »Zdanovizam, koji obiljeZava kruto dogmatsko stajaliste
i administrativne mjere zabrana i progona na podrucju znanosti, umjetnosti i kulture uopée. HE MI 2021, Pahor,
Boris, slovenski knjizevnik (Trst, 26. VIIL. 1913 - Trst, 30. V. 2022). Za II. svjetskog rata bio je interniran u
Njemackoj (Dachau i dr.), (...) Godine 1947. u Padovi je doktorirao disertacijom o Edvardu Kocbeku.

816 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, sif. 4.0, r. br. 14/1971, 8 /10. Praxis filozofija. Tadasnja je vlast
u njihovu djelovanju prepoznavala oporbu, odnosno “udar s lijeva”. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS,
gif. 10.1, r. br. 58/1976, 7 /55-13 /58. Vlasnovic 2025, 42-46 (44).

317 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, sif. 4.0, r. br. 14/1971, 8/10-9/11. Tako na prim(j)er, organi
(tijela) unutrasnjih poslova SR Hrvatske do 20. (prosinca) ove godine (...) podn(ij)eli su preko 42 prijave pravosudnim
(tijelima) zbog pocinjenih krivicnih (kaznenih) d(j)ela i preko 200 prijava zbog prekrsaja, a 85 (osoba) je privedeno i
nakon upozorenja oslobodjeno. Posebno su m(j)ere p(o)duzimane na podrucju grada Zagreba, gd(j)e je doslo do javnih
neprijateljskih istupanja.

318 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, §if. 4.0, 1. br. 14 /1971, 8/10. Usp. Miskovic¢ i Bader 2021, 201.
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3.4.2. “Neprijateljski dio emigracije”

Ovdje je naznacen podatak kako se djelatnost emigracije poslije XXI. sjednice
Predsjednistva SK] razvijala u dva smjera.?!® Dio hrvatske emigracije, koji je SDB kategorizirala
kao “neprijateljski”, provodi “Zivu propagandnu aktivnost” prema Hrvatima na privremenom
radu u SR Njemackoj u cilju njihovog zbunjivanja te odvracanja od putovanja na zimski odmor u
Jugoslaviju jer im je prijetilo oduzimanje putnih isprava i deviznih sredstava te zabrana
ponovnog odlaska iz zemlje i druge represivne mjere, a pozivali su ih i na povlacenje deviza iz
jugoslavenskih banaka.320 Temeljem podataka pograni¢ne sluzbe SDB je zakljucila kako, “ustaska
propaganda” nije u vecoj mjeri utjecala na smanjenje broja radnika koji su dolazili za boZi¢ne i

novogodisnje blagdane i praznike.32!

319 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, sif. 4.0, r. br. 14/1971, 9/11. Javnom istupanju kroz
organizi(r)anje demonstracija, (dijeljenje) letaka i sl. i intenzivnom komuniciranju, odnosno povezivanju poznatih
emigrantskih ekstremista radi organiz(ir)anijeg i jedinstvenijeg nastupanja prema zemlji.

320 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, s&if. 4.0, r. br. 14/1971, 9/11-10/12. U njima se pored
najgrubljih napada na SFR] i Preds(j)ednika Republike, uz iznosenje optuzbi o “eksploataciji Hrvatske” i pruzanje
podrske kontrarevolucionarnim snagama u zemlji, na alarmantan nacin apel(ira) na radnike da povuku svoje devizne
uloge iz jugoslovenskih banaka i da ih prebace u strane banke, jer se Jugoslavija nalazi “pred raspadom i gradjanskim
ratom”. Autor jednog letka je Jelicev HNO, dok je drugi potpisan sa “Radnicki komitet Zagreb”. Usp. ]. Jareb 1982,
297. Stoga bi se, prema tadasnjem misljenju Dra (Branka) Jelica, buduci hrvatski odbor trebao osloniti na one
drZavotvorne Hrvate, koji uvidaju da se dalja hrvatska politika ne moZe voditi niti pod vodstvom Dra Ante Pavelica
niti ostati u stavu Macekovog cekanja. (...) Njegovom inicijativom i radom je osnovan u Miinchenu u zapadnoj
Njemackoj, u jesen 1950. Hrvatski Narodni Odbor, a novine Hrvatska DrZava pocele su izlaziti u ljeti 1955. Hrvatska
emigrantska organizacija Hrvatski narodni odbor (HNO) zalagala se za uspostavu suverene hrvatske
drzave i autonomiju BiH u sklopu Hrvatske. Predsjednik HNO-a bio je dr. Branimir (Branko) Jeli¢, a nakon
njegove smrti 31. svibnja 1972. na duznost predsjednika stupio je njegov brat Ivan, 24. rujna 1972. HR-HDA-
1561-SRH-RSUP-SDS, CZG: inf. br. 114/1972 od 14.6., inf. br. 122/1972 od 22.6., inf. br. 127/1972 od 27.6.,
inf. br. 129/1972 od 29.6., inf. br. 194/1972 od 3.10. i inf. br. 212/1972 od 20.10., (9). J. Jareb. 1982, 585, 587.
Dr. (Branko) Jeli¢ je u posljednjih deset godina svoga Zivota, od 1962. do 1972., postao pravim hrvatskim puckim
tribunom, koji je znao izraziti hrvatski politicki program na jasan i prikladan nacin, razumljiv i prihvatljiv hrvatskim
radnicima i seljacima. (...) 3) Svaka hrvatska politika, ako Zeli biti uspjesna, mora uzeti u obzir stvarnost medunarodne
svjetske politike i znati privjesti nas hrvatski mali lonac na ognjiste velikih sila, (...) Dr. Mile Budak u tjedniku
Hrvatskom Narodu, koji je izlazio uw Zagrebu 1939.-1940. (...) Ta svjetska situacija iz posljednjih godina Jelicevog
Zivota - kao i danasnja - nalaZe, da Hrvati moraju zastupati ideju stvaranja jedne hrvatske neutralne i demokratske,
visestranacke, drZave poput Austrije, Svicarske ili Finske. Takou je ideju proi predlagao u hrvatskoj politici Stjepan
Radi¢ odmah poslije Prvog Svjetskog Rata. HE MI 2013 - 2025. Budak, Mile, hrvatski knjizevnik i
politic¢ar (Sveti Rok kraj Gracaca, 30. VIIL. 1889 - Zagreb, 7. V1. 1945). O tome vidi i: Vukusi¢ 2002, 21-24.
Cizmié, Sopta i Saki¢ 2005, 386-390. Nakon smrti Tvana Jelida 1986. njegovo mjesto preuzima nekadasnji glavni
urednik sluzbenih glasila HNO, Ernest Bauer. Nakon njega 1988. predsjednik HNO postaje Tomislav Krolo, koji je
27. ozZujka 1992. potpisao izjavu s predsjednikom HDZ Franjom Tudmanom o zajednickom djelovanju HNO - HDZ.
O tome vidi i: J. Jareb 1982, 300-588, 601, 629-630. Bauer 1986. M. Jareb 2006, 326-327. Krasic¢ 2018a, 181-207.
321 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, 8if. 4.0, r. br. 14/1971, 10/12. Medjutim, odredjena nesigurnost
koja se zapaza kod nekih nasih gradjana prilikom ulaska u zemlju, ukazuje (da djelovanje) neprijateljske emigrantske
propagande ne treba podc(j)enjivati.
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Glede navedenih zbivanja u Hrvatskoj hrvatska je politicka emigracija organizirala
sinkronizirane protujugoslavenske demonstracije u nekoliko svjetskih gradova, ukljucujudi
Sjedinjene Americke Drzave (SAD), Kanadu i zapadnu Europu, uglavnom ispred zgrada
diplomatsko-konzularnih predstavnistava (DKP) SFR]. Demonstracije je odobrila domaca policija
u trajanju od 1 do 2 sata, a u njima je sudjelovalo prosje¢no izmedu 200 do 500 osoba, izuzimajuci
Toronto gdje je demonstriralo oko 2.000 emigranata. Navedene demonstracije dobile su publicitet
preko, kako su kategorizirani, “ustaskih” radio-satova u SAD-u, kao i Radio-Madrida “gd(j)e
d(j)eluje jedna ustaska grupa”, koji je neposredno poslije XXI. sjednice Predsjednistva SK]J poveo
kampanju, istic¢uci kako su,

“Tito i velikosrpska klika, uz pomo¢ kvislinga u Hrvatskoj izveli pu¢ i zaveli masovni

teror” 322

Demonstracije su bile poprac¢ene i od strane tiska, a jugoslavenska diplomatsko-
konzularna predstavnistva ulozila su proteste kod vlada zemalja u kojima su izvedene.32 U
sklopu zbivanja nakon XXI. sjednice Predsjednistva SK] naznacen je podatak kako SDB raspolaze
spoznajama,

“o nam(j)erama, ali ne i potpunijim podacima o konkretnim planovima terorista u vezi s

dogadjajima u zemlji” 324

Nadalje je SDB zakljucila kako postojeci podatci ukazuju da ova emigrantska organizacija
ve¢ duze vrijeme radi na stvaranju svojih punktova,

“/trojke, pojedinci/ koji bi u odredjenom trenutku mogli da stupe u (djelovanje)”.325

32 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, &if. 4.0, r. br. 14/1971, 11/13. Usp. Pordevi¢ 1986, 308.

32 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, sif. 4.0, r. br. 14/1971, 11/13.

324 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, sif. 4.0, r. br. 14/1971, 11/13. Uocen je dolazak jednog broja
pripadnika teroristicke organizacije “Hrvatsko revolucionarno bratstvo” iz Australije i SAD u E(u)ropu /(tijekom)
prosle i ove godine doslo oko 25 identifi(cir)anih HRB-ovaca/, a nekoliko ¢lanova ove organizacije - (nositelja) nasih
stalnih putnih isprava doslo je u zemlju radi upoznavanja sa situacijom.

325 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, &if. 4.0, r. br. 14/1971, 11/13-12/14. Usp. HR-HDA-1561-
SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 220/1972 od 3.11. Prema novijim, neprov(j)erenim informacijama, ekstremisti
HRB pr(ij)ete da e uskoro izvesti atentat na Pred(sj)ednika Republike. izvrsiti neke diverzantske akcije u Srbiji /na
Dunavu, na zgradi SUP u Nisu (...) kao i akcije prema nasim DK predstavnistvima u Zapadnoj E(u)ropi /Oslo,
(Stuttgart), Pariz/ prim(jlenom metoda d(j)elovanja “tupamarosa”. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf.
br. 156/1972 od 7.8. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 10.1, r. br. 59/1973, (1-202), 171-178. Encyclopedia
Britannica (EB) 2021. HE MI 2021. “Tupamaros.”
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U tom spletu zbivanja emigrantski lider Branko Jeli¢,32¢ inicirao je odrZavanje kongresa
radi utvrdivanja modaliteta daljnjih djelatnosti emigracije prema Jugoslaviji. U jednom od letaka
koji su distribuirani istaknuta je spremnost da se u Miinchenu i drugim gradovima u Njemackoj
osigura prihvacanje studenata i drugih koji su zbog poostrenih represivnih mjera napustili
Jugoslaviju.3?

Ovdje je neophodno naglasiti kako je SDB “neprijateljskim dijelom jugoslavenske
emigracije” prije svih smatrala hrvatsku emigraciju. Tako je jos$ tijekom Desete sjednice CK SKH

1970. Vladimir Bakari¢ naglasio:

Hrovatsku jos nesto karakterizira. Ona ima najvecu i najgoru emigraciju. Najvecu po broju, pa i kad
izuzmemo staru emigraciju. Imade najvecu i politicku emigraciju, emigraciju politicku iz vremena
ovoga rata. I najgoru po tome sto nitko nije tako surov, tako neprijateljski raspoloZen od svih drugih

emigracija kao nasa emigracija prema Jugoslaviji.32
3.4.3. Strane sluzbe i diplomatsko-konzularna predstavnistva u SFR]

U okviru ovih razmatranja, SDB navodi kako nisu uocena znacajna odstupanja od
kontinuirane djelatnosti stranih obavjestajnih sluzbi protiv SFR]. Zasjedanje XXI. sjednice
Predsjednistva SKJ i zbivanja koja su uslijedila potencirali su “stalni interes stranih,

obav (j)estajnih sluzbi na unutrasnje-politi¢ko stanje u SFR]”.

826 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Jeli¢ Branko br. 303447. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS,
CZG, inf. br. 122/1972 0d 22.6. i inf. br. 212/1972 od 20.10. (9). O tome vidi i: ]. Jareb 1982, 516-528, 599, 602-
604, 624. Branko Jeli¢ roden je u Donjem Docu 1905. U Zagrebu je studirao medicinu, a iznimno je bio aktivan u
Stranci prava. Krajem 1928. odlazi u Austriji i do 1939. glavni je organizator Ustasko-domobranskog pokreta.
Vukugic¢ 2002, 21-24, 274-277. Cizmié, Sopta i Sakié¢ 2005, 388. M. Jareb 2006, 326-327. Kragi¢ 2018a, 181-207.
327 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, sif. 4.0, r. br. 14/1971, 12/14. Osim za neprijateljski d(i)o
hrvatske emigracije, za sada jos ne raspolaZemo podacima o reag(ir)anju i d(j)elovanju drugih nacionalnih grupacija
neprijateljskog d(ij)ela emigracije. (...) U okviru toga moguce je, odnosno emigraciji bi odgovaralo izvodjenje i
diverzantsko-teroristickih akcija, pr(ij)e svega unutar zemlje a i u (inozemstou), prema nasim DK predstavnistvima i
predstavnicima.

328 O tome vige vidi: Baleti¢ i Zidovec 1970, 50. Usp. Vukusi¢ 2002, 13-103, (153-163). Cizmi¢, Sopta i Saki¢
2005, 420-422. Miskovi¢ i Bader 2021, 346. Razgovor s (Lukom) Banoviéem 26.1V.1972. (Obavijestio) sam ga o
narednoj s(j)ednici Sav(jeta za poslove DB. Razgovarali smo o problemu emigracije. I Plavi (Milko Tijardovic) i
(Mirko) Tepavac mu rekli da se ne slazu s likvidacijama. Odakle je (Luka) Banovi¢ dosao da njih pita, a odakle su oni
nasli da to kaZu Banovicéu. Ocito da se Banovic koleba. KaZe da ni(t)ko u (svijetu) ne likvidira svoju emigraciju, samo
to mi ¢inimo. /Napomena 1. Miskovica: ni jedna emigracija ne ubija i ne vrsi atentate kao Sto vrsi nasa emigracija/.
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Temeljna karakteristika angaZiranja i isto¢nih i zapadnih obavjestajnih sluzbi sastojala se
u prikupljanju $to viSe informacija o zbivanjima,3?° pri ¢emu su vec¢ postoje¢im kanalima utjecali
na ljude u kontekstu “rastuéih unutrasnjih trvenja na nacionalnoj osnovi i teskoj ekonomskoj
krizi”. U tom kontekstu isticana je ranija teza o nejedinstvu u jugoslavenskom rukovodstvu, pri
¢emu je postojalo znacajno zanimanje za ulogu i stavove JNA glede hrvatskih zbivanja, kao i za
moral u jugoslavenskim oruzanim snagama, te raspoloZenje vojnika i zapovjednog kadra. Glede
navedenog nisu, “aktivirane nove li¢nosti (osobe), punktovi i strukture u zemlji koje nisu ve¢
registr(ir)ane”, a djelatnosti koje je SDB pratila preko svojih operativnih kanala nisu ukazivale na
neke nove forme ugradivanja stranih sluzbi u SFR]. U okviru standardnih operativnih procedura,
veze su bile angazirane na zadatcima usmjerenima prema analizi i izvjeStavanju o tadasnjim
drustveno-politickim kretanjima,?? te nije zabiljeZeno da su u okviru postojecih formi i metoda
primijenjene posebne taktike sa ciljem neposrednog utjecaja na njih.3*! Vazno je naglasiti da su
diplomatska predstavni$tva u SFR] pratila zbivanja detaljno, koriste¢i svoje ustaljene metode i
sredstva. U tom kontekstu, primijecena je orijentacija i stav predstavnika SSSR-a i SAD-a, koji su
postupali oprezno kako ne bi doveli u pitanje dobre odnose sa SFR].332

U sklopu ovih zbivanja SDB nadalje navodi kako su registrirali Zurne odlaske odredenih

diplomata na konzultacije.3®* Slijedom navedenog SDB je ocekivala daljnji pojacan interes o

52 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, §if. 4.0, . br. 14/1971, 13/15. /karakter, Zarista, (t)ko stoji iza
njih, angaz(ir)ane licnosti, “pokret mladih”, uloga [NA, prim(j)ena i obim administrativnih m(j)era, prom(j)ene u
rukovodstou organa (tijela) vlasti, SK i [NA, m(j)esto klera (svecenstva) i sl./

330 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, sif. 4.0, r. br. 14/1971, 13/15-14/16. Usp. HR-HDA-1561-
SRH-RSUP-SDS, sif. 31, r. br. 16, pred 1, (1-89) S(u)radnicka mreza - skripta (SDS SRH). HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, sif. 31, 1. br. 16, pred. 4, RSUP - Suradnici i operativne veze. Vukojevic i Vukusié 2013, 354. (Zivic’
i Esih), Operativne veze su nizZi stupanj suradnje, premda to u isto vrijeme ne znaci i manje pouzdan suradnik.
Operativna veza je mogla kroz cijelo vrijeme suradnje zadrZati taj status ili napredovati u visi stupanj suradnje tj. u
suradnika. lako je vrijedilo i obrnuto.

331 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, sif. 4.0, r. br. 14/1971, 14/16. Podaci nam pokazuju da su se do
ovog momenta vise eksponirala /oc(j)ene i komentari/ DK i druga predstavnistva stranih zemalja u SFR] nego
punktovi sluzbi iz (inozemstva). Oc(j)enjujemo to istovremeno uobicajenom situacijom. Ocekujemo tek vise podataka
o radu centara iz (inozemstva), a pogotovo zapadnih ob. sluzbi. Kontakti stranih sluzbi s agenturom predstoje i tada
cemo moci da izvlacimo jos odredjenije zakljucke.

332 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, if. 4.0, r. br. 14/1971, 14/16. Americki DK predstavnici su
izjavljivali da su u tom smislu usm(jerili i svoju stampu (tisak). Dobi(v)en je podatak da su sovjetski DK i
pseudopredstavnici u SFR] dobili posebnu instrukciju da izb(j)egavaju bilo kakve provokacije u kontaktima s
Jugoslovenima /preko instruktora CK KP SS, [Centralni komitet Komunisticke partije Sovjetskog Saveza] koji je
pos(j)etio Beograd, a na osnovu stava ovog foruma na posebnom sastanku posvecenom situaciji u Jugoslaviji/. Usp.
Miskovié i Bader 2021, 67, 74-75.

333 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, &if. 4.0, r. br. 14/1971, 14/16-15/17. Atasea Ambasade SAD u
Beogradu na “hitan” sastanak u (Bruxelles) /13. (prosinca)/, a francuskog diplomat(a) u Pariz, ali bez vise podataka.
Sav(j)etnik Sovjetske ambasade (isto tako) je iznenada otputovao u Moskvu. (...) Direktan kontakt stranih DK i drugih
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unutarnjim zbivanjima te i izvjesna prilagodavanja u stvaranju i njegovanju izvora. Temeljnu
ocjenu o zbivanjima u Jugoslaviji, glede XXI. sjednice Predsjednistva SKJ, izre¢enu od
predstavnika stranih obavjestajnih sluzbi i DK isto¢nih i zapadnih misija u Jugoslaviji

karakterizirala su dva stava:

1. da je u pravom trenutku p(o)duzet “pozitivan” korak koji ¢e Jugoslaviju sacuvati jedinstvenom,
zasto su zainteres(ir)ani i Zapad i Istok radi balansa,
2. da se to moglo postici zahvaljujuci iskljucivo autoritetu i drZzavnickoj sposobnosti preds(j)ednika

Tita, uz istovremeno izraZavanje “zabrinutosti” sta ce biti s Jugoslavijom kada se on povuce.33¢

U takvim okolnostima cesto su se ocjenjivale zakasnjelost i pravovremenost intervencije
na zbivanja u Hrvatskoj. Tako je austrijska obavjestajna sluzba smatrala da su inicijatori ovih
zbivanja Matica hrvatska i politi¢cka emigracija, dok su zapadnonjemacki obavjestajci izrazavali
zabrinutost zbog nazoc¢nosti prosovjetskih snaga u Jugoslaviji i inicijativa iz inozemstva, pri ¢emu
su, kako su naveli, misli na SSSR. U tom kontekstu, talijanska obavjestajna sluzba podijelila je
jugoslavenske duZnosnike na “titoiste, rusofile, nacionaliste i umjereno orijentirane”, trazeci
potvrde o tim stavovima. Isto tako, o¢ekivali su nove i obuhvatnije incidente medu studentima i
mladim narastajima u SFR], a sli¢ni stavovi bili su nazo¢ni i medu drugim zapadnim izvorima.
Zapadne ocjene uglavnom su se temeljile na tezi o “sukobu (dviju) generacija u partiji” i da je
znacajno $to se JNA odlikuje jedinstvom,?® disciplinom i spremnos¢u da brani “tekovine
revolucije”.

U sklopu ovih razmatranja naznaceno je kako je dugo trajala suzdrzanost stranih
diplomatsko-konzularnih predstavnika nakon XXI. sjednice, napose isto¢nih predstavnistava
dok su povremeno istupali niZe rangirani pojedinci. Nakon izvjesnog vremena znatno je porastao
broj komentara, kako registriranih tako i “pseudomisija” gotovo svih DK predstavnika u SFR].

Uglavnom se komentirala Titova sposobnost te “zabrinutost” za stanje u Jugoslaviji. U vecini

predstavnika u SFR] s organizatorima strajka studenata na Zagrebackom sveucilistu registr(ir)ali smo samo u dva
slucaja /dopisnici zapadno-n(jlemackog lista “Die Welt” i francuskog AFP s (DraZenom) BudiSomy/.

3¢ HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, sif. 4.0, r. br. 14/1971, 15/17-16/18. Uz “komplimente”
provejavaju  (napuhuju) i oc(jlene o “pocetku kraja jugosl(a)venskog politickog sistema”, o “nastavljanju”
/Amerikanci/. Predstavnici SSSR oc(j)enjuju da “nema opasnosti za socijalizam u Jugoslaviji dok je Tito na njenom
celu” i da se odlukama 21. s(j)ednice Preds(j)ednistva SK] “otklanjaju deformacije sistema samoupravljanja na koje
su oni stalno upozoravali”. Usp. Miskovié i Bader 2021, 168.

335 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, éif. 4.0, r. br. 14/1971, 16 /18-17/19. Usp. Migkovi¢ i Bader
2021, 70-73, 92, 437. V. armija i SRH.
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komentara isticala se uloga JNA kao odlu¢ujuce “(integracijske) snage Jugoslavije”. Razni
komentatori su analizirali “predstanje gradjanskog rata i u tom slucaju posl(j)edica intervencije
JNA” 3% Zapadni predstavnici ¢esto su komentirali trenutak sovjetske intervencije, dok su
predstavnici isto¢nih zemalja puno rjede iznosili stavove o umijesanosti CIA-e u tadasnja
zbivanja,” a jedni i drugi su predvidali koja strana e viSe profitirati razvojem prilika u
Jugoslaviji. Procjena tadasnjih sigurnosnih struktura ocijenila je stanje kao ozbiljno, pri ¢emu je,
kako je klasificirano u izvje$¢ima, “neprijatelj nastojao odrzati atmosferu neizv(j)esnosti i
napetosti”. Istodobno je represivni aparat strogo provodio mjere kontrole javnog reda, a sve
djelatnosti sudionika u incidentima bile su precizno dokumentirane. SDB je procjenjivala kako
¢e, “neprijatelj u zemlji, s obzirom na prim(j)enu ostrih politickih i zakonskih m(j)era” na
suzbijanju dotadasnjeg uglavnom javnog iskazivanja “neprijateljske aktivnosti”, pribjec¢i i
“ilegalnim formama d(j)elovanja” i da ¢e nastojati u tome traziti povezanost sa svim protivnicima
sustava u zemlji i inozemstvu, bez obzira na njihova opredjeljenja i platformu. Tako se oc¢ekivalo
kako ¢e postojece stanje na nekim sveucilisnim centrima (Beograd, Zagreb, Pristina, Ljubljana)
biti iskoristeno od strane “ekstremistickih grupa” radi organiziranja Sirih ekscesa.

S obzirom na kategorizaciju “neprijateljske emigracije”, realno je bilo ocekivati njezin
pojacani rad medu osobama na privremenom radu u inozemstvu, razvoj novih oblika
propagande te organiziranje drugih vidova “subverzivne aktivnosti” u zemlji, uz nastojanje da
se realiziraju ranije “poznate ambicije i planovi” - prenoSenje njezinog djelovanja u zemlju. SDB
je procijenila kako ¢e strane obavjestajne sluZzbe intenzivirati rad prema Jugoslaviji, stoga je

polazeci od takvih procjena, modificirala svoje kratkoro¢ne programe i usredotocila djelatnost na

336 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, &if. 4.0, r. br. 14/1971, 17/19. Usp. Migkovic¢ i Bader 2021,
138. Sluzbena (zabiljeska) iz razgovora Marko (Nikezic), Latinka (Perovié), Draza (Markovié) s (Nikolom)
Ljubicicem, 27.1X.1971. a/ Tito je na strani hrvatskog rukovodstva; b/ iSao je na Kos(M)et da ga (mobilizira) protiv
Srbije; ¢/ pitali ga da li ¢e Armija interveni(r)ati; d/ na pitanje Nikole Ljubicica: Sta vam je ljudi, da li moZemo bez
Tita. Oni su rekli: da, mogli bi ako on ne bude na celu. (Nikola) Ljubici¢ spreman da to iznese. Komarica 1999, 84,
111, 188, 202, 207, 208, 219, 221, 240, 242, 247, 248, 258. Rajovi¢ 1970, 577. Nikola Ljubi¢i¢ (4.1V.1916. Karan
kod Uzica) genaral-pukovnik [NA, drZavni sekretar za narodnu (obranu) i clan Saveznog izvrsnog v(ij)eca.

337 Usp. EB 2021, Central Intelligence Agency (CIA). Usp. HE M1 2021, CIA (engl. izgovor [si:aiei']) (akronim
od engl. Central Intelligence Agency: Sredisnja obavjestajna agencija), civilna sigurnosno-obavjestajna sluzba
SAD-a koja prikuplja podatke i informacije koji se odnose na obranu i drZavnu sigurnost. Osnovao ju je Kongres 1947.
Sljednica je Ureda strateskih sluzbi (Office of Strategic Services, osnovan 1942). Obuhvaca vise odjela koji se bave
obavjestajno-analitickim radom, tajnim operacijama, vojnim poslovima i dr. Bila je ukljucena u vise drZavnih udara i
pokusaja nasilne smjene vlasti sirom svijeta (Iran 1953., Gvatemala 1954., Kuba 1961., Cile 1973). Kritikama je bila
izloZena zbog sudjelovanja u aferi Watergate (1972-74). Pocetkom 2000-ih posebno je angaZirana u suzbijanju
islamistickog terorizma na Bliskom i Srednjem istoku i dr.
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otkrivanje novih “neprijateljskih Zarista”, pracenje i produbljivanje spoznaja o ve¢ otkrivenim
centrima “neprijateljskog djelovanja” i na dokumentiranje “neprijateljske djelatnosti” sa ciljem
poduzimanja energi¢nih zakonskih mjera na sprje¢avanju svih vidova “aktivnosti neprijatelja” .33

Prema procjenama SDB-a, odredeni oblici “neprijateljske aktivnosti” odvijali su se pod
utjecajem, odnosno, uz djelomi¢no usmjeravanje blokovskih obavjestajnih sluzbi, koje su
posjedovale “svoju agenturu unutar emigrantskih organizacija”. U istome se kontekstu tvrdilo
da se i “unutarnji neprijatelj svojim djelovanjem uklapao u dugorocne ciljeve tih sluzbi,
ponajprije podupiruéi njihove aspiracije prema Jugoslaviji i nastojeci osigurati njihovu potporu

za vlastite djelatnosti.
3.4.4. Opce karakteristike djelovanja “neprijatelja 1971.”

Ovdje su naglaseni krajnji ciljevi “svih vrsta neprijatelja” od stranih sluzbi i drugih
¢imbenika, preko ve¢ uobicajene kategorizacije “neprijateljskih dijelova emigracije i unutarnjeg
neprijatelja”. Tako je navedeno obaranje samoupravnog socijalizma u Jugoslaviji u korist
burzujskog uredenja, odnosno, etatistickog socijalizma, uklanjanje politike nesvrstavanja i
uvlacenja Jugoslavije u jedan ili drugi blok, kao i ovladavanje vojno-strateskim pozicijama u
Jugoslaviji. Ovi ciljevi nisu se mijenjali niti tijekom 1971. Medutim, do$lo je do promjena u
odredivanju stupnja do kojeg je, “prema ocjeni neprijatelja”, bilo moguce ostvarenje osnovnih
ciljeva. Promjene su se ocitovale i u izboru konkretnih ciljeva djelovanja, kao i u uporabi sredstava
i taktike, koja je bila prilagodavana pojedinim fazama unutarnjopolitickih procesa u zemlji te
stanju odnosa Jugoslavije s inozemstvom i specifi¢cnim vanjskopolitickim okolnostima.33

Temeljna komponenta djelovanja obavjestajnih sluzbi bila je u¢vrscivanje postignutih i
nastojanje osvajanja novih pozicija u Jugoslaviji uz medusobno nadmetanje blokovskih sustava.
Emigracija je prenosila djelatnosti u Jugoslaviju te intenzivno nastavila raditi u inozemstvu i
uskladivati nastupe s “unutarnjim neprijateljem” kod kojeg su do punog izrazaja dosli “klasni
ciljevi” te konfrontacija sa “samoupravnim” socijalistickim sustavom. “Sve vrste neprijatelja” su
znacajno Kkoristile legalne mogucnosti i javhe metode rada i na taj nacin se prilagodavale

liberalnim poimanjima demokracije.?* U sklopu ovih razmatranja nakon XXI. sjednice uo¢ene su

338 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, sif. 4.0, r. br. 14/1971, 17 /19-18 / 20.

339 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, &if. 4.0, r. br. 14/1971, 19/21.

30 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, sif. 4.0, r. br. 14/1971, 19/21-20/22. Vodece obav(j)estajne
sluzbe, neprijateljski d(i)o emigracije i unutrasnji neprijatelj polazili su u svojoj neprijateljskoj d(j)elatnosti u 1971.
godini od istov(j)etne proc(jene: da je unutrasnje-politicka situacija nestabilna i teska zbog medjunacionalnih i
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razli¢itosti u definiranju procjena, tako su obavjestajne sluzbe isto¢noeuropskih zemalja zastupale
tezu kako je “moralo puknuti” i davale su podrsku jugoslavenskom sustavu sa ciljem
ostvarivanja vlastitih interesa. Zapadne obavjestajne sluzbe davale su pozitivne ocjene razvoju
situacije te su drzale kako smirivanje stanja nije odgovaralo suprotnom bloku i naglasavale su
kako je njima u interesu postojanje jedinstvene Jugoslavije zbog ravnoteZe snaga. Tijekom i nakon
zbivanja iz 1971., odredeni krugovi hrvatske politicke emigracije aktivno su djelovali na
medunarodnoj sceni kako bi prikazali jugoslavenski politicki sustav kao nedjelotvoran i
nesposoban za suocavanje s vlastitim proturjec¢jima, naglasavajuci pritom vlastitu ulogu kao
odlucujucu silu koja je Jugoslaviju dovela gotovo do raspada.3*!

Naglaseno je da je “unutarnji neprijatelj” prvenstveno izrazavao i Sirio sumnju kako
sustav nece biti sposoban prevladati svoje proturje¢nosti, zatim je bio “iznenaden energi¢nom i

sinkroniziranom akcijom politike i prinude”, a onda je zavladalo “nespokojstvo” kod pojedinih

medjurepublickih neslaganja i ekonomskih teskoca, te da je u vezi s tim doslo i do slabljenja nesvrstane pozicije
Jugoslavije, a time i do vecih mogucnosti neprijatelja da to iskoristi. Ovakve proc(jlene su bile dominirajuce i
predstavljale su osnovu vrlo intenzivne neprijateljske d(j)elatnosti sve do 17. s(j)ednice Preds(j)ednistva SK] (sjednica
je odrzana 28.-30. travnja 1971. na Brijunima) i usvajanja ustavnih amandmana u Saveznoj skupstini. (Poslije) 17.
s(j)ednice je u ovim proc(j)enama doslo do kolebanja, da bi ipak ostale i dalje sve do 21. s(j)ednice Preds(j)ednistva
SK]J. Isticemo da su istupanje druga Tita i 21. s(jlednica iznenadile sve vrste neprijatelja koji nisu ocekivali takav
rasplet. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 10.1, r. br. 58/1976, 21/62. O tome vidi i biljeske: od (440)
do (442) i (536).

31 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, §if. 4.0, r. br. 14/1971, 20/22. U tome su se posebice isticali
Hrvatski narodni odbor - HNO, predvoden dr. Brankom Jeli¢em, te Hrvatsko revolucionarno bratstvo -
HRB. Usp. ]. Jareb 1982, 516-528 (516). Akcije Dra Jelica protiv Titovog puca u prosincu 1971. i razvoj do svibnja
1972. Buduéi da je domovinsko vodstvo Legalistickog Bloka, odnosno Hrvatskog Revolucionarnog Vijeca potpuno
zatajilo u prosincu 1971., Dru Branku Jelicu i hrvatskoj emigraciji opcenito nije preostalo nista drugo nego slati pozive
velikim silama za pomo¢ Hrvatskoj i organizirati protestne skupstine i demonstracije protiv Titove strahovlade.
Nedjelja 19. prosinca bila je izabrana kao dan, kada ce hrvatski radnici u Njemackoj i diljem svijeta demonstrirati i
protestirati protiv stanja u domovini. S protestne skupstine u Berlinu, na kojoj je govorio Dr. (Branko) Jelié, poslani
su brzojavi Breznjevu za pomoc i predsjedniku Nixonu, da ne pomaze Tita. Vukusi¢ 2002, 277. Branko Jeli¢ je
preminuo 31. svibnja 1972. od posljedica trovanja, neposredno pred pocetak Bugojanske akcije, koju je financijski i
organizacijski pomagao. J. Jareb 1982, 584. Njegov brat Dr. Ivan Jeli¢ napisao na godisnjicu njegove smrti: “Umro
je pogoden od nevidljivog pocinitelja”. /Dr. Ivan Jeli¢/. “Godisnjica smrti Dr. Branka Jelica”, HD, XIX, 215.-216.,
travanj-svibanj 1973., 5. Slichu misao ponavlja Dr. Ivan Jeli¢ u godisnjim osvrtima u HD, na smrt svoga brata
Branka. Ali, na petogodisnjicu smrti, turdi, da je Branko bio trovan: “...ni bombe, koje su eksplodirale pod njim, nisu
mogle slomiti krila, nego tek otrovi iz potaje, nejunacki i kukavicki”: /Dr. Ivan Jelié¢/, “Godisnjica smrti Dr. B. Jelica”,
HD, XXIII., 264., svibanj 1977., 3. Vidi i biljeske: (294), od (319) do (323), (326), (389), (399) i (418). Svoj
doprinos promicanju hrvatskog nacionalnog pitanja na medunarodnoj sceni dala je i grupa intelektualaca
u SAD-u okupljena oko Hrvatske akademije Amerike, koja je bila povezana sa srodnim skupinama
intelektualaca u Europi. Vidi i biljeske: (354) i (355). Isto tako, vaznu ulogu imao je i Mate Mestrovi¢ kroz
djelovanje u Hrvatskom narodnom vijeéu - HNV. Te aktivnosti bile su usmjerene prvenstveno na
internacionalizaciju hrvatskog pitanja, kroz promicanje teze da Jugoslavija nije odrZivo ni prihvatljivo rjeSenje za
hrvatski narod. Glavni cilj bio je pridobivanje podrske zapadne javnosti i politickih krugova, uz isticanje HNV-a kao
jedinog legitimnog predstavnika Hroata. O M. Mes$trovi¢u i HNV-u vidi i biljeske: (1025) i (1026).
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grupacija “unutrasnjih neprijatelja za svoju sudbinu, i to svakog sa svoje pozicije”. Ipak, kod “svih
vrsta neprijatelja” prevladavale su procjene, kao i smjer daljnje “subverzivne akcije”.342
Naznacena analiza ukljuc¢uje i ocjenu prema kojoj je vecina oblika “neprijateljske
djelatnosti” bila usmjerena na izazivanje efekata prvenstveno politickog karaktera, Sto
predstavlja jednu od osnovnih karakteristika zbivanja iz 1971., a ¢ime je dodatno pogorsana
sigurnosna situacija. S obzirom na to da je u djelokrugu SDB-a bila iskljucivo tajna i organizirana
“neprijateljska djelatnost”, efekti “neprijateljskog djelovanja” bili su potpunije ocijenjeni
isklju¢ivo u tom podrucju. Nadalje, sa stanovista SDB-a, njezinog operativnog i analitickog
dosega iz konkretnih stru¢nih obrada osoba i objekata, nositelja tajne i organizirane
“neprijateljske djelatnosti”, efekti ove djelatnosti “nisu takvi da bi mogli ozbiljnije ugroziti osnove
i vitalne interese nase zemlje” 343 Medutim, o¢igledno je da su efekti javnog “neprijateljskog rada”
mnogo snazniji te su po procjeni SDB-a pustili korijenje u razne institucije, a najteza posljedica
indoktrinacije “osobito je bila u gubljenju ideoloske orijentacije kod nekih komunista”,3* stoga je
i nastalo stvaranje pokreta, liderstvo, “savezni$tvo s nacionalizmom” i sve one “negativnosti”

koje je XXI. sjednica Predsjednistva SKJ politi¢ki okvalificirala i osudila.?5
3.4.5. Specificnosti u djelovanju “unutarnjeg neprijatelja”

SDB je ukazala na to da su u navedenim okolnostima unutarnji protivnici jugoslavenskog
rezima imali sli¢ne procjene kao strane obavjestajne sluzbe i politicka emigracija; tako su isticali
nepremostivost krize sustava, nejedinstvo unutar SK te potrebu za uspostavom centara politicke
akcije izvan jugoslavenskih politi¢kih institucija i SK, s tendencijom integriranja u same strukture
SK radi djelovanja s njihovih pozicija. Vazno je napomenuti da su tijekom ustavnih promjena
unutarnji protivnici reZima smatrali da je trenutak povoljan za konkretniju akciju u tom smjeru.

Oni su jednako tako potkopavali jedinstvo i integritet SFR], omalovazavali politiku i ideologiju

32 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, &if. 4.0, r. br. 14/1971, 21/23. Da su stabilnost i jedinstvo
Jugoslavije (osigurani) “do (daljnjega)” i to najvise zbog autoriteta i snage licnosti preds(jednika Tita, a da je
“raspadanje Jugoslavije” (poslije) njegovog odlaska neizb(j)ezno.

33 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, &if. 4.0, r. br. 14/1971, 23/25. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, sif. 10.1, r. br. 58 /1976, 7/55-21/62.

34 Usp. HE MI 2013-2024. indoktrinacija (in-1 + doktrina). 1. Poucavanje, uvodenje u doktrinu. 2. Nasilno, ali
svrhovito usadivanje neke ideologije; zadojenost. 3. Namjerno zavodenje u znanstv. zabludu; »prilagodivanje«
znanosti prema trenutacnom interesu.

35 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, §if. 4.0, r. br. 14/1971, 23/25. Usp. Piskovi¢ 1994. Vise o
tome vidi u informacijama Centra SDS Zagreb iz 1971., koje su veéim dijelom donesene u sljedecoj biljesci:
(346).
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SK, te &irili defetizam u pogledu sposobnosti drustva da ostvari unutarnju stabilnost i organizira
efikasnu obranu od agresije. Mobilizirali su svoje istomisljenike Sirenjem “nacionalizma,
Sovinizma i separatizma®”. Najznacajnije djelovanje s nacionalnih pozicija bilo je u kulturnim
institucijama, udruzenjima knjizevnika, na pojedinim fakultetima, u tiskanim medjijima i sli¢nim
organizacijama.34

U kontekstu ovih zbivanja, kontinuirano se manifestiralo djelovanje s
anarholiberalistickih pozicija, kao i angazman odredenih pojedinaca i grupacija unutar starih
klasnih struktura. Vjerske zajednice su, s druge strane, pojacale svoju “neprijateljsku djelatnost”,
kako je kategorizirano, s pozicija nacionalizma. U okviru ovih razmatranja, etatizam i unitarizam
bili su temelj za okupljanje protivnika reZzima, a uspostavljeni su intenzivniji kontakti bivsih
informbirovaca, kao i novih sljedbenika “stare politike”.3#” U promatranom razdoblju unutarnji
protivnik rezima bio je uspjes$niji u sredinama s izraZenim socijalnim proturje¢nostima,
intelektualnim i studentskim sredinama te medu nezadovoljnicima iz razli¢itih drustvenih
struktura. Isto tako, u kontekstu prethodno navedenog, vrijedno je izloziti i ocjenu SDB-a.348

Nadalje, SDB u svojoj ocjeni iznosi kako je “unutarnji neprijatelj” podrsku Sirih slojeva trazio na

346 Za usporedbu, vise vidi u informacijama Centra SDS Zagreb iz 1971.: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS,
CZG:inf. br. 21/1971 od 20.1., inf. br. 23/1971 od 20.1., inf. br. 54/1971 od 15.2., inf. br. 66/1971 od 5.3, inf.
br. 97/1971 od 2.4., inf. br. 98/1971 od 5.4., inf. br. 100/1971 od 6.4., inf. br. 108/1971 od 9.4., inf. br.
112/1971 od 13.4., inf. br. 113/1971 od 13.4., inf. br. 124/1971 od 22.4., inf. br. 130/1971 od 26.4., inf. br.
140/1971 od 28.4., inf. br. 147/1971 od 6.5., inf. br. 148/1971 od 7.5., inf. br. 151/1971 od 17.5., inf. br.
152/1971 od 17.5., inf. br. 154/1971 od 20.5., inf. br. 159/1971 od 24.5., inf. br. 165/1971 od 3.6., inf. br.
168/1971 od 7.6., inf. br. 171/1971. od 9.6., inf. br. 172/1971 od 9.6., inf. br. 186/1971 od 29.6., inf. br.
192/1971 od 30.6., inf. br. 315/1971 od 15.11., inf. br. 325/1971 od 23.11., inf. br. 327/1971 od 23.11., inf. br.
329/1971 od 24.11., inf. br. 330/1971 od 25.11., inf. br. 332/1971 od 25.11,, inf. br. 333/1971 od 25.11., inf.
br. 335/1971 od 25.11., inf. br. 336/1971 od 26.11., inf. br. 337/1971 od 26.11., inf. br. 339/1971 od 26.11.,
inf. br. 340/1971 od 26.11., inf. br. 341/1971 od 26.11., inf. br. 349/1971 od 28.11. Isto tako vidi i: HR-HDA-
1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, pocevsi od inf. br. 350/1971 od 29.11. Obrada “Zagreb” zaklju¢no do inf. br.
416/1971 od 31.12. Obrada “Tuskanac”.

37 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, §if. 4.0, r. br. 14/1971, 33/35. Polazni stavovi u d(j)elatnosti
unutrasnjeg neprijatelja (...) su napad na osnove samoupravnog socijalistickog drustva, politiku i ideologiju SK]. Pri
tome se kao argumenti isticu (izraZene) protur(j)ecnosti pracene pojavama socijalne diferencijacije, konfrontacija u
medjunacionalnim odnosima, kao i “nesposobnosti” subjektivnih drustvenih snaga da ih (razrijese).

38 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, &if. 4.0, r. br. 14/1971, 34/36. U SR Hrovatskoj unutrasnji
neprijatelj je najjace efekte postigao raspirivanjem nacionalizma i separatizma kroz grupe u Matici hrvatskoj, Drustou
knjiZevnika Hrvatske i u nekim drugim institucijama i kroz Siroko razgranatu mrezu svojih punktova u razlicitim
drustvenim slojevima.
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parolama o ugroZenosti hrvatske nacije.* Glede stanja na Sveucilistu, uspjeli su preuzeti
rukovodstvo Saveza studenata Zagreba i Hrvatske.3%0

S druge strane, takav odnos je otupljivao ostrinu “borbe protiv neprijatelja”, tako su SDS
i druge sluzbe unutarnjih poslova u Hrvatskoj “dobrim d(ij)elom bile blokirane stavom
vrhova” .3 SDB je istaknula kako je blagovremeno izvjestavala o ovoj “neprijateljskoj

d(j)elatnosti, ali od politi¢kih organa (tijela) nisu p(o)duzimane potrebne m(j)ere”.352
3.4.6. Specifiénosti u djelovanju “neprijateljskog” dijela emigracije

Slijedom navedenog, svi protivnici jugoslavenskog sustava smatrali su da su unutarnji
problemi tesko rjesivi, dok je dio politicke emigracije smatrao raspad Jugoslavije izglednim, uz
vjeru da bi u takvom scenariju mogli ostvariti povratak i politicko preuzimanje vlasti. Sredisnjice
emigrantskih organizacija u prekomorskim zemljama i Europi nastojale su prenijeti odredene
djelatnosti u Jugoslaviju, djelujuci u tom smjeru prema gradanima koji su radili u inozemstvu, sa
ciljem aktiviranja starih pozicija i vra¢anja u zemlju nekompromitiranih emigranata koji su trebali
provoditi protujugoslavensku djelatnost. Usporedno s tim pripremale su se “obuke u razli¢itim
vojnim vjestinama” kod nekih organizacija hrvatske i albanske emigracije. Bilo je i “nudenja

suradnje komunistima” na temelju opcenacionalnog pomirenja kao karakteristican i za to

39 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, &if. 4.0, r. br. 14/1971, 34/36. O eksploataciji koja se nad
hrvatskom nacijom sprovodi u Jugoslaviji i na zaht(j)evima za samostalnu drZavu s vlastitom armijom (vojskom) i
predstavnistvom u OUN, a svoje protivnike je nastojao elimini(r)ati etiketiranjem da su unitaristi i da d(j)eluju protiv
interesa hrvatske nacije.

350 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, sif. 4.0, r. br. 14/1971, 35/37. I da medju studentima
(organiziraju) aktivnu i mobilnu grupu koja je bila glavni (nositelj) studentskog strajka, s tendencijom da ga razviju
u generalni Strajk pomocu kojeg bi stvorili situaciju pogodnu za preuzimanje vlasti. Oslanjali su se i na podrsku
pojedinih pripadnika klera (svecenstva) koji se s nacionalistickih pozicija postavljaju u ulogu zastitnika nacionalnih
interesa i tumace “legitimnih prava hrvatskog naroda”. Egzistiranje “pokreta”, liderstvo i demagogija pojedinaca iz
nasih struktura podrZavali su ovakvu nacionalisticku d(j)elatnost. Usp. Podan 1998, 515, 619. A. Batovi¢ 2019,
275-276. Mihaljevi¢ 2021a, 15-73 (53). HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CST, inf. br. 158/1972 od 18.4. i inf.
br. 109/1972 od 28.3. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 20/1971 od 20.1.

351 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, sif. 4.0, r. br. 14/1971, 35/37. /Sluzbe javne i drZavne
bezb(j)ednosti (sigurnosti) su t(ije)kom 1971. godine podn(ijlele vise od 700 krivicnih (kaznenih) i preko 1.400
prekrsajnih prijava protiv lica (osoba) koja su javno nacionalisticki istupala. (...) Javni (tuZitelj) Zagreba bio je clan
nacionalisticke grupe iz Matice hrvatske. Rije¢ je o Slobodanu Budaku, isklju¢enom iz Saveza komunista, dok
je prije njega prozivan i optuzivan Ljudevit Dezmar, tadasnji javni tuZzitelj SR Hrvatske, koji je isto tako
iskljucen iz SK. Usp. HE MI 2013 - 2025, Budak,
Slobodan, hrvatski pravnik (Perusi¢, 5. IX. 1930 - Zagreb, 5. V. 2012). God 1959-71. okruzni je javni tuZitelj u
Rijeci, Zadru, Karlovcu, Osijeku i Zagrebu. Nakon Karadordeva 1971. podnio ostavku pa mu je bilo onemoguceno
obavljanje pravosudnih duznosti. HR-HDA-1561-RSUP-SRH-SDS, CZG, $if. 32, r. br. 23/13/1981, 8/15. HR-
HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Gotovac Vlado br. 204605, 275. Ivicevic 2002, 99. Veselica 2002, 162.

352 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, sif. 4.0, r. br. 14/1971, 35/37.
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razdoblje intenzivniji i “perfidniji” pokusaj kompromitacije politike SKJ.35® U tom kontekstu,
znacajnu ulogu imala je “propagandna i obavjestajna aktivnost” grupe intelektualaca u SAD-u,
okupljenih oko Hrvatske akademije Amerike,®* koja je bila povezana sa slicnim grupama
intelektualaca u Europi®® U ovim okolnostima, odredene akcije usmjerene prema
jugoslavenskim DK predstavnistvima imale su za cilj ometanje njihovog redovitog rada s
radnicima u inozemstvu, vrSenje pritiska na domace i strano pravosude, te, prvenstveno,
stvaranje dojma o postojanju organiziranih snaga otpora jugoslavenskom drustveno-politickom
uredenju, kako u domacoj, tako i u medunarodnoj javnosti. Potrebno je spomenuti pojedine od
ovih akcija, “/posebno (ubojstvo) ambasadora Rolovi¢a/”, koje su, “razni neprijatelji”
maksimalno iskoristili u okviru svojih $irih “propagandno-politi¢kih ciljeva”.3% Isto tako,
planirane su akcije na jo$ neke duznosnike.35

U tom kontekstu SDB je drzala kako “neprijateljski dio emigracije” nije znacajnije
modificirao svoje metode, “u teroristickim, obav(j)estajnim i propagandnim neprijateljskim

akcijama”, ali je promjena ipak bilo.3% Glede djelatnosti usmjerenih prema radnicima na

33 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, sif. 4.0, r. br. 14/1971, 29/31 (31/33). Usp. J. Jareb 1960, 101-
111. 1982, 395-588. Vukusi¢ 2002, 21-28, 274-277. Cizmié, Sopta i Saki¢ 2005, 384-404 (388, 425). M. Jareb
2006, 319, 330-332. Krasi¢ 2018a, 33-45, 204-207. Na temelju opéenacionalnog pomirenja. HR-HDA-1561-
SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, sif. 4.0, r. br. 73/1985. Isto tako vidi i biljesku: (294).

3¢ HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, §if. 4.0, r. br. 14/1971, 29/31. Usp. M. Jareb 2006, 326. Za
djelovanje u SAD-u i za emigrantsko djelovanje opcenito vazno je bilo pokretanje Hrvatske akademije Amerike (The
Croatian Academy of America) 1953. godine. Rijec je bila o kulturnom udruZenju koje je sa svrhom Sirenja znanja o
Hruatskoj u americkoj sredini okupljalo hrvatske intelektualce u emigraciji. Od osobite je vaZnosti bilo pokretanje
akademijina casopisa Journal of Croatian Studies, ¢iji je prvi broj izasao 1960. godine pod urednistvom dr. Jere Jareba
i Karla Mirtha. Hrvatska matica iseljenika (HMI) 2013. CCA je utemeljena za proucavanje nase literature, kulture
i povijesti u Sjevernoj Americi 19. travnja 1953. sa sjedistem u New Yorku.

355 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, sif. 4.0, r. br. 14/1971, 29/31. Usp. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, dosje Tudman Franjo br. 229562, 1-3.

%56 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, &if. 4.0, r. br. 14/1971, 29/31-30/31. Usp. HR-HDA-1561-
SRH-RSUP-SDS, dosje Baresi¢ Miro br. 85430. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 116/1971 od
15.4. Jugoslavenski ambasador (veleposlanik) u Svedskoj Vladimir Rolovi¢ tegko je ranjen u sukobu s
mladim hrvatskim emigrantima nakon ¢ega je preminuo u Stockholmu 7. travnja 1971. J. Jareb, 1982, 572-
573. Vukusi¢ 2002, 25-28. Cizmié, Sopta i Saki¢ 2005, 399-400. M. Jareb 2006, 329. Krasi¢ 2018a, 65, 83, 90,
320, 381. Miskovi¢ i Bader 2021, 52.

357 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, sif. 4.0, r. br. 14/1971, 30/31. Posebno su imali i jos imaju
nam(j)eru da izvrse atentat na Preds(j)ednika Republike, Sto bi, prema njihovim proc(jlenama, dovelo do (pomutnje)
i ubrzanog “raspada Jugoslavije”. Aktivnije su se u tome ispoljavali (isticali) centar HRB u Australiji /*Hrvatsko
revolucionarno bratstvo” - najbrojnija i najaktivnija diverzantsko-teroristicka organizacija/, Usp. HR-HDA-1561-
SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 156/1972 od 7.8. i inf. br. 220/1972 od 3.11. Usp. Butkovi¢ 1998. Vukusi¢
2010.

358 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, &if. 4.0, r. br. 14/1971, 30/31. Vise je dosla do izraZaja aktivnost
u pokusajima kompromitacije nase politike, glasinama o ostvarivanju saveza s forumima nasih politickih organizacija,
Sto je u sirem smislu karakteristicno za sve vrste neprijatelja kao d(i)o jace izraZenog Sirenja dezinformacija i unosenja
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privremenom radu u inozemstvu, kako je navedeno, one su se, medu ostalim, temeljile na
stalnom koristenju metoda nudenja razlicitih oblika pomoc¢i i usluga.3>
Iz svega navedenoga SDB je dosla do zaklju¢ka kako emigrantska djelatnost nije bila ni

izdaleka dovoljno popracena odgovaraju¢im akcijama nadleznih institucija i sluzbi.
3.4.7. Neki problemi sustava zastite ustavnog poretka SFR]

U promatranom razdoblju problemi i teSkoce na podrucju zastite ustavnog poretka bili su
brojni i ¢esto su prelazili ingerencije SluZzbe drzavne sigurnosti koja ih nije mogla rjesavati samo
svojim snagama, ali se s njima susretala i oni su u bitnoj mjeri utjecali na njezin rad.?? Tako su
naglaseni problemi pitanja opéeg koncepta zastite ustavnog poretka i uloge SDB-a/SDS-a u tom

sustavu.
3.4.8. Pitanja opéeg koncepta zastite ustavnog poretka i uloge SDB-a/SDS-a

U sklopu razmatranja drustvenog polozaja SDB-a/SDS-a, valja istaknuti kako su, iz
njezine vlastite perspektive, upravo prethodno razdoblje i zbivanja iz 1971. otvorili neka klju¢na
pitanja o stvarnom drustvenom statusu Sluzbe te njegovu utjecaju na njezinu operativhu
ucinkovitost. Nije se problematizirala djelatnost Sluzbe prema stranim obavjestajnim sluzbama i
“neprijateljskim dijelovima emigracije”, no, ¢esto se preispitivao pristup unutarnjoj problematici.
Na unutarnjem planu isto tako nisu zabiljeZene poteskoce u djelovanju Sluzbe prema onim

“neprijateljskim grupacijama” koje su ve¢ ranije identificirane kao takve “/u Kkleru

smutnji. Usp. J. Jareb 1982, 395-588. Vukusi¢ 2002, 217-405. Cizmié, Sopta i Sakic 2005, 417-422. M. Jareb
2006, 330-332. Krasi¢ 2018a, 29-32.

3% HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, sif. 4.0, r. br. 14/1971, 30/32-32/34. Pracenje i kontrolu
aktivnosti emigracije u prekomorskim zemljama vrse sluzbe SSIP, ali - po nasoj oc(j)eni - s nedovoljnim snagama.
Pozicije SDB u prekomorskim zemljama su minimalne. Vidi i biljesku: (377). Usp. Butkovi¢ 1998, 243-249.
Vukusi¢ 2002, 200-201. M. Jareb 2006, 328-329. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG: inf. br. 63/1971 od
26.2. Rolovi¢ - meta, inf. br. 88/1971 od 29.3.,, inf. br. 99/1971 od 54., inf. br. 103/1971 od 7 4., inf. br.
108/1971 od 9.4., inf. br. 116/1971 od 15.4. Viado Mikuli¢ i Ivo Vujéevic zaposjeli konzulat i traZili pustanje na
slobodu Miljenka Hrkaca osudenog u Spanjolskoj. Stipe Mikuli¢, Valent Picek, Tomo Rebrina i drugi su zakljucili
kako treba ukloniti ambasadora Rolovica koji je od svedskih vlasti traZio da se napadaci na konzulat u Goteborgu
najstroze kazne. Nakon zatisja, 7. travnja 1971. Miro Baresic¢ i Nediljko Brajkovi¢ u ambasadi (veleposlanstou) u
Stockholmu su izursili atentat na Roloviéa, Stipe Mikulic¢ je sve organizirao. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS,
CZG: inf. br. 130/1971 od 26.4., inf. br. 142/1971 od 29.4., inf. br. 155/1971 od 22.5., inf. br. 165/1971 od
3.6.,inf. br. 168/1971 od 7.6., inf. br. 253 /1971 od 7.9. Suradnik “Paul” o Josipu Seniéu.

360 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, éif. 4.0, r. br. 14/1971, 39/42. Usp. Migkovic¢ i Bader 2021,
19-21. Tito o potrebi efikasnijeg sistema (sigurnosti).
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(svecenstvu),3¢! IB, razni stari reakcionarni itd./”. No, u odnosu na pojedince koji su poceli s
“neprijateljskim d(j)elovanjem u nasim vlastitim institucijama u SK” ili u pojedinim forumima,
SDB/SDS je zapocinjala svoju djelatnost “tek posto bi prethodno bila izrecena politicka
kvalifikacija” 262 Nadalje, SDB/SDS u sklopu ovog razmatranja ocjenjuje kako u slu¢ajevima kad
ovakve kvalifikacije nije bilo, jer je izvjesni forum ocijenio da situacija za “politicko (kvalificiranje)
jos nije sazrela, ili je i sam forum bio blokiran itd./”, Sluzba najc¢esée nije primjenjivala svoje mjere,
tako ni kad se radilo o “ociglednim prim(j)esama prot(u)ustavne d(j)elatnosti”. U takvim je
slucajevima dolazilo do situacija u kojima su se pojedinci “(nositelji) prot(u)ustavne aktivnosti -
pokrivali autoritetom foruma” .33 Na taj se nac¢in objektivno stvarala situacija postojanja “dv(ij)e
kategorije gradjana koji su prot(u)ustavno d(j)elovali”, jedna prema kojoj je Sluzba mogla i morala
djelovati i druga, prema kojoj Sluzba “ne (smije) prim(j)enjivati svoje m(j)ere” 364

U okviru pravnog sustava, Ustavom je normativno odredeno da zastita ustavnog poretka
predstavlja ne samo pravo, ve¢ i obvezu gradana, radnih kolektiva, drustvenih organizacija te
drzavnih tijela sa za to ovlastenim stru¢nim sluzbama. Iz Ustava je proizlazilo kako je “drustvena
samozastita neodvojivi (element) samoupravnog sistema”, da su za sigurnosnu zastitu u okviru

radnih i drugih organizacija, tijela i institucija odgovorna rukovodeca tijela, odnosno,

31 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, sif. 4.0, r. br. 14/1971, 39/42. Usp. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, CZG: inf. br. 120/1970 od 20.2., inf. br. 143/1970 od 4.3., inf. br. 156/1970 od 8.3., inf. br.
190/1970 od 25.3.,, inf. br. 222/1970 od 8.4. Suradnik “Tomo” je postavio pitanje (Vilimu) Cecelji u vezi
imenovanja zagrebackog nadbiskupa, na sto je Cecelja odgovorio kako je bilo uredeno da se prilikom boravka
Predsjednika Tita u Italiji biskupa Franju Kuhariéa (DL) imenuje nadbiskupom i da ée vjerojatno pri Sv. Stolici i u
zemlji bilateralni odnosi biti na razini ambasade (veleposlanstva), inf. br. 251/1970 od 22.4. Biskup Franjo Kuhari¢
/DL/ i dr., o hodocas¢u povodom kanonizacije Nikole Tavelica, inf. br. 277/1970 od 12.5. Suradnici: “Vlado”,
“Spica”, “Tomo”, “Jusufi”, “Putnik” i “Branko” - prijedlog za putovanje u Rim na hodocasce glede kanonizacije
Nikole Tavelica, inf. br. 280/1970 od 15.5. biskupa Franju Kuhari¢a /DL/, posjetio dopisnik “(Frankfurter
Allgemeine Zeitung)”, inf. br. 287 /1970 od 20.5. Svecenik-emigrant Kresimir Zoric¢ obustavio izlaZenje “Taveliceva
biltena”, inf. br. 366/1970 od 13.7., inf. br. 466/1970 od 12.10. Kuhari¢, inf. br. 24/1971 od 21.1., inf. br.
100/1971 od 6.4., inf. br. 244/1971 od 20.8., inf. br. 411/1971 od 28.12. Vukojevi¢ 2015, 1099-1100. Pseudonimi
tajnih suradnika Udbe u dosjeu br. 240271.

362 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, §if. 4.0, r. br. 14/1971, 39/42. Provedena analiza upucuje na
potvrdu hipoteza postavljenih u ovome radu. Usp. Miskovic¢ i Bader 2021, 298-303. Neki stavovi i zadaci koje
je dao drug Tito na referi(r)anju 14. februara 1972. godine.

363 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, §if. 4.0, r. br. 14/1971, 39/42-40/43. 1li drustveno-politickih
organizacija kojima su pripadali ili autoritetom nekog visokog saveznog ili republickog funkcionera (duznosnika), a
sluzba, i pret(j)erano se cuvajuci da ne pocini greske koje su 1966. osudjene na IV. plenumu CK SKJ, nije p(0)duzimala
potrebne m(j)ere. Dolazilo je cak i do takve situacije da je sluzba prekidala neku konkretnu m(j)eru prema utvrdjenom
neprijatelju, kad ju je ta m(j)era /npr. pracenje/ dovela i do nekog funkcionera.

364 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, éif. 4.0, r. br. 14/1971, 40/43. Usp. Migkovic¢ i Bader 2021,
77-79. Konkretno, neki od ovih koje sam spomenuo ne obradjuju se od strane drZavne bezb(j)ednosti. Ili je (rijec) o dva
kriterija ili netko (grijesi).
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rukovoditelji, a da odredene strucne poslove sigurnosti obavljaju stru¢ne sluzbe drzavne
sigurnosti u tijelima uprave.?*> Nadalje je u istom kontekstu navedeno kako je radi ostvarenja
svoje uloge SluZba primjenjivala stanovite mjere i metode i koristila odgovarajuc¢a zakonska
ovlastenja i raspoloZiva sredstva. Prema tome, ona je po svojim nadleznostima predstavljala dio
sigurnosnog sustava koji se trebao sinkroniziranom aktivno$¢u s ostalim drustvenim
¢imbenicima suprotstaviti Sirim “subverzivno-propagandnim” ili “informativno-obav(j)estajnim
aktivnostima”, za koje su “(vanjski) i unutrasnji neprijatelji” koristili sve postojece legalne
mogudénosti.366

U sklopu ovih razmatranja SDB/SDS je jasno predstavila koga se smatralo neprijateljem
jugoslavenskog komunisti¢ckog reZima te Sto se sve smatralo “neprijateljskom djelatnos¢u”. U
ovoj opseznoj analizi sredisnji je fokus usmjeren na zbivanja u Hrvatskoj tijekom 1971., kao i na
anticipaciju procesa koji su uslijedili nakon sloma Hrvatskog prolje¢a, osobito u kontekstu
represivnih mjera usmjerenih prema njegovim sudionicima. SDS je ponovno afirmirana kao
klju¢an ¢imbenik u politicko-represivhom sustavu SR Hrvatske,3¢” pri ¢emu je tijekom razdoblja
do 1977., odnosno 1980., doslo do znac¢ajnog kadrovskog ja¢anja njezine organizacije. To pokazuje
kako se nakon sloma Hrvatskog proljea uz izravnu represiju koja se provodila uhiéenjima
pojacao nadzor te infiltracija SDS-a u sva drustvena podrudja. Tako je SDS, odnosno, Centar SDS
Zagreb imao infiltriranu mrezu suradnika u gotovo svim relevantnim institucijama,3s® dok je

politicko vodstvo u velikoj mjeri prihvatilo prijedloge SDB-a/SDS-a i provelo reformu kaznenog

365 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, sif. 4.0, r. br. 14/1971, 41 /44-42/45. Ovako postavljeni ustavni
principi razradjeni su zakonom ili drugim aktima kao odredjene obaveze i ovlas(t)enja samo u oblasti strucnih sluzbi
drZavne bezb(j)ednosti (sigurnosti). Posl(j)edice nepotpunog zakonskog reguli(r)anja, posebno u oblastima (iz)van
domen(e) SDB os(j)ecaju se svakodnevno i za SDB predstavljaju ozbiljan problem. Naime, prema dosadasnjem stanju
SDB prikuplja, (dokumentira), evidentira i analizira podatke o tajnoj i organiz(ir)anoj neprijateljskoj d(j)elatnosti
usm(j)erenoj na rusenje ili podrivanje ustavnog poretka, radi otkrivanja i spr(j)eCavanja takve d(j)elatnosti.

366 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, sif. 4.0, r. br. 14/1971, 42/45-43/46. Pored toga, vodece
blokovske sile imaju poseban aparat, s izgradjenom organizacijom i naucno (znanstveno) zasnovanim metodama za
sprovodjenje razlicitih oblika psiholoske diverzije, koji usko s(u)radjuje s obav(j)estajnim sluzbama ali nije i d(i)o njih,
Sto jos vise ukazuje na potrebu r(jlesavanja citavog ovog kompleksa pitanja. (...) U vezi s navedenim problemom
smatramo da je u predstojecem zakonskom reguli(r)anju u skladu s usvojenim ustavnim amandmanima neophodno
zakonom reguli(r)ati: - funkciju, nosioce (nositelje) aktivnosti i odgovornosti u oblasti drustvene samozastite, a u
okviru toga i funkciju, nosioce aktivnosti i odgovornosti u oblasti bezb(j)ednosne (sigurnosne) zastite u radnim i
drugim organizacijama i drZavnim organima (tijelima); - d(jelokrug, ovlas(t)enja i obaveze svake sluzbe, obavezu
uspostavljanja i vodjenja odredjenih evidencija, odredjenog sistema medjusobnog izv(j)estavanja, kao i jedinstvenih
metodologija za odredjene poslove u svim sluzbama drZavne bezb(j)ednosti (sigurnosti) /u organima (tijelima)
unutrasnjih poslova, u SSIP, u SSNO/.

367 Usp. Manoli¢ 2016, 112. Mihaljevié¢ 2022, 285. Zasto je Sluzba ovako djelovala?

368 Usp. Stani¢ 2005, 18-19. Krasi¢ 2018a, 393-396. Mihaljevi¢ 2021b. Metoda Udbe iz ranijih dana.
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zakonodavstva. Slijedom toga je 1976. donesen novi Krivicni zakon SFR], koji je zamijenio Krivicni
zakonik FNR] donesen jo$ 1951.3¢ U okviru svojega djelovanja u narednom razdoblju, SDS je,
drzeéi stanovnistvo pod stalnim nadzorom, aktivno poticala atmosferu straha i defetizma, pri
demu je svako javno iskazivanje podrske hrvatskim nacionalnim vrijednostima bilo
interpretirano kao izraz nacionalizma. Tako je nastupilo stanje koje je jezgrovito i koncizno
prikazao Bogdan Radica - Hrvatska suti.3”0 U tom kontekstu poznata “hrvatska Sutnja” bitno je

obiljezila zadnja dva desetljeca vladavine jugoslavenskog komunistickog rezima.
3.5. Ratne pripreme SDS-a SR Hrvatske

U sklopu uklju¢ivanja cjelokupnog sastava SDS-a na podrudju SR Hrvatske u ratne
pripreme naznaceno je kako je postignuto da su ratne pripreme “usle u svijest i praksu svih njenih
pripadnika” .37t U operativnom pogledu provedena je koncepcija pokrivanja terena, organiziranje
“detasmana (ispostava) po opé¢inama” i odredivanje nadleznosti operativnih djelatnika za
pojedine ispostave. U tom kontekstu, nac¢elnik centra i voditelj operativne grupe bili su duzni
razmatrati svaki odlazak operativnog djelatnika na opéinsko podrucdje, kako bi se djelatnosti u

sklopu ratnih priprema sinkronizirale s redovitim zadatcima Sluzbe.372

3.5.1. Ratne pripreme Centra SDS Zagreb

U kontekstu razmatranja ove teme na podrucju Centra SDS Zagreb, uklju¢ujuéi ispostave

Varazdin i Sisak, ukupno je bilo 72 suradnika angaziranih za rad u ratnim uvjetima. Opcinski

369 Krivicni zakonik Federativne Narodne Republike Jugoslavije. Sluzbeni list FNR], br. 13/1951. Krivicni zakonik
- Cetrnaesto izdanje. Novinska ustanova Sluzbeni list SFR], 1974. Krivicni zakon Socijalisticke Federativne
Republike Jugoslavije. Sluzbeni list SFR], br. 44/1976. Novi zakon sadrzavao je i odredbe koje su se odnosile
na politi¢ki kriminal, a bile su uredene u glavi XV. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 31, 1. br. 266.
Krivicni zakon SFR] (Preslika glava XV. i XVI.) Narodne novine 1978.

870 Usp. Vlasnovi¢ i Begonja 2024, 473. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CST, inf. br. 109/1972 od 28.3.
Komentirajuci protekle dogadaje u Hrvatskoj, (Prenda don Ivan) kaZe: “Generali su prosle godine odrZali sastanak s
Titom, a ne on s njima. Na tom sastanku dali su mu ultimatum, a to i dogadaji potvrduju, da sredi stanje u Hrvatskoj,
koje se njima nije svidjelo. Nista mu drugo nije ni preostalo nego da poduzme sto je i ucinio drugi put u Karadordevu
ili da prepusti vlast njima (generalima). Sada nista ne preostaje hrvatskom narodu nego da pokorno slusa i ceka svoj
pogodan trenutak.”

371 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-ODJEL (dalje: ODJ), RP, SDS SRH, 8if. 34, r. br. 2, 2. Ratne pripreme
SDS SR Hroatske s pregledom naoruZanja i tehnicke opreme, kao i pregledom angaZirane suradnicke mreze (1972.
god.), sastoji se od 20 stranica. Po svom sadrzaju spada u grupu “A”. Usp. SI-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred.
2873/1971, 1-4, 5-14. (Informacija o formiranju posebne radne jedinice sluzbe drZavne bezb(j)ednosti [sigurnosti] za
poslove pracenja u [inozemstou], Pravilnik o radu posebne radne jedinice sluzbe drZavne bezb(j)ednosti za poslove
praéenja u (inozemstvu) od 13.3.1968., upisano 26.10.1971.). Grupa “A”.

372 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-OD], sif. 34, r. br. 2, 3-2/4.
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centri Dvor na Uni, Petrinja, Zabok, Novi Marof, Ivanec i Ludbreg nisu imali suradnicke mreZze.

Sest op¢inskih centara imali su samo po jednog suradnika, a njih 11 po dva suradnika. Prikazano

stanje suradnicke mreZe u promatranom razdoblju po opéinama:

1. Centar

2. Crnomer(e)c
3. Maksimir

4. Medves(¢)ak
5. Pes(¢)enica
6. Remetinec
7. Sesvete

8. Trnje

9. Tresnjevka
10. Cakovec
11. D. Stubica
12. Klanjec

13. Krapina
14. Samobor

W = = N G G NN R NN D R o

15. VaraZdin
16. Zlatar B.
17. Zapresic
18. Zelina

19. Dugo Selo
20. Glina

21. Ivani¢ Grad
22. Jastrebarsko
23. Kostajnica
24. Kutina

25. Novska

26. Sisak

27. V. Gorica

N LW N N R R R R =R NN NN DD

U okviru navedenog djelovanja, tijekom posljednje tri godine u centrima SDS-a Zagreb,

Sisak i Varazdin, zabiljeZen je vrlo skroman rezultat u pogledu kadrovskog prosirenja suradnicke

mreZze. Tijekom 1970. jedan je operativni djelatnik uveo svega dva nova suradnika, dok ih je u

razdoblju od 1967. do zaklju¢no s 1970. ukupno evidentirano sedam. U tom kontekstu, SDS je

ocijenila da takav modus operandi nije bio zadovoljavajuéi. Konkretno, u Centru SDS Zagreb nije

bila uspostavljena cjelovita organizacija rada po opcinama; operativci zaduzeni za pojedina

podrudja rijetko su obilazili lokalne sredine, a ¢este kadrovske izmjene dodatno su doprinosile

stagnaciji operativnih djelatnosti.3” O tehni¢kim sredstvima vise vidi u Tablici 1.

R. br.

1
2

Tehniéko sredstvo

UKYV radio-stanica “Korana”

Dvogled “Zrak”

Koli¢ina

4
3

373 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-ODJ, &if. 34, r. br. 2,19/21-20/22.

Jedinica

kom.

kom.
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3 Pisac¢a masine portabl 5 kom.
4 Automat 31 kom.
5 Puskomitraljez 2 kom.
6 Pistolj 147 kom.
7 Busola 2 kom.
8 Lisica 2 kom.

Tablica 1. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-OD], sif. 34, r. br. 2, 19/22. Ratne pripreme SDS SR
Hruvatske s pregledom naoruzanja i tehnicke opreme, kao i pregledom angaZirane suradnicke mreze (1972.

god.).
Centar SDS Zagreb imao je “solidnu ekipu radio-telegrafista”, ukupno devet iz djelatnog

sastava. Bilo je potrebno osigurati redovitu obuku, osim onih koji su se profesionalno bavili
radiotelegrafijom i radioamaterstvom. Isto tako, bilo je nekoliko pri¢uvnih radiotelegrafista.?
Kako je naznaceno, ratne pripreme SDS-a SR Hrvatske s pregledom naoruzanja i tehnicke
opreme, kao i pregledom angazirane suradni¢ke mreze iz 1972.,75 sastoji se od 20 stranica te po

svojem sadrzaju spada u grupu “A”.

3.6.  Opca procjena stanja i djelatnost emigracije prema SFR]

U promatranom razdoblju SDB/SDS je sustavno i intenzivno prikupljala podatke o
djelovanju “jugoslavenske neprijateljske emigracije”, oslanjaju¢i se na sigurnosne prosudbe
formulirane pocetkom 1970-ih. U tim je prosudbama navedena grupacija odredena kao
potencijalno opasna organizirana cjelina koja primjenom radikalnih metoda nastoji srusiti ustavni
poredak SFRJ i ugroziti sigurnost gradana. Tako je “jugoslavenska neprijateljska emigracija”
nadzirana prema operativnim mogucénostima pojedinih republickih sluzbi uz punu koordinaciju
II. uprave SDB-a SSUP-a. U sklopu naznac¢enog djelovanja, SDS u Hrvatskoj bila je zaduZena za
prikupljanje obavjestajnih podataka o osobama uklju¢enima u djelovanje emigrantskih
organizacija i grupa koje su rodene ili su prije odlaska u inozemstvo Zivjele na podrucju

Hrvatske.376 Obveza prikupljanja podataka odnosila se i na slucajeve u kojima je SDS Hrvatske

374 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-OD], §if. 34, r. br. 2, 20/22.

375 Vige vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-OD], &if. 34, r. br. 2. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS,
CZG, inf. br. 342/1970 od 25.6. Stanje suradnicke mreZe - prikaz.

876 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, 8if. 4.1, r. br. 43, br. 42, prim. br. 50, Beograd, 14. januara
1972. godine. Strogo pov(j)erljivo, (1-10), 2, 3. Informacije o d(j)elatnosti neprijateljske emigracije; Neki najnoviji
aspekti d(j)elovanja “ Hrvatskog revolucionarnog bratstva” u E(u)ropi; Prema informacijama s kojima raspolaze SDB,
ilegalna organizacija HRB razvija intenzivnu aktivnost na ucvrséenju i proSirenju organizacije u inostranstvu
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imala operativhnu moguénost nadzora, neovisno o podrijetlu osobe ili njezinoj nacionalnoj
pripadnosti. Nadzor nad ovom problematikom provodili su svi regionalni centri SDS-a u
Hrvatskoj, dok je koordinaciju djelatnosti obavljao II. odjel pri sredisnjici SDS-a SR Hrvatske.
Istodobno su gotovo sva sredstva, metode te operativne radnje i mjere, shodno vazeéim
propisima, odobravane ili inicirane na razini II. uprave SDB-a SSUP-a.

Ta uprava se osim koordinacijom bavila i neposrednim operativnim djelovanjem prema
emigrantskim nacionalnim grupacijama. Na zahtjev ove uprave, sve republicke i pokrajinske
sluZzbe bile su obvezne dostavljati informacije koje su prikupile o pojedincima i emigrantskim
grupacijama. Takav princip omogucavao je II. upravi SDB-a odredenu operativhu prednost te
pristup dovoljnoj koli¢ini podataka na temelju kojih je mogla samostalno provoditi odgovarajuce
operativne djelatnosti. Istodobno, nadleznost za prikupljanje podataka o hrvatskoj politi¢koj
emigraciji imala je i SID SSIP-a. SID je putom mreze jugoslavenskih diplomatsko-konzularnih
predstavnistava, u kojima su djelovali i pripadnici obavjestajne sluzbe, prikupljala informacije o
emigraciji. SID je isto tako stvarala i koristila mrezu suradnika unutar gotovo svih vecih
emigrantskih sredina, $to je ¢esto dovodilo do odredenog preklapanja s djelovanjem SDS-a,
bududi da je djelatnost SID-a bila tek djelomi¢no poznata SDS-u putom razmjene podataka s IL.

upravom SDB-a.377 Posljedi¢no, zbog nedostatne suradnje i razmjene informacija, suradnici

(inozemstvu) i stvaranju uporista u zemlji, kao i na iznalaZenju finan(c)ijskih sredstava u cilju oZivljavanja
diverzantsko-teroristicke d(j)elatnosti i prenosenja iste na teritorij Jugoslavije. Iz tih razloga povezuje se najsire s onim
ekstremnim snagama, grupama i pojedincima, koje formalno tretiramo kao pripadnike drugih ustaskih grupacija
/luburicevci i dr./. Pojedinci s ovim snagama su, u zadnje vr(ij)eme, usm(j)erili svoju aktivnost na obezb(j)edjenju
(osigquranju) novcanih sredstava od onog d(ij)ela clanstva HRB koje d(j)eluje u Australiji i drugih pojedinaca koji ih
podrzavaju. Pri tome otvoreno polaze od tvrdnje da HRB priprema “velike akcije” i da su uslovljene (uvjetovane)
usp(j)ehom prikupljanja novcane pomodi. (...) Konkretna usm(j)erenost d(j)elovanja HRB i onih koji su s njima vec¢
u sprezi (povezanosti), svodi se na sl(j)edece: — organiz(ir)anje diverzantsko-teroristickih akcija u (inozemstvu) prema
DKP i drugim jugoslavenskim objektima i gradjanima koje bi objektivno mogle da afirmi(raj)u njihovu borbu za
samostalnu Hrvatsku i da podstaknu (potaknu) neprijateljske snage u zemlji na slicnu d(j)elatnost, ne ispustajuci pri
tome iz vida ni druge svoje ciljeve; — da preko svojih punktova u zemlji na cijem se stvaranju punktova sve vise
angaZ(ira)ju, izvrse takve akcije koje bi imale iste ciljeve, ali daleko snaznije efekte. Izvor: SDB (SDS) SR Hruvatske i
Bosne i Hercegovine. Isto tako vidi i: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, &if. 4.1: 4.1_44; 4.1_46;
41_47; 41.51; 41_54; 41_55; 41_56; 4.1_57; 41_58; 4.1_61; 41_63; 4.1_68; 4.1_69; 4.1_72; 4.1_73; 4.1_77;
4.1_78;4.1_79. Vukusic 2002, 188-214. Sluzba drzavne sigurnosti Republickog sekret(a)rijata za unutarnje poslove
SR Hroatske u vremenu 1980. - 30. svibnja 1990. godine (rekonstrukcija). U ovome se dijelu analiziraju podatci
o osobama koje su prije odlaska u inozemstvo bile rodene i nastanjene na podrucju Hrvatske, a za koje je
nadleznost imala SDS RSUP-a SR Hrvatske.

877 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, sif. 4.0, r. br. 14/1971, 32/34. Pracenje i kontrolu
aktivnosti emigracije u prekomorskim zemljama vrse sluzbe SSIP, ali po nasoj oc(jleni s nedovoljnim snagama.
Pozicije SDB u prekomorskim zemljama su minimalne. SI-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred. 2233 /1975. HR-HDA-
1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP, §if. 31, r. br. 46, prim. 74/1975, Str. pov. br. 1732. (“Sluzbeni list SFR]”, br. 1/74),
savezni sekretar za unutradnje poslove, savezni sekretar za narodnu (obranu) i savezni sekretar za (vanjske) poslove
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podrijetlom iz Hrvatske, koje je vodila, odnosno, s kojima je operativnu vezu odrzavala SID SSIP-
a, nisu bili evidentirani u SDS-u RSUP-a SR Hrvatske. Tako je dolazilo do situacija u kojima su
odredene osobe bile istodobno predmet operativne obrade SDS-a, dok su ujedno djelovale kao
suradnici SID-a.3”8 U istom kontekstu djelovale su i sigurnosne sluzbe JNA, pri ¢emu su Uprava
sigurnosti SSNO i II. uprava GeneralStaba provodile djelatnosti usmjerene prema politi¢koj
emigraciji na slican nacin kao i druge sluZbe. Unato¢ tomu, sluzbe sigurnosti JNA vrlo su rijetko
razmjenjivale informacije sa SDB-om/SDS-om, a u pravilu nisu postovale obvezu registracije
svojih suradnika iz redova civilnog stanovnistva. Prema operativnim spoznajama SDS-a, kao i
informacijama dobivenima iz drugih izvora, uklju¢ujuéi podatke SSIP-a, djelatnosti koje je SDS
klasificirala kao “neprijateljske”, a koje su provodile “ustaske ekstremne emigrantske
organizacije”, grupacije i pojedinci, prema Jugoslaviji, njezinim gradanima i diplomatsko-
konzularnim predstavnistvima u inozemstvu, nastavile su se nepromijenjenim intenzitetom. Te
su djelatnosti, prema procjenama SDS-a, obuhvacale “kako teroristicke, tako i propagandne”
oblike djelovanja. Prema planovima, programima i namjerama ovih organizacija, grupa i
pojedinaca u 1973. ocekivala se jaca i agresivnija djelatnost prema zemlji, gradanima i
jugoslavenskim predstavnistvima u inozemstvu. U sklopu navedenih razmatranja, SDS je 1971.
izradila “procjenu teroristickih aktivnosti ekstremne politicke emigracije”, napose s naglaskom
na djelovanje Hrvatskog revolucionarnog bratstva - HRB i Hrvatskog narodnog otpora -

Luburi¢evaca (HNO-L).3”” U procjeni su navedeni operativni centri iz kojih djeluju navedene

utvrdjuju Jedinstvena nacela o prim(j)eni sredstava i metoda u vrSenju poslova drzavne bezb(j)ednosti, Predsjednistvo
SFR] na 21. sjednici, odrZanoj 4. veljace 1975. (...) dalo je suglasnost na Jedinstvena nacela o prim(j)eni sredstava i
metoda u vrSenju poslova drZavne bezb(j)ednosti. Str. pov. br. 03-10/2. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-5SDS, SSUP,
akv. 39/2015, ozn. pred. 31/44, pred. 1, 11.10.1984., (1-44), 15/20. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, akv.
39/2015, ozn. pred. 31/44, pred. 1, 17.10.1984., (1-44), 2/43. Stanje i neki problemi uzajamnog informiranja.
Vidi i biljesku: (359).

878 Usp. Vukusic 2002, 200-201.

37 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-ODJ, sif. 10.1, r. br. 36. (1-38) Pordevi¢ 1986, 112. Vukusic 2002,
25-28, 169-173. Cizmié, Sopta i Saki¢ 2005, 391-404. Kao zapovjednik juzne bojisnice i jedan od najbliZih
Pavelicevih suradnika, Vijekoslav (Maks) Luburi¢ je sa znanjem drZavne vlade osnovao 1944. na Ivan-planini
organizaciju Hrvatski narodni otpor (HNO). To je ucinjeno stoga sto je “vojne i ostale gerilske jedinice trebalo
prebacivati u neprijateljsku pozadinu i nastaviti gerilsku borbu, jer je bilo ocito da je rat izgubljen”. On se, prema
zapovijedi drzavnoga vodstva, vraca u Zagreb i preuzima vrhovno zapovjednistvo sveukupne hrvatske vojske u
povlacenju. Ne Zeli prijeci austrijsku granicu i predati se saveznickim snagama. Vraca se u hrvatske Sume i pokusava
organizirati borbu 1948. U jednoj od borbi bio je ranjen, i njegovi ga suborci prebacuju preko Drave u Madarsku.
Nakon intenzivnog djelovanja te promoviranja jedinstva hrvatske emigracije i zagovaranja ideje pomirbe s hrvatskim
komunistima, svjesni da ideje i program HNO uzimaju velikog maha u hrvatskom iseljenistou i da njihov promidZbeni
materijal stize u domovinu Udba odlucuje likvidirati generala Luburica. Uslijedile su ozbiljne pripreme i atentator je
pronaden u Iliji Stanicu, sinu njegovog bivseg casnika. Vijekoslav Maks Luburi¢ poznatiji kao general Drinjanin,
ubijen je 20. travnja 1969. u Carcagenteu u Spanjolskoj. Nakon toga, 16. studenog 1969. u Torontu izabran je Glavni
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grupacije, odredeni punktovi te “veze terorista unutar zemlje”.380 Zaklju¢eno je kako postoji
izrazito sloZen problem u razbijanju ovih Zarista u europskim drzavama, kao i u prodiranju u
njihove strukture, ponajprije “zbog strogo ilegalnog nacina rada navedenih organizacija, osobito
HRB-a” 381 S druge strane, procjena je pokazivala kako se ¢itava djelatnost Hrvatskog proljeca do
XXI. sjednice poklapala s djelatnos¢u “neprijateljskih snaga” u inozemstvu. Tako je politicka
grupa iz Matice hrvatske stvarala ogranke u inozemstvu, na ¢ijem celu su stajali emigranti i drugi
“neprijateljski elementi”.382 Kao reakcija na mjere u zemlji prema “kontrarevolucionarima”
opcenito, a napose prema onima koji su bili povezani s “ekstremnom emigracijom” uslijedio je
jaci val reakcije svih “ustaskih ekstremnih organizacija” kako u zemljama zapadne Europe, tako
i u svim prekomorskim zemljama, a napose u SAD-u, Kanadi, Argentini i Australiji. Izmedu
ostalog i zbog toga $to se nisu obistinile teZznje emigracije da ¢e “kontrarevolucionari u domovini
ostvariti njihove ciljeve”, tj. odcjepljenje SR Hrvatske od sastava Jugoslavije.383 U sklopu svojeg
djelovanja SDS je u Hrvatskoj nadzirala uglavnom djelovanje osoba, grupa i organizacija koje su
pripadale “ustaskoj i ¢etnickoj emigraciji”. U izvjes¢ima su pokazatelji prikazivani uglavnom
objedinjeno Sto predstavlja izvjesnu poteskocu u analizi njihova djelovanja, no, temeljitim
istrazivanjem i analiziranjem moZze se zakljuciti kako se velika vecina ukupnih statistickih
pokazatelja odnosi na djelatnost “ustaske emigracije”. SDS je svoje djelatnosti usmjeravala
prvenstveno na prikupljanje podataka o djelovanju politi¢cke emigracije u europskim drzavama,
osobito u SR Njemackoj, Svedskoj, Francuskoj, Austriji i Spanjolskoj, dok su medu prekomorskim

zemljama u fokusu bile Australija, Novi Zeland, SAD-e i Kanada.34

stoZer na celu s Rudolfom Ericem. U Valenciji je 1972. izabran Mirko Busic¢ za novog procelnika. Nakon toga je 1974.
i 1977. za procelnika izabran Stipe BilandZié. U Torontu je 16. studenog 1986. za procelnika HNO izabran Marin
Sopta. HNO je bila prva i jedina hrvatska politicka udruga koja je uspostavom Republike Hrvatske svojom sluzZbenom
odlukom prestala s radom i o tome 19. lipnja 1990. obavijestila Sabor. HE MI 2013 - 2025, Luburi¢, Vjekoslav
(Maks), hrvatski politicar (Humac kraj Ljubuskoga, BiH, 6. I1I. 1913 - Carcagente,
Spanjolska, 20. IV. 1969). Isto tako vidi i: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, &if. 4.0, . br. 73 /1985.
Krasic 2018a, 33-44.

30 O tome vise vidi u: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, sif. 4.1: 4.1_43; 4.1_44; 4.1 _46; 4.1_47;
41_51; 41_54; 41_55; 41_56; 4.1_57; 41_58; 41_61; 4.1_63; 4.1_68; 4.1_69; 4.1_72; 4.1_73; 4.1_77; 4.1_78;
4.1_79. Usp. Vukusié¢ 2002, 25-42. Cizmié, Sopta i Saki¢ 2005, 392.

31 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 4.1, r. br. 43, br. 42, prim. br. 50. (1-10). HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, &if. 4.1, r. br. 44. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-OD)], &if. 10.1, r. br. 37, 5/9. Butkovi¢ 1998.
Vukusi¢ 2010.

382 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 394/1970 od 30.7. Komarica 1999, 304-307. Hekman
2002, 453-481.

383 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, sif. 4.0, r. br. 14/1971, 29/31-32/34.

384 O tome viSe vidi u: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-OD], sif. 10.1, r. br. 37, Zagreb, dne 21.VI1.1983.
godine. Zabiljeska, Predmet 10-1, redni broj 37. - (Nositelji) neprijateljske djelatnosti iz redova ekstremne emigracije
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Cesto se naglasavalo kako zemlje srednje i juzne Amerike nisu znacajnije zahvacene zbog
smanjenih operativnih mogucnosti. Nositelji izvjesne djelatnosti protiv SFR] iz redova, kako je
kategorizirano, “neprijateljske emigracije” u svim vidovima pripadnici su “ekstremnih
emigrantskih organizacija ustaske i druge emigracije”. Isticala se “neprijateljska djelatnost
ustaske emigracije” jer se ona najvise osjecala prema SRH i SFR]. S obzirom na to da se SDS s time
najcesce sukobljavala, najprije se daje pregled “ustaskih ekstremnih organizacija i grupa”, ¢iji su
pripadnici nositelji “neprijateljske djelatnosti” prema SFR], njezinim gradanima i
predstavnistvima u inozemstvu.

U kontekstu navedenih razmatranja prioritetno su nadzirane sljedece organizacije:
Hrvatsko narodno vije¢e (HNV),38 Hrvatsko revolucionarno bratstvo - HRB,% Hrvatski
drzavotvorni pokret (HDP),37 Hrvatski narodni otpor - HNO-L,38 Hrvatski narodni odbor -
Jeli¢evci (HNO-]).38 Hrvatska republikanska stranka (HRS), osnovana 1951. u Buenos Airesu kao
prva politicka stranka nakon sloma Nezavisne DrZzave Hrvatske (NDH) 1945., a osnovali su je

Ivan Orsani¢, njegov brat Ante te nekoliko istomisljenika u argentinskoj prijestolnici. Nakon smrti

- Prikaz od 16. maja 1973. godine, sastoji se od 40 strana. Po svom sadrZaju predmet spada u grupu “A” i nije za
koristenje izvan sluzbe DS. Grubi¢ Mate. (Nositelji) neprijateljske djelatnosti iz redova ekstremne emigracije — prikaz
SDS SRH od 16.5.1973. godine; - Teroristicko-diverzantska aktivnost, ZariSta i nasa uporista u Austriji, Belgiji,
Francuskoj, Italiji, SR Njemackoj, Svedskoj, Svicarskoj i (Spanjolskoj), te prekomorskim zemljama, — Mjere SDS na
onemoguéavanju i spr(jlecavanju djelatnosti emigracije prema SFR] (obrade, s(u)radnicka mreZa), — Povezanost
ekstremne emigracije s nasim gradanima u inozemstou i SFR]. Usp. Vukusi¢ 2002, 13-103. Cizmi¢, Sopta i Sakic
2005, 353-434. M. Jareb 2006, 315-317, 326-332. Krasi¢ 2018a, 13-32, 181-207.

385 O tome vie vidi u: Pordevi¢ 1986, 115. Vukusi¢ 2002, 61-81. Cizmié, Sopta i Saki¢ 2005, 423-434.
Zasjedanje Osnivackog sabora Hrvatskoga narodnog vijeca odrZano je od 1. do 3. veljace 1974. u Torontu. Isto tako
vidi i: M. Jareb 2006, 323, 325-326, 331-332. Krasi¢ 2018a, 24-28, 75.

38 O HRB-u podrobnije vidi u biljeSkama: od (35) do (46), (324), (325), (357), (376), (380), (381), (431), (446),
od (450) do (452), (539), (1020) i (1027).

387 Usp. Pordevié¢ 1986, 111. Vukusi¢ 2002, 81-103. Cizmié, Sopta i Sakic¢ 2005, 429-431. M. Jareb 2006, 327-
328. Krasic¢ 2018a, 13-32.

388 Usp. Vukusi¢ 2002, 25-28. Cizmié, Sopta i Saki¢ 2005, 392. M. Jareb 2006, 322. Krasi¢ 2018a, 15-26.

389 Usp. J. Jareb 1960, 108. 1982, 343-528 (389). Pordevic 1986, 112. Vukusic¢ 2002, 21-24. Cizmié, Sopta i Sakié
2005, 386-390. Nakon krize u HNO koja je kulminirala 1958. s ubacenim Udbinim agentom provokatorom
Miroslavom Varesom i nekoliko pokusaja atentata na dr. Branka Jelica, on je 25. kolovoza 1965. jednoglasno izabran
za predsjednika HNO. Isto tako vidi i: M. Jareb 2006, 326-328 (328). (Gezi) Pastyju je u Europi glavnim
pomocnikom bio jugoslavenski agent Miroslav Varos. Dr. Jere Jareb je 1982. godine napisao da je najveci “uspjeh
jugoslavenske tajne sluzbe bilo /.../ uspjesno uvodenje Miroslava Varosa u rad hrvatske emigracije. Varos je dosao u
emigraciju u sijecnju 1952., a povratio se svojim naredbodavcima polovinom sijecnja 1971. Kroz cijelo to vrijeme -
od dugih devetnaest godina - bio je u sredistu dogadaja u hrvatskoj emigraciji, desna ruka Profesora Dra Krunoslava
Draganovica, koga je bez sumnje uspio Zivog predati UDB-i u rujnu 1967. /.../ Nije ovdje mjesto, da se o Varosu
detaljnije progovori, ali njegov bi slucaj zasluzZio posebnu studiju kao poduku sadasnjim i buducim narodnim
organizacijama, javnim radnicima i politicarima”.
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Ivana Orsanic¢a 1967. u Buenos Airesu, za novog predsjednika HRS-a izabran je dr. Ivo Korsky.3%
1952. osnovani su Ujedinjeni Hrvati Europe (UHE) i Ujedinjeni Hrvati Njemacke (UHN]). Za
prvog predsjednika izabran je Mirko Beljan, dok je drugi predsjednik bio Mile Rukavina, cije je
ubojstvo, zajedno s ubojstvima njegovih suradnika Kresimira Tolja i Vida Mari¢ica 1968. u
Miinchenu, pripisano agentima SDS-a.31 Mate Koli¢ bio je predsjednik Ujedinjenih Hrvata
Francuske (UHF).32 Ante Paveli¢ je zajedno sa svojim najblizim suradnicima i pristaSama diljem
svijeta 8. lipnja 1956. utemeljio Hrvatski oslobodilacki pokret (HOP) kao krovnu hrvatsku
politicku organizaciju sa ciljem zastupanja i promicanja hrvatskih nacionalnih interesa u
domovini i inozemstvu.3% U politickom spektru hrvatskih emigrantskih stranaka djelovala je i
Hrvatska seljacka stranka - HSS, najstarija i tijekom duljeg razdoblja najutjecajnija politicka
stranka medu iseljenim Hrvatima, koja je istupala kao ostar politicki protivnik i kriti¢ar ustaskog

pokreta te njegovih sljedbenika u iseljenistvu.3%4

3% Usp. HE MI 2013 - 2025, Orsani¢, Ivan, hrvatski politi¢ar i publicist (Zupanja, 2. VII. 1904 - Buenos
Aires, 17. XII. 1968). Brat A. Orsanica. HE MI 2013 - 2025, Orsani¢,
Ante, hrvatski novinar (Vukovar, 28. IV. 1907 - Temperley, Argentina, 2. X. 1959). Brat . Or8anica. O tome
vige vidi u: J. Jareb 1960, 108. Vukusi¢ 2002, 42-55. Cizmic, Sopta i Saki¢ 2005, 378-383. Nakon demokratskih
promjena i uspostavljanja samostalne Republike Hrvatske, HRS svoje djelovanje prenosi u domovinu gdje se stranka
registrirala kao Hrvatska republikanska zajednica u Zagrebu. Isto tako vidi i: M. Jareb 2006, 319. Krasi¢ 2018a,
25.

391 O tome vie vidi u: Vukusi¢ 2002 257-258. Cizmié, Sopta i Saki¢ 2005, 372-373. Nakon njihovog ubojstva
dolazi do velike krize Cija je kulminacija bila 1973. na godisnjoj sjednici u Karlsruheu kada reorganizirani UHN]
mijenjaju ime u Ujedinjeni Hrvati Europe - UHE i na tajnom glasovanju za predsjednika biraju Nikolu Milicevica -
Bebana oca petero djece, koji je takoder ubijen 1976. Obje organizacije, UHN] i UHE, nastavile su organizirano
djelovati do 1991., odnosno do uspostave Republike Hrvatske. Isto tako vidi i: M. Jareb 2006, 327-328. Manoli¢
2016, 92. Krasi¢ 2018a, 20.

392 Vige o tome vidi u: Vukusi¢ 2002, 381-382. Ubojstvo Mate Kolica, Tri godine nakon ubojstva (Bruna) Busica
Udba je likvidirala jednog od njegovih najojernijih prijatelja - Matu Kolica. U ponedjeljak 19. listopada 1981. Cizmi¢,
Sopta i Saki¢ 2005, 371-373. Isto tako vidi i: M. Jareb 2006, 327-328. Kragi¢ 2018a, 20.

393 O tome vise vidi: J. Jareb 1960, 107. Pordevi¢ 1986, 112-113. Vukusié¢ 2002, 15-21. Cizmié, Sopta i Sakic
2005, 369-575. U sijecnju 1960. Vijece HOP u Buenos Airesu donijelo je priopcenje u kojemu izvjestava hrvatsku
javnost da je posljednja poglavnikova Zelja, priopéena sveceniku fra. Branku Mariéu uz nazocnost pokojnikove
supruge, bila: Svojim opunomocenim nasljednikom imenujem gospodina ministra dr. Stjepana Hefera (...) Dr.
Stjepana Hefera na mjestu predsjednika naslijedio je poznati hrvatski knjiZevnik i humanist prof. Ante Bonifacic. (...)
Poslije smrti prof. Bonifaci¢a na éelo HOP dolazi poglavnikov zet dr. Srecko Psenicnik. Nakon demokratskih promjena,
HOP se registrira u Hrovatskoj, a njihova glasila se tiskaju u Zagrebu. HE MI 2013 - 2025, Paveli¢,
Ante, hrvatski politicar i odvjetnik (Bradina kraj Konjica, BiH, 14. VII. 1889 - Madrid, 28. XIL. 1959). Isto
tako vidi i: M. Jareb 2006, 317-318, 323. Krasi¢ 2018a, 15-26.

394 O tome viSe vidi: J. Jareb 1960, 105-107. Pordevié¢ 1986, 110. Vukusi¢ 2002, 55-59. Cizmié, Sopta i Saki¢
2005, 361-369. Nakon smrti Stjepana Radica, stranku vodi dr. Viadko Macek, koji dugo nakon Drugoga svjetskog
rata djeluje u iseljeniStou gdje i umire. Rad HSS u iseljenistou moZe se najbolje analizirati i objasniti djelovanjem
njegovih predsjednika, dr. Vladka Maceka, njegova nasljednika dr. Jurja Krnjevica i Josipa Torbara, zastupnika HSS
u Hroatskom saboru. HE MI 2013 - 2025, Radi¢, Stjepan, hrvatski politicar i publicist (Trebarjevo
Desno, 11. V1. 1871 - Zagreb, 8. VIII. 1928). HE MI 2013 - 2025, Macek,
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Slijedom navedenog SDS je uvijek usmjeravala svoje djelovanje prema grupama

emigranata koje su se isticale svojom intenzivnom djelatnoscu, primjerice:

e HNV - Ivan Jeli¢, Mate Mestrovi¢, Mirko Vidovi¢, Janko Skrbin,3% Ernest Bauer,
Vladislav Musa, Franjo Mikuli¢, Petar Hinic,

* HRB - Ivan, Ante i Tvrtko Butkovi¢,?¢ Drago Sudar, Petar Andri¢, Ante Sari¢, Ljubomir
Dragoja, Tomislav Rebrina, Ivan Andabaka, Zdenko Marin¢i¢, Franjo Turk, Stanko NiZi¢,
Dane Sarac, Tomislav Naletili¢, Branko Setka,

e HDP, HNO-L - Nikola Stedul, Dinko Dedi¢, Zlatko Markus, Rudolf Arapovié, Stjepan
BilandZi¢, Ante Ljubas, Vinko Logarus$i¢, Mladen Schwartz,

* Fra Vilim Cecelja,?%7 fra Vjekoslav Lasi¢,?8 fra Dominik ‘Suénjara,399 fra Metod Kelava.400

U sklopu svojeg djelovanja SDS, tj. Centar SDS Zagreb bio je usmjeren na pracenje
izdavacke te promidzbeno-informativne djelatnosti hrvatske politicke emigracije. U tom su

kontekstu nadzirani rad i sadrzaj pojedinih glasila, osobito publikacija Nova Hrvatska, Hrvatska

Vladko, hrvatski politic¢ar (Jastrebarsko, 20. VII. 1879 - Washington, 15. V. 1964). Isto tako vidi i: M. Jareb
2006, 315, 324-325. Krasic 2018a, 13-20. Tepes 2021.

395 Usp. Vukusic 2002, 64-81 (73). Kazimir Katalinic¢ : “Usponi i padovi Hrvatskog narodnog vijeca” (...) Vodstvo
izabrano u Bruxellesu nije bilo jednobojno, nego pluralisticko. Za predsjednika Izvrsnog odbora izabran je ustaski
“omladinac” Janko Skrbin, dok je na mjesto predsjednika Sabora izabran bivsi partizanski omladinac Franjo Mikulié.
3% Autor ovoga rada u viSe je navrata razgovarao s bracom Butkovi¢, osobito s Ivanom (Ivom, Bucom) i
Antom (Tulom), kao i s Nikolom Vlasnovi¢em, Nediljkom Vegarom (Nedom, Rodom), Dragom Sudarom,
Zvonkom Bus$i¢em (Taikom), Ljubomirom Dragojom (Ljubom), Antom Sari¢em, Vicom Vukojevi¢em,
Bozom Vukusi¢em, Franjom Bubalom (Cigom) i brojnim drugima, o nacionalnim polazistima hrvatske
politicke emigracije te o nacinima njihova promisljanja i djelovanja u promatranom razdoblju, u kontekstu
stvaranja samostalne hrvatske drzave.

37 Usp. J. Jareb 1982, 311, 313. Trodnevno vijecanje u Miinchenu, od 23. do 25. kolovoza 1952., bilo je vazno za
organizacijsku strukturu Hrvatskog Narodnog Odbora u proom razdoblju njegovog djelovanja do 1956. (...) Treceg
dana vijecanja jednoglasno je izabran Profesor Filip Lukas pocasnim predsjednikom HNO, a Velecasni Vilim Cecelja
dusobriznikom HNO. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG: inf. br. 222 /1970 od 8.4. suradnik “Tomo”, inf. br.
411/1971 od 28.12. suradnik “Tomo”, inf. br. 414/1971 od 30.12. Obrada “Astra”, suradnik “Branko”. Cizmié,
Sopta i Saki¢ 2005, 356.

3% Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 48/1972 od 27.3. Obrada “Svedska”, suradnik “Johan”.
Cizmi¢, Sopta i Sakic¢ 2005, 284.

399 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 374/1971 od 7.12. Obrada “Astra”, suradnik “Branko”,
inf. br. 417/1971 od 30.12. Obrada “Astra”, suradnik “Branko”, inf. br. 12/1972 od 26.1. suradnik “Branko”, inf.
br.160/1978 od 1.6. suradnik “Dukat”. ]. Jareb 1982, 533. Dan poslije sprovoda, u subotu 10. lipnja (1972), odrZane
su svecane mise zadusnice za Dra Branimira Jelica u crkvi Sv. Pavla u Miinchenu, sa svecano okicenim katafalkom s
hrvatskom zastavom i slikom Dra Jelica. Zadusnice je, uz asistenciju trojice svecenika, celebrirao Brankov prijatelj
Velecasni Dr. Dominik Susnjara.

400 HR-HDA-1561-RSUP-SRH-SDS, CZG, §if. 32, r. br. 23/12/1981, prim. br. 24. (1-241), 78/88. (Izvjestaj o
radu SDS za 1980., Fasisticka emigracija — Ustaska emigracija). HR-HDA-1561-RSUP-SRH-SDS, CZG, inf. br.
1107/1981 od 2.11. Veza: inf. br. 1017/1981 od 15.10. Izvor: suradnik (u pripremi) “Stric”.
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drzZava, Hroatski list, Uzdanica i Hrvatska revija. Pozornost Centra SDS Zagreb usmjeravala se na
evidentiranje ovih djelatnosti i sprjecavanje dotoka promidzbenog materijala u Hrvatsku
izuzimanjem, kaznenim i prekrSajnim prijavama te otkrivanjem i nadziranjem dopisnika iz
Hrvatske. U sklopu ovih razmatranja “kvalitetna” izvjes¢a dobivana su od suradnika, primjerice:
“Rade”, “Branko”, “Putnik”, “Jusufi”, “Benko”, “Li¢anin”, “Forum”, “Ploc¢ar”, “Marko”, “Krka”,
“Vinko”, “Omer”, “Vule”, “Luj” i drugih.* U okviru navedenih djelatnosti, Centar SDS Zagreb
koristio je razli¢ite metode i sredstva, odnosno radnje i mjere, medu kojima su se brojnosc¢u i
ucestaloscu isticali obavijesni razgovori kao specifican oblik represije. U takve su mjere ulazila i

sluzbena upozorenja, oduzimanje putovnica te podnosenje kaznenih i prekrsajnih prijava.

3.6.1.  Statisticka analiza djelovanja emigracije iz SR Hrvatske po centrima SDS -a
1974.

Shodno planu i programu rada SDS-a SR Hrvatske za 1975. bilo je potrebno napraviti
analizu “neprijateljskog djelovanja i aktivnosti ekstremnog dijela jugoslavenske emigracije”, koja
je obuhvacena u fondu dokumentacije SDS-a SR Hrvatske. Uz oblike i forme “neprijateljskog
djelovanja i aktivnosti” emigracije trebalo je obuhvatiti i druga obiljeZja, kao 3to je drzava u kojoj
je emigracija boravila, kroz koje je organizacije ili objekte djelovala, socijalnu i starosnu strukturu
emigracije. Osim navedenih podataka, u dokumentima su zabiljeZene i mjere koje je SDS
poduzimala sa ciljem otkrivanja ili sprje¢avanja “neprijateljske djelatnosti emigracije”, bilo kroz
suradnicku mrezu, bilo primjenom operativno-tehnickih ili drugih radnji i mjera.*22 Gotovo
identi¢ni podatci o “ekstremnom dijelu” jugoslavenske emigracije, napose s naglaskom na osobe
sklone “diverziji i terorizmu”, trazeni su depesom SSUP sp. br. 722/1-64 od 15. sije¢nja 1975.

Slijedom toga, prema evidencijama SDS-a s podrucja SR Hrvatske u emigraciji je boravilo 20.875

401 Jmena ovih suradnika ve¢ su uglavnom poznata kako stru¢noj, tako i 8iroj javnosti. Usp., primjerice:
Vukusic¢ 2002, 200-203, 380. Vukojevic 2015, 1099-1100. Pseudonimi tajnih suradnika Udbe u dosjeu br. 240271.
Manoli¢ 2016, 54-60.

402 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-OD], 8if. 10.1, r. br. 40/1983, (1-90), 5. Statisticka analiza neprijateljskog
djelovanija i aktivnosti ekstremnog dijela jugoslavenske emigracije (tijekom) 1974. godine - Brojéani prikaz emigranata
evidentiranih u dokumentaciji SDS RSUP SRH, emigranata u obradi, s(u)radnika koji rade u emigraciji, vrsta i oblika
neprijateljske djelatnosti emigracije, radnji i mjera SDS poduzetih prema emigraciji itd. (...) RSUP, SDS, V. Odjel,
Zagreb, dne 21.V1.1983. godine. (Rukom dopisano: Nas dopis broj 580 od 20.3.75. §.), (...) Po svom sadrZaju predmet
spada u grupu “A” i nije za koristenje izvan sluzbe DS. Grubi¢ Mate. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-
OD], 8if. 10.1, r. br. 41/1983, prim. br. 6. (1-76), Aktu(a)Ina saznanja o pripremama neprijateljskog dijela emigracije
na diverzantsko-teroristickom planu (Prikaz i ocjena na koristenje unutar SDS) - prikaz SSUP-a SDS, Beograd,
15.3.1974. (...) RSUP, SDS, V. Odjel, Zagreb, dne 21.V1.1983. godine. (...) Po svom sadrZaju predmet spada u
grupu “A” i nije za koristenje izvan sluzbe DS. Grubi¢ Mate.
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osoba za koje je SDS raspolagala stanovitim podatcima. Osnovni razlog zbog kojeg su navedene
osobe bile evidentirane od strane SDS odnosio se na njihovo “neprijateljsko djelovanje prije i
tijekom rata” ili na pripadnost odredenim grupacijama koje su, prema sigurnosnim procjenama,
“neprijateljski djelovale”. To su, primjerice, bili bivsi duZnosnici drzavnog aparata NDH,
pripadnici razli¢itih politickih struja, organizacija i pokreta, kao i osobe koje su “neprijateljski
djelovale u zemlji nakon rata”, a prije emigracije. U tu su kategoriju, kako ih je SDS klasificirala,
ulazili,

“pripadnici oruzanih bandi, aktivni jataci, diverzanti, saboteri, Sovinisti, nositelji

neprijateljske propagande”
i njima sli¢ni akteri.4 Velik broj nastavio je s “neprijateljskom djelatnosé¢u” i u emigraciji, tako da
se u emigraciji nalazilo 9.600 osoba (od ukupno 20.875) koje su bile registrirane kao duznosnici i
aktivniji ¢lanovi “ekstremnih emigrantskih” organizacija i grupacija. Shodno evidencijama SDS-
a, u emigraciji se nalazilo 9.552 osoba, pripadnika vojnih formacija NDH.4 [sto tako, bilo je 2.891
osoba koje su registrirane kao pripadnici ili suradnici obavjestajnih i policijskih institucija NDH.
Nesto je manji broj pripadnika drzavnog aparata NDH, pristalica ustaskog i sli¢nih pokreta. U
poslijeratnom razdoblju jedan od najc¢es¢ih oblika “neprijateljskog djelovanja” bilo je Sirenje
“neprijateljske propagande”, zbog c¢ega je evidentirano 3.820 osoba. Nadalje, 2.388 osoba
evidentirano je zbog stvarne ili opravdano sumnjive povezanosti sa stranim policijskim i
obavjestajnim sluzbama, dok je 386 osoba povezano s poku$ajima stvaranja ili osnivanjem
“ilegalnih neprijateljskih® organizacija i grupa u zemlji. Kao posebna grupa izdvojeni su,
“diverzanti, saboteri, teroristi i osobe sklone izvodenju nasilja”. Prema evidencijama SDS-a,

ukupno je evidentirano 1.892 osobe koje su svrstavane u razli¢ite kategorije “neprijateljskog

408 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-OD], &if. 10.1, r. br. 40/1983, 5. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS,
V-OD], sif. 10.1, r. br. 41/1983, 4. Sluzba drZavne bezb(j)ednosti/(siqurnosti) se kontinuirano susrece s vecim
brojem obav(j)estenja u kojima se govori o aktivnosti neprijateljskog d(ij)ela emigracije na diverzantsko-teroristickom
planu, ukljucujuéi pripreme i najave za izvodjenje pojedinih akcija. (Termin “najave”, iako udomacen u nasoj praksi,
uzimamo uslovno [uvjetno], s obzirom da ekstremna emigracija, kao uostalom svi subverzivni elementi, “najavljuje”
uglavnom sire postavljene programske ciljeve dok se, nasuprot tome, konkretne pripreme za napade na pojedine
objekte, u principu, briZljivo konspirisu [prikrivaju].)

404 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-OD], sif. 10.1, r. br. 40/1983, 5-2/6. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, V-OD]J, sif. 10.1, r. br. 41 /1983, 2/5. U periodu od polovine marta 1973. (do) 15.3.1974. godine u SDB SSUP
je primljeno viSe stotina obav(j)estenja (...) [U njima se govori o pripremama teroristickih grupa za ubacivanje u
zemlju, pripremanju napada na nasa predstavnistva, pripremanju otmica aviona, postojanju poligona za obuku
terorista i punktova za njihov prihvat, putovanjima i kontaktima istaknutih terorista, podstrekavanju (poticanju) na
oruZane borbe, anonimnim telefonskim i pismenim pr(ij)etnjama, zagovaranju teroristickih akcija i pojedinacnom
izraZavanju spremnosti za ucesée u njima.]
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djelovanja”. Medu njima su osobe oznacene kao “teroristi i pocinitelji nasilja nad predstavnicima
vlasti” (626), zatim oni koji su prebjegli iz zemlje zbog “neprijateljske djelatnosti” ili su
organizirali takve prebjege (344), osobe koje su prebacivale oruZane grupe, pojedince ili materijal
na teritorij SFR] (233), osobe koje su se ilegalno ubacivale u zemlju radi provodenja “neprijateljske
djelatnosti” (188), te osobe koje su oznacene kao “diverzanti i saboteri” (501).

Od ukupno 20.875 osoba koje su se nalazile u emigraciji, njih 588 obuhvaceno je obradom
SDS-a, i to kroz razlic¢ite operativne kategorije: 114 osoba u okviru dosjea li¢nosti - DL, 105 u
predmetima u prethodnom radu - PPR, te 369 na temelju pocetnih informacija - P1.405 Prosje¢na
starost osoba u obradi bila je priblizno 41 godinu. Znacajan broj ispitanika, njih 348, odnosno oko
60 posto, bio je bez poznatog zanimanja, dok su medu onima ¢ije je zanimanje bilo poznato
najzastupljeniji bili radnici (103), a u znatno manjem broju zabiljeZeni su studenti (35), sluzbenici
(25), inZenjeri i tehnic¢ari (19), svecéenici (11) te ostala zanimanja (47). Razlozi zbog kojih je nad
pojedinim osobama uspostavljena operativna obrada bili su razli¢iti. Primjerice, zbog djelovanja
u “ilegalnim emigrantskim organizacijama®” u obradu je uvedeno 279 osoba, odnosno 47,45 posto,
dok je zbog “ilegalne neprijateljske propagande” zavedeno 79 osoba (13,44 posto). Nadalje, 131
osoba (22,28 posto) bila je pod obradom zbog djelatnosti kategoriziranih kao “diverzantsko-
teroristicka djelatnost”, kao i zbog pribavljanja oruzja, nedozvoljenog prelaska drzavne granice
ili prebacivanja oruzanih grupacija, pojedinaca i materijala na teritorij SFR]. Posebice se isticala
267 osoba (45,41 posto) koje su uvedene u obradu kao veze izmedu “domacih drzavljana i
ekstremne emigracije”. Potrebno je napomenuti da su pojedine osobe bile obuhvaéene obradom
iz viSe razloga, zbog ¢ega ukupan broj osoba ne odgovara ukupnom broju zabiljeZenih razloga.
U pitanjima vezanim uz politi¢ku emigraciju za SDS je bilo angaZzirano 229 suradnika, od kojih je
182 neposredno usmjereno na osobe koje su se vodile u obradi. O vremenu angaZziranja za

suradnju najjasnije govori sljedeca usporedba:

o 13 suradnika angaZirano je do 1960.,

e 117 suradnika angaZirano je izmedu 1961. 1 1970.,

405 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-OD], sif. 10.1, r. br. 40/1983, 2/6. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, sif. 31/31, br. 1471/1969, 31-38. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 31/79/1969. Klasifikacijska shema
i kodeks za obradu informacija SDS RSUP-a SRH. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP-SDB, sif. 31, r. br.
34/1978, prim. br. 34. Pr(o)cisceni tekst: (Klasifikacijske sheme) podataka iz oblasti drZavne bezb(j)ednosti
(sigurnosti). Dordevi¢ 1986. Zunec i Domisljanovi¢ 2000, 45-48. Vukojevic i Vukusé 2013, 7-8. Bukvié 2021,
17-18. Mihaljevi¢ 2022, 23-30. Vlasnovi¢ i Begonja 2023, 277. Begonja i Vlasnovi¢ 2024, 449. Vlasnovi¢ i
Begonja 2024, 467.
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o 3 suradnika angaZirana su 1971.,
e 13 suradnika angaZirano je 1972.,
o 33 suradnika angaZirana su 1973.,

e 50 suradnika angaZirano je 1974.406

Prosje¢na starost suradnika bila je priblizno 44 godine, a viSe od polovice, njih 136, po
zanimanju su bili radnici. Medu ostalim zanimanjima zabiljeZeni su i sluZbenici (23), inZenjeri i
tehnicari (16), studenti (10), svecenici (8), kao i osobe drugih zanimanja. Tijekom 1974. o emigraciji
je u SR Hrvatskoj napisano 807 informacija u kojima je navedeno 1.028 po¢injenih “neprijateljskih
djelatnosti” od strane emigracije i 629 poduzetih mjera prema njoj od strane SDS-a.47 Od ukupno
1.028 zabiljezenih slu¢ajeva “neprijateljskih djelatnosti”, njih 274 (26,65 posto) odnosilo se na ¢istu
“diverzantsko-teroristicku” djelatnost, koja je obuhvacala planiranje, pripremu, pokusaje i
izvrsenje “diverzantskih akcija, pripremanje atentata te prijetnje ili pokusSaje ubojstava”. Na
stvaranje “ilegalnih organizacija i grupa” odnosilo se 98 slucajeva (9,53 posto), dok se 310
slucajeva (30,16 posto) odnosilo na sve vidove “propagandne djelatnosti” i srodnih djelatnosti
usmjerenih na ruSenje ustavnog poretka SFR]. Djelatnosti specificne za emigraciju, koje su
obuhvacale odnos emigracije prema iseljenicima te medusobne odnose unutar i izmedu
organizacija, ¢inile su 324 slucaja (31,52 posto). Preostalih 22 slucaja (2,14 posto) odnosila su se na
druge oblike djelatnosti, medu kojima je zabiljeZeno 9 slucajeva obavjestajnog karaktera te

djelatnosti stranih tijela usmjerene prema emigraciji. Od 629 mjera SDS-a najbrojniji su bili

406 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-ODJ, sif. 10.1, r. br. 40/1983, 3/7.

407 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-OD], sif. 10.1, r. br. 40/1983, 3/7. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 342/1974 od 15.11. Veza: inf. br. 340/1974 od 14.11. Akcija “Kobra”, Neprijateljska emigracija
i njezine veze u zemlji, politicke i druge aktivnosti, Liseni slobode u (tijeku) akcije: Zlatko Grbesa, Nenad Marketic,
Branko Séurié, Serdo Tisina, Milan Stimac, Zvonimir §egotic’, Zlatko Herman, Robert Pecnik. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, CZG, inf. br. 360/1974 od 25.11. Daljnja saznanja o pripremama za izvodjenje diverzantsko-
teroristickih akcija u Zagrebu. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 9/1979 od 12.1. Veza: inf. br. 157
0d 30.5.1978. g. Grbesa Zlatko i Marketi¢ Nenad - saslusanje pred (kaznenim) Vijecem Kolna, Na osnovu postignute
suglasnosti izmedju Republickog sekretarijata za pravosudje i opéu upravu SRH i nadleznih (tijela) SR Njemacke u
Zagreb ce 16.1.1979. godine doputovati (kazneno) Vijece suda u Kélnu s (tuZiteljima i braniteljima) s(a) ciljem da
saslusaju osudjenika Grbesa Zlatka i Marketi¢ Nenada kao svjedoke na okolnosti inkriminacije (kaznene) odgovornosti
ekstremnih emigranata — brace Stjepana i Ivana BilandZica. (...) SasluSanje ¢e se obaviti u prostorijama Okruznog
suda u Zagrebu. Saslusanjem ée rukovoditi sudac Okruznog suda Sucevi¢ Vladimir. Sve druge operativne mjere i
radnje Sluzbe bit ée uskladjene s planom i programom akcije koju éemo voditi pod sifrom “Kobra I1”. I/ (Dusan) Ceko,
Sveto Bilusi¢. Vise o tome vidi u: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 14/1979 od 18.1. Veza: inf.
br. 90d 12.1.1979. g. Grbesa Zlatko i Marketi¢ Nenad - saslusanje kao svjedoka pred vijecem Okruznog suda iz Kélna.
Izvor: - zapaZanja operativnog radnika (djelatnika). I/ D. Ceko, Sveto Bilusic.
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obavijesni razgovori, 296 ili 47,06 posto od ukupnog broja mjera.*® Osobe, koje su kao emigranti
bile evidentirane u fondu dokumentacije SDS-a boravile su u 69 razli¢itih drzava. Najvise ih je
boravilo i djelovalo u SR Njemackoj 3.522, Velikoj Britaniji 2.345, Francuskoj 1.381, Italiji 1.099,
Austriji 962, gvedskoj 505 i u ostalim europskim drzavama 884, zatim u SAD-u 2.701, Kanadi
2.283, Australiji 2.922, azijskim drzavama 33, africkim drzavama 50, srednjeamerickim 15,
Argentini 1.446, ostalim juznoamerickim drZavama 613, Novom Zelandu 30 te 84 osobe kojima
nije bila poznata drZava boravka.*® Dio analize koji je davao podatke o doprinosu svakog centra
SDS-a u ukupnom broju emigranata iz SR Hrvatske i po pojedinim obiljeZjima najbolje se vidi u

Tablici 2.

UKUPNO 20.875 100.00%
Bjelovar 1.016 4.87%
Karlovac 4.450 21.32%
Osijek 2.711 12.99%
Pula 461 2.21%
Rijeka 1.149 5.50%
Split 5.949 28.50%
Zagreb 5.139 24.62%

Tablica 2. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-OD], sif. 10.1, r. br. 40/1983, 25/29. Statisticka
analiza neprijateljskog djelovanja i aktivnosti ekstremnog dijela jugoslavenske emigracije (tijekom) 1974.
godine.

U okviru navedenih razmatranja, gotovo tri ¢etvrtine ukupne emigracije potjecale su s
podrudja centara SDS-a Karlovac, Split i Zagreb, $to jasno upucuje na izrazenu prostornu
koncentraciju emigrantske problematike u nadleznosti ovih centara. Pritom se ne smije
zanemariti ni Centar SDS Osijek, koji je obuhvacao 2.711 emigranata, odnosno 13 posto ukupnoga
broja, sto isto tako potvrduje njegovu vaznu ulogu u ukupnoj strukturi promatrane emigracije.

Struktura emigracije prema pojedinim obiljeZjima prikazana je zasebno za svaki od navedenih

408 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-ODJ, $if. 10.1, r. br. 40/1983, 4/8. Usto je tijekom 1974. provedeno 118
provjera, 100 usmjeravanja suradnika prema emigraciji, 28 novozavedenih kontrola poste, 9 kontrola
sredstava veze te 78 drugih mjera. Medu njima je osobito istaknuto 45 radnji i mjera poduzetih prije
pokretanja kaznenog postupka, koje su se odnosile na pripremu dokumentacije za sud.

409 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-OD], $if. 10.1, r. br. 40/1983, 4/8.
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centara, kako bi se omogucio jasniji uvid u njihove medusobne specifi¢nosti, opseg djelovanja i

udio u ukupnim emigracijskim kretanjima.

3.6.2. Emigracija s podrucja Centra SDS Zagreb

U evidenciji SDS-a SR Hrvatske evidentirano je kako se s podrucja Centra SDS Zagreb u
emigraciji nalazilo 5.139 osoba za koje je SDS raspolagala podatcima kako su “neprijateljski
djelovale”. U SR Njemackoj se nalazio najveci broj osoba 1.144 ili 22,26 posto, zatim u Australiji
747 ili 14,56 posto, Kanadi 553 ili 10,76 posto, SAD-u 478 ili 9,30 posto, Argentini 461 ili 8,97 posto,
Austriji 414 ili 8,06 posto, Francuskoj 265 ili 5,16 posto, Italiji 213 ili 4,14 posto te u sve ostale 53
drzave bile su jo$ 863 osobe ili 16,79 posto. Ovdje je vazno istaknuti kako su tijekom rata relativno
velik broj ovih osoba, njih 1.054, bile pripadnicima vojnih formacija NDH. Isto tako, zabiljeZen je
i relativno velik broj osoba koje su tijekom rata pripadale ili suradivale s policijskim aparatom, ili
su po sluzbenoj duznosti bile uklju¢ene u strukture vlasti (134), kao i onih koje su, kao pripadnici
ustaskog i srodnih pokreta i organizacija, “tijekom rata pomagale drugoj strani” (792). U
poratnom razdoblju evidentirano je 1.016 osoba oznacenih kao nositelji “neprijateljske
propagande”,410 te 719 osoba za koje se utvrdilo ili opravdano sumnjalo da su radile za strane
obavjestajne sluzbe. Jednako tako, registriran je znacajan broj osoba zbog djelatnosti
kategoriziranih kao “diverzantsko-teroristicka i sli¢na djelatnost”, uklju¢ujuéi 240 osoba
oznacenih kao “teroristi”, 94 kao “diverzanti” te 291 osobu koja je “prebjegla iz zemlje ili se u nju
ilegalno vracala, ili je prebacivala oruzje i slican materijal”. Od ukupno 5.139 emigranata s
podrucja Centra SDS Zagreb, njih 2.066 (40,20 posto) bili su registrirani kao duznosnici ili djelatni
¢lanovi “ilegalnih emigrantskih organizacija”. Kao aktivne operativne obrade vodene su 323
osobe, $to je ¢inilo 54,93 posto od ukupnog broja obrada koje je SDS SR Hrvatske vodila po liniji
emigracije (ukupno 588 obrada). Od 323 osoba koja su vodene u obradi po liniji emigracije 53
osobe bile su u domovini, a registrirane su kao veze emigracije u domovini, odnosno, njezini
punktovi. Istaknuto je kako za 149 osoba nije bila poznata drzava boravka. Od ostalih 130 ili 40,25

posto osoba iz fonda aktivnih obrada 60 se nalazilo u SR Njemackoj, 21 u Austriji, 13 u Francuskoj,

410 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-OD], &if. 10.1, r. br. 40/1983, 37/41. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, V-OD], sif. 10.1, r. br. 41/1983, 3/ 6. Tako su na prim(j)er, koncem 1972. i pocetkom 1973. g. najavljene akcije
najpr(ij)e za prol(j)ece, a zatim za l(j)eto 1973. g. Informacije dobi(v)ene u jesen 1973. ukazivale su na akcije koje se
mogu izvoditi u svako godisnje doba, da bi koncem 1973. pocele pristizati informacije u kojima se opet najavljuju akcije
za sl(j)edece prol(j)ece.
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6 u Australiji, po 4 u Svicarskoj, Svedskoj i SAD-u, 3 u Velikoj Britaniji, 2 u Italiji i po 1 u Danskoj,
Spanjolskoj i Juznoafri¢koj Uniji. Centar SDS Zagreb pokrivao je emigraciju mrezom od 63
suradnika, od kojih je 30 bilo usmjereno na emigrantske punktove u zemlji, 26 na emigraciju u SR
Njemackoj, ¢etvero na emigraciju u Austriji, a po jedan suradnik bio je zaduZen za emigraciju u
Francuskoj, Svedskoj i SAD-u.41! Naime, od ukupno 136 informacija koje su te godine bile
izradene u Centru SDS Zagreb po pitanju emigracije, njih 60 (44,12 posto) odnosilo se na osobe u
domovini povezane s emigracijom. Gotovo jednak broj informacija odnosio se na emigraciju u SR
Njemackoj (68), dok je znatno manji broj izvjesc¢a bio posveden emigraciji u drugim drzavama:
Austrija (19), SAD-e (17), Australija (14), Velika Britanija (13), Svedska (12), Svicarska (11) i druge
zemlje. U tom kontekstu, organizacije, odnosno, “objekti o kojima se naj¢esce izvjestavalo bili su
HNO i HOP”, s po 19 informacija. Uz njih, spominjale su se i druge organizacije poput HRB-a,
UH-a i HDP-a. Medutim, najveéi broj informacija, njih 33, odnosio se na djelovanje emigracije
koje se odvijalo izvan okvira poznatih i registriranih organizacija. U informacijama se cesto
spominju razli¢iti oblici “diverzantsko-teroristickog i slicnog djelovanja”, o ¢emu svjedoce 73
zabiljeZene informacije. Isto tako su zabiljeZeni razlic¢iti oblici djelovanja unutar emigrantskih
organizacija, u medusobnim odnosima medu organizacijama te u odnosu prema osobama na
radu u inozemstvu i iseljenicima, u ukupno 73 slu¢aja. Nesto manje bila je izraZena “neprijateljska
propaganda” (43 slucaja), kao i drugi oblici djelovanja usmjereni na rusenje ustavnog poretka
SFRJ (26 slucajeva). Napose je naglaseno 37 slucajeva pokusaja ili planiranja stvaranja “ilegalnih
organizacija i grupa u inozemstvu”. U izvjeS¢ima su navedene i radnje te mjere kojima se Centar

SDS Zagreb suprotstavljao djelatnostima politicke emigracije.#’2 Najprecizniji uvid u rad i

411 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-OD], sif. 10.1, r. br. 40/1983, 38/42. Pozornost koju je Centar SDS
Zagreb posvecivao vezama emigracije s domovinom ne ocituje se samo u broju obrada vodenih nad takvim
osobama i u broju suradnika usmjerenih na njihovo pracenje, nego i u velikom broju informacija koje su
tijekom 1974. bile posvecene upravo toj problematici. Takva dokumentacija pokazuje da su kontakti
izmedu emigracije i osoba u domovini bili prepoznati kao jedno od vaznijih podrucja operativnoga interesa
SDS-a. Pracenje tih veza obuhvacalo je razli¢ite razine i oblike djelovanja, od nadzora komunikacijskih
kanala i osobnih kontakata do pokusaja utvrdivanja politickih, organizacijskih i logisti¢kih poveznica
izmedu emigrantskih grupacija i njihovih kontakata u domovini. Stoga se moZze zakljuciti da je rije¢ o
pitanju kojemu je Centar SDS Zagreb pristupao sustavno, kontinuirano i s izrazenom operativhom
paznjom.

412 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-OD]J, sif. 10.1, r. br. 40/1983, 38/42-39/43. Provedena su 24
obavijesna razgovora, 32 radnje u okviru rada sa suradnikom te 22 provjere, kontrole poste, telefona i
srodne mjere. Osobito je izdvojena 31 radnja poduzeta prije pokretanja kaznenog postupka, odnosno u
svrhu pripreme sudske dokumentacije. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 365/1974 od
28.11. Veza: inf. br. 343/1974 od 16.11., inf. br. 376/1974. od 6.12. Neprijateljska emigracija i njezine veze u zemlji
- politicka i druga aktivnost, Akcija “Posta”, Diverzije u Posti 1. Zagreb, HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG,
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djelovanje politicke emigracije moZze se dobiti kada se ona promatra prema osnovnim obiljeZjima
unutar drzave boravka i djelovanja.#13 Kao ilustrativan primjer mogu se izdvojiti dvije drzave,
polazedi od uvrijeZenog stajalista da su upravo u njima djelovale najaktivnije i najorganiziranije
hrvatske emigrantske grupe. U tim su sredinama emigrantske organizacije razvile razgranate
mreze politickog djelovanja, “propagande” i medusobne suradnje, zbog cega su posebice
privlacile pozornost jugoslavenskih sigurnosnih sluzbi. Stoga su upravo te zemlje predstavljale
vazne tocke pracenja i prikupljanja obavjestajnih podataka o djelovanju hrvatske politicke

emigracije.

3.6.3. Emigracija u SR Njemackoj

U okviru ovih razmatranja, zabiljeZeno je da su s podrucja SR Hrvatske u SR Njemackoj
boravile 3.522 osobe (emigranta) koje su bile predmet interesa SDS-a te su kao takve bile
evidentirane u fondu dokumentacije, to je ¢inilo 16,87 posto ukupnog fonda. Prema dostupnim
podatcima, njih 1.243 (35,29 posto) bili su bivsi pripadnici vojnih formacija NDH, dok je 381 osoba
bila povezana s obavjestajnim i policijskim aparatom NDH te “kolaboracionisti¢kim
strukturama”. Nadalje, 612 osoba vodilo se kao pojedinci koji su obnasali duznosti u vlasti ili su
na neki drugi nacin suradivali sa “suprotnom stranom”. Jednako tako, zabiljeZen je relativno
velik broj osoba koje su se istaknule svojom “neprijateljskom” djelatnos¢u u poslijeratnom
razdoblju, a najcesce je rije¢ o “propagandnim aktivnostima”: 355 osoba djelovalo je kao
“distributeri neprijateljskih letaka”, 429 ih je osudeno zbog $irenja “neprijateljske propagande”,
dok je 105 evidentirano kao “Sovinisti i sli¢ni subjekti (akteri)”. Napose su izdvojene i naglasene
osobe, koje su se bavile “teroristickom i diverzantskom djelatnos¢u”. U SR Njemackoj
evidentirano je 375 osoba koje su registrirane kao “diverzanti, saboteri i teroristi” te kao pocinitelji
nasilja nad predstavnicima vlasti. Isto tako je zabiljezeno 317 osoba koje su “ulazile u SFR] ili iz

nje ilegalno izlazile” te pritom prenosile “propagandni, eksplozivni i sli¢an materijal“, ili su bile

inf. br. 368/1974 od 2.12. Prikaz poduzetih mjera i radnji operativnim planom akcije “Atom”. Lica (osobe)
obuhvacena akcijom “Atom” su iz redova veza ekstremne neprijateljske emigracije, HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 401/1974 od 26.12. Veza: inf. br. 397/1974 od 24.12. Klobucar Tomislav i Picek Valent,
emigranti u Svedskoj ~ utvrdivanje njihova boravka u Zagrebu i nage mjere. Vidi i biljesku: (894).

413 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-OD], &if. 10.1, r. br. 40/1983, 4/8. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, V-OD], s&if. 10.1, r. br. 41/1983, 4/7. Pods(j)ecamo da je uw martu 1973. godine u SDB SSUP, nakon
(p)rethodnih razmatranja s predstavnicima SDB SR i SAP (15/16.3.1973.) kao i republickim i pokrajinskim
sekretarima (22/23.3.1973.) izradjen prikaz najavljenih diverzantsko-teroristickih akcija ekstremne emigracije i
njihovih nosi(telja), (analiticki materijal broj 78), koji sadrZi po pojedinim pitanjima — posebno u pogledu rada Sluzbe
— konstatacije identicne ili slicne sadasnjim.
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uklju¢ene u organizaciju ilegalnih prelazaka drzavne granice.** Od ukupno 3.522 osobe iz
evidencija SDS-a, koje su boravile na podrucju SR Njemacke, njih 1.906, odnosno 54,12 posto,
evidentirano je kao duznosnici ili istaknutiji ¢lanovi “ilegalnih emigrantskih organizacija”.415
Djelatna obrada vodila se nad 159 osoba (dosjea li¢nosti - DL 55, predmeta u prethodnom radu -
PPR 45 i pocetnih informacija - PI 59).4¢ Tijekom 1974. zavedeno je 30 novih obrada, a brisano 19.
Prosje¢na starost osoba vodenih u obradi bila je oko 45 godina. U 37 posto sluc¢ajeva zanimanje
osoba nije bilo poznato, dok su u jednako toliko sluc¢ajeva registrirane kao radnici. U preostalih
26 posto slucajeva osobe su pripadale ostalim zanimanjima, medu kojima su najzastupljeniji
sluzbenici, prosvjetni radnici, studenti, inZenjeri, tehni¢ari i srodni profili. Razlog zbog kojeg su
se vodile u djelatnim obradama najcesce je bilo njihovo “sudjelovanje i djelovanje u ekstremnim
emigrantskim organizacijama”, njihova spremnost na izvodenje “diverzantskih i teroristi¢kih
akata” i slicno. Za 10 osoba iz fonda djelatnih obrada poznato je da su zavrsile “diverzantske
skole i tecajeve”, dok se za 13 osoba znalo da je njihovo “neprijateljsko djelovanje” usmjereno
prema nekom od jugoslavenskih predstavnistava. Od ukupno 159 djelatnih obrada, samo je 68
(42,77 posto) bilo pokriveno suradnicima, dok je preostalih 91 obrada (57,23 posto) vodeno bez
ukljucenih suradnika SDS-a. Na spomenutih 68 obrada bilo je angaZzirano ukupno 83 suradnika.
U okviru djelovanja SDS-a, rad i djelatnosti politicke emigracije u SR Njemackoj pratilo je ukupno
103 suradnika, razli¢itim metodama i oblicima operativnog rada. Najveci broj suradnika bio je
angaziran u razdoblju od 1961. do 1970., a posebice se istice podatak kako je tijekom 1974.
registrirano relativho mnogo njih, ukupno 26, sto ¢ini jednu ¢etvrtinu ukupnog broja. Prosje¢na
starost suradnika iznosila je oko 41 godinu, a po zanimanju su ve¢inom bili radnici (77). Ostala
zanimanja su znatno manje zastupljena: Sest sluzbenika, pet obrtnika, ¢etiri svecenika te jedanaest
osoba drugih zanimanja. Tijekom 1974. centri SDS-a dostavili su ukupno 373 informacije u kojima
su, uz podatke o obliku i vrsti “neprijateljske djelatnosti”, navedeni i objekti, odnosno,

emigrantske organizacije iz kojih je ta djelatnost proizasla.4”

414 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-OD], sif. 10.1, r. br. 40/1983, 5/9. Usp. Migkulin 2019.

415 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-ODJ, sif. 10.1, r. br. 40/1983, 5/9.

416 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-OD], sif. 10.1, r. br. 40/1983, 6/10. Prikazano stanje odnosi se na
razdoblje do 31. prosinca 1974. te odrazava tadasnje spoznaje i procjene sigurnosnih sluzbi o promatranim
pojavama i akterima. U tom se vremenskom okviru mogu sagledati prioriteti i nacini djelovanja sluzbi, kao
i intenzitet njihova interesa za odredene organizacije, grupe i pojedince.

47 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-ODJ, sif. 10.1, r. br. 40/1983, 6/10. U navedenome dokumentu
naglaseno je da su najvjerodostojniji podatci o djelovanju emigracije, kao i o konkretnim akcijama i mjerama
koje je SDS poduzimala, proizlazili iz operativnih informacija. One su predstavljale jedan od klju¢nih izvora
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Glede “neprijateljske djelatnosti” najc¢esce je spominjan HNO Branka Jeli¢a iz kojeg je
potekla 121 “neprijateljska djelatnost”.41® Od ukupnog broja informacija posebice je istaknuto 39
slucajeva “diverzantskih i teroristickih djelatnosti”, koje su bile zastupljene u razli¢itim oblicima:
“planiranje i pripremanje diverzantskih akcija” (26 slucajeva), “pripremanje ubojstava, pokusaji
ili prijetnje” (9 slucajeva), te ostali oblici (4 slucaja).#® Zabiljezeno je i 9 slucajeva,

“ilegalnog prelaZzenja granice ili prebacivanja preko granice radi neprijateljske

djelatnosti”.420

Isto tako je naveden odnos emigracije prema jugoslavenskim gradanima i iseljenicima,
koji je uklju¢ivao “maltretiranje ili drugo negativno djelovanje” u 18 slucajeva, kao i 21 slucaj
“medusobnih razra¢unavanja i sukoba unutar emigrantskih organizacija”. Sirenje “neprijateljske
propagande” pojavljivalo se kao oblik djelovanja u 24 zabiljeZena slucaja.*2!

Druga emigrantska organizacija u SR Njemackoj o kojoj se ¢esto izvjestavalo bio je HOP,
“sa svim svojim ograncima i strujama”. U njegovo ime bile su registrirane ukupno 83 djelatnosti.
Kaoiu slu¢aju HNO-a, napose je istaknuta “diverzantsko-teroristicka djelatnost” (23 slucaja), kao

i negativno djelovanje prema “lojalnim jugoslavenskim gradanima” u SR Njemackoj (17

spoznaja sigurnosnih sluzbi, buduéi da su omogucavale uvid u djelovanje emigrantskih organizacija,
njihove planove i medusobne veze, ali i u u¢inkovitost mjera nadzora i operativnoga postupanja.

418 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-OD], sif. 10.1, r. br. 40/1983, 7/11. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, dosje Jeli¢ Branko br. 303447. J. Jareb 1982, 603. Bogdan Radica, koji je u isto vrijeme polazio klasicnu
gimnaziju kao i Branko, sjeca se tih splitskih dackih dana, u svojoj saZalnici Dru Branku Jelicu povodom smrti
njegovog brata Dra Drage Jelica: “Moj dragi Branko, gledam Te kad si se dizao za Hrvatsku u klupama nase splitske
gimnazije, odakle je iznikao najbolji cvijet hrvatske inteligencije, i dok smo mi gradska djeca zanemarivali svoje
podrijetlo, Ti si se ve¢ tada bunio i nosio s nasim, kako ih danas zovu, unitaristima, za slobodu i nezavisnost Hrvatske”.
Isto tako vidi i: Vukusi¢ 2002, 21-24, 274-277. Cizmié, Sopta i Saki¢ 2005, 384-404 (384). Povezano s Hroatskim
narodnim odborom, zapravo se najvise pisalo o djelovanju dr. Branka Jelica. On je bio karizmaticna politicka figura.
O B. Jelicu prof. Bogdan Radica u jednom razgovoru kazao je: Pripadali smo istoj generaciji. Bio je nacitaniji,
inteligentno superiorniji od nas, sve djevojke u skoli ludovale su za njim zbog njegova izgleda, ali vecina nas nije ga
prihvacala u nasu sredinu zbog njegovih naglasenih pravaskih nazora i zato smo ga smatrali i tretirali ‘kao vlaja’. U
to smo vrijeme osjecali i doZivljavali jugoslavenske ideje kao nesto Sto je napredno i progresivno. Vec za vrijeme svoje
prve emigracije prije Drugoga svjetskoga rata, dr. Jeli¢ je u razdoblju izmedu 1930. i 1939. bio najvazniji organizator
i pucki govornik domobransko-ustaskog pokreta. Vidi i biljeske: od (319) do (323), (326), (341), (389) i (399).

419 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-OD)], sif. 10.1, r. br. 40/1983, 7/11. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 349/1974 od 20.11. Suradnik “Janko” Neprijateljska emigracija i njezine veze u zemlji - politicka
i druga aktivnost, Prates Krunoslav - o Jeli¢ dr Ivanu, Hrvatskom narodnom vijecu i drugo.

420 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-OD], sif. 10.1, r. br. 40/1983, 7/11.

421 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-OD], sif. 10.1, r. br. 40/1983, 7/11. Glede djelovanja HNO-a, SDS je
poduzela ukupno 33 operativne radnje i mjere. Medu njima su najzastupljeniji bili obavijesni razgovori,
kojih je zabiljezeno 17, te rad preko suradnicke mreze, evidentiran u 10 slucajeva. Takav raspored
poduzetih aktivnosti upucuje na naglaseno oslanjanje Sluzbe na prikupljanje informacija neposrednim
kontaktom s osobama od interesa, kao i na koristenje suradnika radi kontinuiranog pracenja djelovanja
organizacije i njezinih ¢lanova.
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slucajeva). Vrlo cest oblik bila je i “neprijateljska propaganda“, evidentirana u 22 slucaja.
ZabiljeZeno je i 5 pokusaja osnivanja novih emigrantskih organizacija.#22 U okviru mjera koje je
provodila SDS, proveden je ukupno 21 obavijesni razgovor te je poduzeta 31 mjera prije
pokretanja kaznenog postupka.42

Emigrantska organizacija u SR Njemackoj na koju je registriran relativno velik broj
djelatnosti pocinjenih tijekom 1974. bila je UHN], s ukupno 72 evidentirane djelatnosti. Od toga
se 20 odnosilo na “diverzantsko-teroristicke” djelatnosti, a 14 na djelatnosti “propagandnog
karaktera.” #2¢ Preostale djelatnosti uglavnom su se odnosile na djelatnosti unutar samih
emigrantskih organizacija (15 slucajeva) te na postupanja usmjerena prema jugoslavenskim
gradanima na radu u inozemstvu i iseljenicima (6 slucajeva).42

Od ostalih organizacija, posebice se isticalo Drustvo prijatelja Drine (DPD), s 31
registriranom djelatnoséu, te HRB s 32 evidentirane djelatnosti. U oba slucaja radilo se preteZito
o “diverzantsko-teroristickoj djelatnosti”, ponajprije “planiranju i pripremanju diverzantskih i
teroristickih akcija” (26 slucajeva). U manjem broju zabiljeZena je i “propagandna djelatnost” (12
slucajeva), kao i drugi oblici “neprijateljskog djelovanja”.426

Posebice je istaknuto da je pri analizi “neprijateljskog rada i djelovanja emigracije” u SR
Njemackoj trebalo voditi racuna o jo$ jednom vaZnom aspektu. Naime, u dostupnim
informacijama spominje se ukupno 216 pocinjenih “neprijateljskih akata”, od ¢ega se 65 odnosi
na “diverzantsko-teroristicku djelatnost”, naj¢esc¢e na “planiranje i pripremanje diverzantskih i
teroristickih akcija” (56 slucajeva), ali bez preciznog navodenja organizacije ili grupe kojoj su

pripadali potencijalni poc¢initelji. Jednako tako je zabiljezen 21 slucaj “ilegalnog prelaska granice

42 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-OD], sif. 10.1, r. br. 40/1983, 7/11.

423 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-OD], &if. 10.1, r. br. 40/1983, 8/12. A to je prema (Klasifikacijskoj) shemi
za obradu informacija znacilo pripremanje dokumenata za sud.

44 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-OD], sif. 10.1, r. br. 40/1983, 8/12. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 48/1973 od 7.3. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Vuki¢ Ante br. 94590. Vukusi¢
2002, 20, 271-272, 282. Cizmié, Sopta i Saki¢ 2005, 372-373. M. Jareb 2006, 314-336. Kragi¢ 2018a 13-32, 181-
207. Axboe Nielsen 2022.

425 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-OD], &if. 10.1, r. br. 40/1983, 8/12. Od mjera koje je poduzela SDS
izdvojeno je ukupno 8 obavijesnih razgovora, 7 provjera te 3 aktivnosti provedene kroz rad sa suradnikom.
Navedena struktura mjera upucuje na kombinaciju neposrednog prikupljanja informacija, provjere
raspolozivih operativnih spoznaja te koristenja suradnicke mreZe radi dodatnog uvida u aktivnosti osoba
i grupacija koje su bile predmet interesa Sluzbe.

426 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-OD], sif. 10.1, r. br. 40/1983, 8/12. Od mjera koje je poduzela Sluzba
drzavne sigurnosti zabiljeZzena su 22 obavijesna razgovora, izvrseno je 7 provjera, dok se u 6 navrata
spominje rad sa suradnikom.
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u svrhu neprijateljskog djelovanja” i 33 slucaja “vrSenja pritiska” na jugoslavenske radnike i
iseljenike u SR Njemackoj, kao i 61 slucaj Sirenja “neprijateljske propagande i sli¢nih aktivnosti”,

no, ni u tim slu¢ajevima nije bilo poznato kojoj emigrantskoj organizaciji pocinitelji pripadaju.4?”
3.6.4. Emigracija u Australiji

Nadalje, u kontekstu ovih razmatranja, u Australiji je s podrucja SR Hrvatske ukupno
registrirano 2.922 osobe kao emigranti, a njihova prosjecna starost bila je oko 47 godina. Vise od
polovice njih, 1.825 osoba (59 posto), bili su radnici, dok za 885 osoba (29 posto) zanimanje nije
bilo poznato. Ostali su pripadali razli¢itim zanimanjima, medu kojima se navode 103 sluZbenika,
112 obrtnika, 88 umirovljenika i drugi. Iako su sve navedene osobe registrirane kao emigranti u
Australiji, njih 1.676 (53 posto) je uvedeno u fond dokumentacije SDS-a zbog ¢lanstva ili duZznosti
u “neprijateljskim emigrantskim organizacijama®”. Osim toga, dokumentacija biljeZi i odredene
oblike njihova “neprijateljskog djelovanja” prije i tijekom rata, uklju¢ujuéi pripadnost vojnim
formacijama NDH (323 osobe),*8 Isto tako, kako je kategorizirano, suradnju s “ustaskom
policijom” (118 osoba).#?® Zabiljezeni su i drugi slu¢ajevi, poput bivsih duznosnika drzavnog
aparata NDH, pripadnika ustaskog pokreta i ¢lanova gradanskih stranaka, ali u znatno manjem
broju. Na temelju podataka iz evidencija SDS-a, medu emigrantima registriranima u Australiji,
najzastupljeniji oblik “neprijateljskog djelovanja” neposredno nakon zavrsetka rata odnosio se na
osobe koje su osudene zbog $irenja “neprijateljske propagande” u domovini (342 osobe). Slijede
pojedinci identificirani kao autori i “distributeri propagandnih materijala” (189), osobe za koje je
postojala “osnovana sumnja” u povezanost sa stranim obavjeStajnim sluzbama (146), te
pripadnici kategorije oznacene kao “teroristi i osobe koje su ¢inile nasilne akte” prema

predstavnicima vlasti i drustveno-politickim organizacijama (177), $to je ¢inilo 5,70 posto

427 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-OD], &if. 10.1, r. br. 40/1983, 8/12-9/13. Od ukupno 65 mjera koje je
mogla jasno utvrditi pripadnost odredenoj emigrantskoj organizaciji ili grupi, zabiljezeno je 36 obavijesnih
razgovora, 13 provjera te 13 slucajeva usmjeravanja i angaziranja suradnika. Navedena struktura mjera
upucuje na to da je Sluzba u takvim slucajevima najveéi naglasak stavljala na neposredno prikupljanje
informacija putom razgovora, uz provjeru postoje¢ih operativnih spoznaja i oslanjanje na suradnicku
mrezu radi dodatnog uvida u djelatnosti i kontakte promatranih osoba.

428 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-OD], sif. 10.1, r. br. 40/1983, 18/22-19/23.

429 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-OD], sif. 10.1, r. br. 40/1983, 19/23. I1zvjesno je kako se pod pojmom
“ustaska policija” predmnijevaju sluzbe redarstva iz razdoblja Nezavisne Drzave Hrvatske - NDH.
Ovakvo oznacavanje upucuje na sigurnosni aparat tadasnje drzave, koji je u dokumentima i kasnijim
interpretacijama cesto koristen kao referentna tocka za oznacavanje pripadnosti ili povezanosti s
institucijama NDH.
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ukupnog broja registriranih emigranata. Dodatno je 68 osoba klasificirano kao “diverzanti i
saboteri”. Ostale kategorije pojavljuju se u znatno manjem broju.#? Prema evidencijama SDS-a SR
Hrvatske, ukupno 2.922 emigranta boravila su u Australiji, od kojih je 30 (priblizno 1 posto) bilo
obuhvaceno djelatnim obradama. Rijec je o osobama koje su se nalazile u evidenciji dosjea li¢nosti
- DL u 4 slucaja te u fondu pocetnih informacija - PI u preostalih 26 slu¢ajeva. Prosje¢na starost
ovih osoba bila je priblizno 40 godina, a relativno znacajan broj njih bio je u dobnim skupinama
od 25 do 35 godina (8 osoba) te od 35 do 40 godina (isto 8 osoba). Za veéinu (21) zanimanje nije
bilo poznato, dok su ostali preteZito bili zaposleni u radni¢kim zanimanjima. Na emigraciju u
Australiji od strane SDS-a SR Hrvatske upuceno je 14 suradnika, od kojih se 8 nalazilo u Australiji,
5u SFRJ i1 u SR Njemackoj. Prosje¢na starost suradnika bila je oko 40 godina i gotovo su svi bili
radnici.®! O emigraciji u Australiji, o njezinom djelovanju, o vezama s osobama iz zemlje ili
“neprijateljskom emigracijom” u drugim drzavama, o mjerama SDS-a SR Hrvatske prema
emigraciji u Australiji tijekom 1974. napisano je ukupno 66 informacija, a kroz njih je tijekom
godine registrirano 86 “neprijateljskih djelatnosti”.42

Osim $to je emigracija u Australiji djelovala kroz dvije organizacije (HRB i HOP), bilo je i
drugih, iz kojih je proizaslo jo$ 20 “neprijateljskih djelatnosti”, uglavnom onih koje su se odnosile
na rad unutar organizacija (samo ih je 6 uklju¢eno u kategoriju “diverzantskih akcija”). Uz one
djelatnosti koje su potjecale od pripadnika izvjesnih emigrantskih organizacija i grupacija jos je
30 djelatnosti kojima se nije moglo odrediti iz kojih su emigrantskih krugova potekle. Od toga

broja 13 je bilo “diverzantsko-teroristickog” karaktera, 6 “propagandnog”, dok je 11 djelatnosti

430 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-ODJ, sif. 10.1, r. br. 40/1983, 19/23. Kao sto su pripadnici oruZane bande
i aktivni jataci neposredno poslije rata, nacionalisti, Sovinisti, pristalice Rezolucije IB, opravdano sumnjivi kao
s(u)radnici stranih obavjestajnih sluzbi poslije rata i sl.

1 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-OD], &if. 10.1, r. br. 40/1983, 20/ 24 Najvise ih je angaZirano 1973. godine
- 8. Nakon izvodenja jedne od najpoznatijih operacija hrvatske politicke emigracije, poznate kao operacija
Feniks 72, ¢iji su vodedi sudionici dolazili iz Australije, jugoslavenske sigurnosne sluzbe dodatno su pojacale
aktivnosti usmjerene na pracenje i suzbijanje emigrantskog djelovanja. Ova je operacija u sigurnosnim
procjenama ocijenjena kao osobito znacajan sigurnosni izazov, zbog ¢ega je nakon nje uslijedila intenzivnija
operativna obrada emigrantskih organizacija, njihovih ¢lanova i mreza potpore.

42 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-5SDS, V-OD], $if. 10.1, r. br. 40/1983, 20/24. Od toga broja 21 je proizasla od
pripadnika HRB-a - 6 “diverzantsko-teroristickih”, 9 onih, koje su bile karakteristi¢ne za odnose medu
emigrantima ili njihov “odnos prema nasim gradanima i iseljenicima”, 2 stupanja u emigrantsku
organizaciju, 2 propagandnog karaktera i 2 onemogucavanja djelovanja emigracije od strane drzave. HOP
u Australiji bila je organizacija, kojoj se pripisivalo 15 pocinjenih djelatnosti, tj. 6 “diverzantsko-
teroristickih” i 9 djelatnosti specifi¢nih za rad emigracije. Usp. Butkovi¢ 1998. Vukusic¢ 2010.
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bilo usmjereno prema “pozitivno orijentiranim osobama” ili iseljenicima te protiv
“medunarodnog ugleda i aktivnosti SFR]” .43

SDS je usmjeravala vedinu svojih mjera protiv osoba povezanih s HRB-om, provodeci
ukupno 24 mjere, od cega se 15 odnosilo na obavijesne razgovore. Protiv pripadnika HOP-a
provedeno je 13 mjera, ukljucujuci 6 obavijesnih razgovora.** Protiv emigranata u Australiji, za
koje nije bilo utvrdeno ¢lanstvo u nekoj konkretnoj “neprijateljskoj organizaciji“, poduzeto je
ukupno 13 mjera, a sve su se odnosile na obavijesne razgovore sa ciljem moZzebitnog utvrdivanja
njihove pripadnosti nekoj od organizacija ili grupa. Druge metode djelovanja, poput provjera,
rada preko suradnika i kontrole poste, evidentirane su znatno rjede i u ograni¢enome opsegu.
Kao sto je prikazano, najvjerodostojniji podatci o djelovanju emigracije, osobito hrvatske politicke
emigracije, kao i o konkretnim akcijama i mjerama koje je poduzimala Sluzba drzavne sigurnosti,
proizlazili su iz obavjestajnih izvora. Iz tih je podataka razvidna razina pozornosti koju je SDS,
odnosno Centar SDS Zagreb, posvedivala pracenju djelatnosti hrvatske emigracije. Oni ujedno
potvrduju sustavno prikupljanje operativnih spoznaja te kontinuitet interesa sigurnosnoga
aparata za djelovanje emigrantskih organizacija, njihove ¢lanove i njihove medusobne veze.

1,

U daljnjem se tekstu analizira povezanost “vanjskog i unutarnjeg neprijatelja” iz
perspektive represivnih tijela SFR], pri ¢emu se takva interpretacija usporeduje s ostalom

dostupnom dokumentacijom.

3.7.  Povezanost “vanjskog i unutarnjeg neprijatelja” protiv SFR]

3.7.1. Politika i medunarodni poloZaj Jugoslavije

U naznac¢enom dokumentu navedeno je vi$e razloga zbog kojih su razni vanjski protivnici
povezani s “unutarnjim neprijateljem” vodili specijalni rat protiv Jugoslavije.43>
Kao primarni razlog navodi se “nesvrstana politika Jugoslavije”, njezina uloga unutar

Pokreta nesvrstanih te zalaganje za ravhopravne medunarodne odnose i jacanje ugleda, osobito

433 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-OD], sif. 10.1, r. br. 40/1983, 20/24-21/25. Uz podatke o djelovanju
emigracije, u informacijama su se redovito navodile i mjere koje je SDS poduzimala radi otkrivanja,
dokumentiranja i sprje¢avanja aktivnosti emigrantskih grupa i pojedinaca. Takvi su navodi sluzili ne samo
kao pregled operativnog rada Sluzbe, nego i kao pokazatelj intenziteta i smjera njezina djelovanja u
suprotstavljanju politi¢koj emigraciji.

44 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-OD], sif. 10.1, r. br. 40/1983, 21/25.

435 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 10.1, r. br. 58/1976, (1-532: 51-22/63), 7/55. (Autorizirano predavanje
general-pukovnika Ivana Dolnicara na tribini “ Opcéenarodna obrana i drustvena samozastita” Narodnog sveucilista
grada Zagreba, Zagreb 1976. g.), Usp . Pordevic 1986, 349-350.
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medu malim drzavama. Upravo zbog takve pozicije, Jugoslavija je postala “trn u oku” silama
koje su nastojale nametnuti vlastitu dominaciju svijetu. Istice se kako su, uslijed toga novog
medunarodnoga poretka, ulagani veliki napori da se Pokret nesvrstanih oslabi ili razjedini, sto je
ukljucivalo niz uspjelih i neuspjelih poku$aja na podrucju Azije, Afrike i Latinske Amerike.43
Napose je naglaseno, “Sto je bilo razumljivo uzimajuéi u obzir njezinu ulogu medu
nesvrstanima”, kako je Jugoslavija bila izloZena snaznoj vrsti udara.

Kao drugo navedena je “izgradnja samoupravnog socijalistickog drustva” u Jugoslaviji.
Dvadesetogodisnje “funkcioniranje samoupravljanja” i njegova perspektiva mimo volje svih koji
su u tome vidjeli opasnost za svoju ideologiju i drustvenu praksu afirmiralo se i u svjetskim
razmjerima. U ovome kontekstu “radnicki, oslobodilac¢ki i revolucionarni pokreti” vidjeli su u
jugoslavenskome sustavu iskustvo i pouku za sebe i za svoju borbu protiv “klasne eksploatacije
i strane dominacije”. Naglaseno je kako je upravo zbog takvog utjecaja Jugoslavija bila objekt
napada kako “klasnog neprijatella u zemlji”, tako i medunarodnih “reakcionarnih,
konzervativnih i dogmatskih snaga u svijetu” .43

Kao trece naveden je “geostrategijski polozaj Jugoslavije” koji je bio od velikog znacaja
u globalnoj strategiji blokova i ta ¢injenica utjecala je na izuzetan interes za ovaj prostor. U sklopu
ovih razmatranja, konfliktna situacija na Bliskom istoku i Mediteranu kao podrugjima “sukoba i
rivalstava dvaju blokova”, kao i odlu¢no nastojanje velikih sila da osiguraju $to povoljniji polozaj
na ovome prostoru, a time i na jugu Europe prouzrocile su razne “destruktivne aktivnosti protiv

Jugoslavije” 438
3.7.2. Djelatnosti protiv Jugoslavije

U naznacenome dokumentu navodi se kako je u cijelom poslijeratnom razdoblju
Jugoslavija permanentno, s razli¢itim intenzitetom, bila izloZena raznim “oblicima i metodama
specijalnog rata”. U okviru ovih razmatranja, isti¢e se da su protagonisti specijalnog rata aktivno
angazirali politicku emigraciju, kako u zapadnim, tako i u isto¢nim zemljama, te su se sluzili
“unutarnjim neprijateljem svih boja i vrsta”. Isto tako, znac¢ajnu ulogu imale su jugoslavenske

otvorene granice i razvijene medunarodne veze i kontakti. Povezanost “vanjskog i unutarnjeg

436 HR-HDA-1561-RSUP-SRH-SDS, sif. 10.1, r. br. 58/1976, 7/55-8.
47 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, &if. 10.1, r. br. 58 /1976, 8. Usp. D. Bilandzi¢ 1980.
438 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, $if. 10.1, r. br. 58/1976, 8. Usp. Vukadinovi¢ 2001.
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neprijatelja” bila je kontinuirano nazo¢na u ovoj djelatnosti, dok su oblici specijalnog rata, koji su
zajedno ¢inili sveobuhvatan napad na Jugoslaviju, bili raznoliki i viSestruki.*

Posebice je istaknuto kako je “djelatnost stranih obavjestajnih sluzbi” predstavljala
jedan od oblika specijalnog rata. Medutim, nije svaka djelatnost suvremenih obavjestajnih sluzbi
nuzno obuhvacena pojmom specijalnog rata. Unutar okvira specijalnog rata, obavjestajne sluzbe
izvrSavale su razli¢ite zadatke, medu kojima su bili; organizacija i prikupljanje obavjestajnih
podataka, izvodenje obavjestajnih prodora, uspostavljanje kontakata s politickom emigracijom,
kao i, u brojnim slucajevima, rukovodenje specijalnim operacijama, a sve to temeljem izravnih
naloga i zadataka koje je postavljao drzavni vrh zemlje iz koje su sluZzbe dolazile. Nadalje,
pojasnjeno je da je obavjestajna procjena kompleksan dokument, koji obuhvaca analizu i procjenu

razlic¢itih podrucja.#0 Usporedbe radi, jugoslavenska Sluzba drzavne sigurnosti i poljska Stuzba

$9 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 8if. 10.1, r. br. 58 /1976, 8-9/56. Usp. Krasi¢ 2018a, 343-392. Veze hrvatskih
politickih emigranata s pojedincima i ustanovama u Jugoslaviji u drugoj polovici 60-ih i pocetkom 70-ih.

440 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, &if. 10.1, r. br. 58 /1976, 10. Usp., primjerice: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 132/1980 od 8.2. Aktivnost poljske sluzbe prema jugoslavenskim turistima. Izvor: - drustvene
veze F. Z.,S. M.i]. M., I/6 S. Lalevi¢, D. Pemic, B. Mestrovi¢, Zdravko Mustac. Aktivnost poljske Sluzbe prema
jugoslavenskim turistima bila je usmjerena ponajprije na prikupljanje informacija, uspostavljanje kontakata
te procjenu mogucnosti za daljnju suradnju ili operativhu obradu pojedinaca. U tom su se kontekstu
turisti¢ki dolasci promatrali kao pogodna prilika za ostvarivanje neposrednih kontakata s drzavljanima
Jugoslavije, osobito s onima koji su pokazivali interes za duzi boravak, profesionalnu suradnju ili druge
oblike povezivanja s inozemstvom. Takve su djelatnosti u sigurnosnim procjenama c¢esto tumacene kao dio
Sireg obavjestajnog djelovanja usmjerenog na prikupljanje podataka o politickim, druStvenim i
gospodarskim prilikama u Jugoslaviji, ali i na identifikaciju osoba potencijalno zanimljivih za daljnju
suradnju. Jugoslavenska SDS i poljska SB bile su sluzbe politi¢ke sigurnosti komunisti¢kih rezima, s time
da je poljska SB djelovala u centraliziranijem modelu unutarnje represije, dok je jugoslavenska SDS, unutar
federativno decentraliziranoga sustava, znatnu pozornost posvecivala i politi¢koj emigraciji, nacionalnom
pitanju te transnacionalnim vezama koje je smatrala prijetnjom poretku. [Poljska Stuzba Bezpieczenistwa
na hrvatskom jeziku je poljska Sluzba sigurnosti, najéesce skraceno (SB). Rijec je o tajnoj politickoj policiji
u komunistickoj Poljskoj, koja je djelovala u sklopu Ministarstva unutarnjih poslova od 1956. do pada
komunistickog rezima 1989.] HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, inf. br. 115/1980 od 4.2. Zehner lan (OO),
konzul SAD u Zagrebu - aktivnost, Tekst intervjua “Wall Street Journala” s Brzezinski Zbigniewom, savjetnikom
predsjednika SAD za nacionalnu sigurnost. Prilog: - Prijevod intervjua Brzezinski Zbigniewa kojeg je dao “Wall
Street Journal(u)”, 1V/ D. LJ., Izvor: - operativna veza “Volonter”, I/5 B. Mestrovié, I/1 D. Starcevié, Zdravko
Mustac. HE MI 2013 - 2025, Brzezinski [bzezi'nski], Zbigniew Kazimierz, americki politolog i
politi¢ar poljskog podrijetla (Varsava, 28. I1I. 1928 - Falls Church, Virginia, 26. V. 2017). (...) God. 1977-81.
bio savjetnik za nacionalnu sigurnost predsjednika J. Cartera. Intervju Zbigniewa Brzezinskog za Wall Street
Journal od 15. sije¢nja 1980. moze se tumaciti kao indikativan iskaz o potrebi Sirega ameri¢kog sigurnosno-
strateSkog i obavjeStajnog odgovora na sovjetsku intervenciju u Afganistanu, ali i kao potvrda
razumijevanja prema kojem su obavjestajne sluzbe u uvjetima Hladnoga rata ¢inile vazan instrument
politickoga i strateskoga djelovanja. U tom su okviru i sluzbe Istoka i sluzbe Zapada, unato¢ ideoloskim
razlikama, funkcionirale kao zastitni mehanizmi vlastitih politickih poredaka i drzavnih interesa.
Jugoslavenska Sluzba drzavne sigurnosti takve je djelatnosti smjestala u kontekst Sirega blokovskog
nadmetanja, pri ¢emu je djelovanje povezano s politickom emigracijom, nacionalnim pitanjem i
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Bezpieczenistwa (SB) predstavljale su temeljne instrumente zastite komunistickoga poretka, pri
¢emu se njihova uloga nije iscrpljivala u obavjestajnim i protuobavjestajnim poslovima, nego je
ukljucivala i politi¢ki nadzor, represiju te kontrolu drustvenih i intelektualnih krugova. Ipak,
izmedu njih postojala je bitna razlika u institucionalnom ustroju i djelokrugu: dok je poljska SB
bila dio centraliziranoga represivnog aparata Poljske Narodne Republike, jugoslavenska SDS
djelovala je unutar decentraliziranijega i republi¢ki strukturiranog federativnog sigurnosnog
sustava. Zbog toga je, uz nadzor unutarnjih protivnika rezima, razvila i naglasenu komponentu
pracenja politicke emigracije, nacionalnoga pitanja i transnacionalnih mreza koje su se u
jugoslavenskoj sigurnosnoj percepciji smatrale prijetnjom drzavnom i ustavnom poretku.

Isto tako se nadalje pojasnjava, iako se obrada prikupljenih podataka, odnosno, njihovo
pretvaranje u obavjestajne procjene izvodila na teritoriju “zemlje inspiranta” ili njezinih
saveznika, prethodno prikupljanje podataka u najvec¢em se postotku izvodilo na teritoriju zemlje
koja je “objekt djelovanja”. S obzirom na cilj zbog kojega su se podatci prikupljali, “ve¢ sama ta
aktivnost istovremeno je znacila i izvodenje specijalnog rata”. U ovome kontekstu podatci su se
prikupljali o vrlo Sirokom krugu pitanja, prakti¢no o svim pitanjima od znacaja za Jugoslaviju, a
prvenstveno o medunacionalnim odnosima, medurepubli¢koj suradnji, “snagama koje pruzaju
otpor smjeru SKJ, razvijenosti samoupravljanja”, problemima standarda, gospodarskim
mogucnostima, raspoloZenju pucanstva, stanju obrane i obrambene sposobnosti zemlje,
“moralno-politickom jedinstvu oruzanih snaga, napose JNA”, stanju i opredjeljenju rukovodecih

“

i drugih kadrova, “pozicijama suprotnog bloka u zemlji uopée” ili na pojedinim podrudjima
zemlje ili podrucjima drustvenog zivota. Ovdje je potrebno naglasiti kako se vecina podataka za
takve procjene nije mogla prikupiti na klasi¢an nac¢in i samo “uporabom agenture” jer se radilo o
kompleksnim znanstvenim elaboratima. Zbog toga su se na tom podrudju sve viSe angazirale
ekipe visoko stru¢nih kadrova iz razli¢itih znanstvenih disciplina, $to je s vremenom postala
ustaljena praksa. Za izradu obavjestajne procjene nastojalo se prikupiti sto vise podataka, pri
¢emu su najpouzdaniji izvori ovih informacija bili u razli¢itim dokumentima i analizama koje su

provodile drustveno-politicke, znanstvene i druge institucije, ili su bile prikupljene direktno na

terenu. Kako bi se doslo do ovih podataka, prethodno je bilo nuZzno osigurati “legalnu suradnju”

transnacionalnim mreZama nerijetko tumacila kao oblik subverzivnoga, odnosno, specijalnoratovskog
djelovanja usmjerenog protiv jugoslavenskoga poretka.
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s odgovarajuéim institucijama i organizacijama koje su omogucavale pristup takvim
informacijama.#4! U ekipe znanstvenika ¢esto su se infiltrirali pojedini “pripadnici specijalnih
snaga” koji su direktno na terenu izvodili konkretne obavjestajne obrade. Nadalje je naznaceno
kako je zbog navedenih ¢injenica, odnosno, takve suvremene prakse, Jugoslavija poduzimala niz
mjera kako bi se zastitila od takve strane djelatnosti. Kontakti sa strancima na podrudju
znanstvenih istrazivanja bili su dosta razvijeni. Nije se iSlo na njihovo suzavanje ili sprje¢avanje
jer to nije odgovaralo politici i potrebama, a i nisu sva usmjerena na prikupljanje obavjestajnih
podataka, ali se nastojalo po ovome pitanju uspostaviti odgovarajuci red i svesti ih u realne i
nuzne okvire kako bi onemoguc¢ili njihovu zloporabu i nanosenje Stete sigurnosti i obrani zemlje.
U tom cilju Savezno izvrsno vije¢e - SIV donijelo je Uredbu o oblastima i vrstama naucnih
(znanstvenih) istraZivanja od znacaja za (obranu) zemlje, kojom su regulirani postupci i uvjeti za
izdavanje odobrenja za izvodenje ovih istrazivanja u suradnji sa strancima ili za potrebe
inozemnih aktera. Ova uredba imala je za cilj usmjeriti i kontrolirati znanstvena istraZivanja u
skladu s nacionalnim interesima, te je bila obvezujuca za dosljednu primjenu u praksi.+2

U kontekstu “psiholosko-propagandne aktivnosti” i opceg cilja te djelatnosti koja se
vodila protiv Jugoslavije, navedeno je kako je njezin cilj bilo stvaranje “idejno-politickih i
moralno-psiholoskih uvjeta i pretpostavki” da se kod ljudi izazove i formira nevjerica u
“samoupravni socijalisticki sistem”, osjeanje privremenosti tadasnjeg stanja te neizvjesnosti u

pogledu buduénosti. Ove djelatnosti nastojale su u¢initi drustvo $to nesposobnijim za otpor svim

441 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 10.1, r. br. 58/1976, 9/56-11/57. Takva se suradnja, prema
dostupnim navodima, cesto uspostavljala pod razli¢itim “legendama”, odnosno, prikrivala se
djelatnostima koje su se najlakse mogle prihvatiti unutar pojedinih jugoslavenskih institucija. Medu takvim
oblicima navodili su se izrada magistarskih radova i doktorskih disertacija, priprema javnih publikacija,
zajednicka terenska istrazivanja u razli¢itim podrudjima, kao i nudenje vlastitih stru¢njaka i tehnicke
opreme kao pomodi u istrazivackom radu. Uz to su se spominjale i ponude financijske potpore te drugi
oblici suradnje koji su sluzili kao prihvatljiv okvir za uspostavljanje i odrzavanje kontakata.

442 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 10.1, r. br. 58/1976, 9/56-11/57. Na temelju relevantne literature i
istrazene arhivske dokumentacije moze se zakljuciti da su sigurnosne i obavjestajne sluzbe razli¢itih
drzava, unato¢ razlikama u politickim sustavima, pocivale na srodnim operativhim nacelima, dok je
njihova konkretna funkcija bila odredena prirodom poretka kojemu su sluzile. U uvjetima Hladnoga rata i
sluzbe Istoka i sluzbe Zapada djelovale su kao instrumenti zastite drzavnih interesa, politickoga sustava i
geostrateskih ciljeva vlastitih blokova. U tom je smislu i jugoslavenska Sluzba drZzavne sigurnosti
funkcionirala prema usporedivoj logici, ali unutar specificnoga poloZzaja Jugoslavije kao socijalisticke,
izvanblokovske i nesvrstane drzave. U skladu s time jugoslavenska je sigurnosna struktura djelovanje
stranih sluzbi, bilo isto¢nih bilo zapadnih, promatrala kao sastavni dio Sirega politickog, ideoloskog i
obavjestajnog nadmetanja, pri ¢emu je osobitu pozornost pridavala politi¢ckoj emigraciji, nacionalnom
pitanju i transnacionalnim vezama, koje je tumacila kao moguce kanale vanjskoga utjecaja i ugroze
ustavnoga poretka. Usp., vidi o tome i u biljeSkama, primjerice: od (329) do (340) i (536).
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drugim oblicima specijalnog rata, ¢cime su doprinosile slabljenju drzave, a u krajnjem cilju i
promjeni drustveno-politickog uredenja, kao i onemogucavanju vodenja neovisne vanjske
politike#3 Na medunarodnome planu, cilj ovih djelatnosti bila je kompromitacija
“samoupravnog socijalistickog sistema” i neovisne vanjske politike pred medunarodnom
javnoscu i izolacija Jugoslavije u svijetu. Nadalje je navedeno kako su “propagandno-psiholoske
aktivnosti” usko povezane i isprepletene s obavjestajnom djelatnos¢u. One obuhvadaju sve
metode djelovanja kojima se utjece na svijest i ponasanje gradana i na njihovo pridobivanje za
izvjesnu ideologiju i politiku. Ove djelatnosti su rasirenije, sveobuhvatnije i rafiniranije od svih
drugih oblika specijalnog rata. “One traju neprekidno” .4 “Psiholosko-propagandna djelatnost”
mogla se provoditi na viSe nacina: preko vlastitih sredstava informiranja (bez obzira jesu li su
sluzbena, polusluzbena ili nesluzbena), preko sredstava informiranja tre¢ih zemalja, preko
sredstava informiranja politicke emigracije (“Sto se obilato koristilo u odnosu na Jugoslaviju”),
preko sredstava informiranja ¢iji je vlasnik ostajao anoniman (“takozvana crna propaganda”),
kao i preko domacih sredstava informiranja. Pri tome se polazilo od ¢injenice kako u suvremenom
drustvu javno mijenje oblikuje “onaj (t)ko u rukama drzi sredstva masovnog komuniciranja”.
Razlog intenzivnog interesa za ova sredstva lezao je u ¢injenici da su ona pripadala zemlji protiv
koje je voden “specijalni rat”, a takva sredstva predstavljala su jednu od klju¢nih stavki
obavjestajnog prodora. Moglo bi se rec¢i da su se ova sredstva skoro uvijek nalazila na smjeru
glavnog udara obavjestajnog prodora. Takvi slu¢ajevi poznati su i u jugoslavenskoj praksi, kao
slucaj “nove I(j)evice”, koja je prije XXI. sjednice Predsjednistva SK] preko jednog broja listova i
Casopisa (Praxis, Student, Filozofija, Nasi dani, Indeks, Katedra i drugi) gotovo diktirala javno mijenje
na jugoslavenskim sveucilisnim centrima.> Nadalje je navedeno kako su,

“nacionalisticke i kontrarevolucionare snage koje su se eksponirale u okviru takozvanog

"masovnog pokreta"” 446

443 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 10.1, r. br. 58 /1976, 11/57. Usp. Pordevic 1986, 304.

44 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 10.1, r. br. 58 /1976, 11/57-12.

45 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 10.1, r. br. 58/1976, 12-13 /58. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS,
SSUP-SDB, sif. 4.0, r. br. 14/1971, 8/10. Vlasnovi¢ 2025, 42-46.

446 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, &if. 10.1, r. br. 58 /1976, 13 /58. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif.
10.1, r. br. 58/1976, 9/56. Poznato je, na prim(jer, da je prethodno odluka o ubacivanju ustaske diverzantsko-
teroristicke grupe don(ij)eta na osnovu prikupljenih podataka. Cak je ranije odabran i moguéi rajon (podrucje) za
ubacivanje, a konkretna odluka za ubacivanje je don(ij)eta decembra 1971. godine, to jest neposredno po odrZavanju
21. s(j)ednice Predsjednistva SK], odnosno tada kada je proc(ij)enjeno da se preko “masovnog pokreta” nece moci
postici krajnji ciljevi. Kako je i predmnijevano u hipotezama ovoga rada, i na ovome se mjestu potvrduju
glavni prioriteti djelovanja jugoslavenskoga komunistickog rezima i njegova sigurnosnog sustava. Medu
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jos i dalje otisle na planu ovladavanja dijelom sredstava javnog informiranja. Poznato je da je do
1971. Matica hrvatska kao glavna organizirana snaga Hrvatskog proljeca izdala 1.700 raznih
naslova i da se posljednjih godina, osobito od 1968. do 1971. orijentirala na knjige domacih autora
koji su promovirali nacionalne vrijednosti. Izdavala je ¢asopise i zbornike, a u ukupnoj nakladi
Matice hrvatske izlazilo je oko 20 listova i ¢asopisa samo u domovini. Kako su pored toga snage
s izrazenijim nacionalnim osjecajem usle i u nekoliko drugih redakcija i ¢asopisa, dosli su u
poziciju da bitno utje¢u na kulturne potrebe i ukus naroda, javno misljenje i ideoloske stavove.
Kako je ocijenjeno, “najdrskije izdanje” Matice hrvatske definitivno je bio Hrvatski tjednik koji je
zapoceo s nakladom od 35.000, a tijekom pola godine narastao je na 130.000 primjeraka.
Naznaceno je kako je list novéano pomagan s “raznih strana, uklju¢ujudéi i (inozemstvo)”. Imao je
dovoljno novéanih sredstava, stoga je preko visokih honorara privlacio razne autore.*’ Isto tako,
ocijenjeno je da nije bilo sumnje kako je “pisana propaganda” koja je ubacivana iz inozemstva
oduvijek zauzimala vaZzno mjesto u ukupnoj “psiholosko-propagandnoj aktivnosti” protiv
Jugoslavije. Vaznu ulogu u tome imale su emigrantske organizacije i druge grupe u inozemstvu
koje su u velikom broju tiskale razne publikacije s “neprijateljskim sadrzajem” i od toga u
Jugoslaviju godisnje ubacivali oko 30.000 primjeraka. U sklopu ovih zbivanja ovisno o karakteru
medunarodnih odnosa i stanja u zemlji, u “psiholosko-propagandnim aktivnostima” angazirale
su se dosta razli¢ite snage i rabile razli¢ite metode. Organizatori ovih djelatnosti nastojali su
osigurati da njihove operacije sto duZe ostanu neprepoznate, kako u pogledu izvora, tako i u
pogledu krajnjih ciljeva, ¢ime su teZili odrzavanju anonimnosti svojih djelovanja. S obzirom na
to, jedan od bitnih uvjeta uspjeSne borbe protiv ovih djelovanja bio je sadrzan u jasnom
razlucivanju istih, od kritike raznih “negativnih pojava progresivnih snaga drustva” koje su se
angazirale na konstruktivnom razrjeSavanju raznih drustveno-politickih, ekonomskih, kulturnih

i drugih problema.#8 Nadalje su objasnjena,

klju¢nim objektima nadzora i operativnoga djelovanja bili su vode¢i sudionici Hrvatskoga proljeca, osobito
oni povezani s Maticom hrvatskom, kao i hrvatska politicka emigracija. Napose je pozornost pritom bila
usmjerena na Hrvatsko revolucionarno bratstvo, prvenstveno zbog djelovanja grupe Fenix 1972. Kako
proizlazi iz ovoga dokumenta, ali i iz niza drugih izvora, ti su akteri sve do raspada jugoslavenskoga
komunisti¢kog rezima kontinuirano bili oznacavani kao primarni protivnici jugoslavenskoga politickog
poretka.

47 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 10.1, r. br. 58/1976, 13/58. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS,
dosje Tudman Franjo br. 229562, 114-127. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Veselica Marko br. 205673,
50/53-66/67 (1-14). HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Podan Sime br. 238694, 64/66-76/78. HR-HDA-
1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Gotovac Vlado br. 204605, 223-241. Bodan 1998, 607.

448 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 10.1, r. br. 58/1976, 13/58.
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“diverzantsko-teroristicka (djelovanja) oblik specijalnog rata koji je primjenjivan u
odnosu na Jugoslaviju”
u cijelom poslijeratnom razdoblju s razli¢itim intenzitetom. Tako je navedeno kako odmah
poslije rata dolazi do ubacivanja “diverzantsko-teroristickih grupa”, kao nastavak borbe protiv
nove Jugoslavije.4

Od svih navedenih akcija napose se izdvajala najvaznija operacija ubacivanja,°

diverzantsko-teroristicke grupe od 19 terorista juna 1972. godine. Za razliku od svih ranije
ubacenih grupa, ova grupa, iako brojno najjaca, dosla je u centar zemlje gotovo neopazeno i s
pretenzijama da bude inicijator i organizator ustanka i vodenja gerilskog rata sa ciljem nasilnog
obaranja ustavnog poretka i uspostavljanja “NDH”. Mada je o ovoj grupi dosta toga poznato, treba
ipak napomenuti neke unutrasnje i (vanjsko)-politicke momente u kojima je ona ubacena. Naime,
do njenog ubacivanja dolazi nakon 21. s(j)ednice Preds(j)ednistva SK] i pres(ij)ecanja aktivnosti
raznih kontrarevolucionarnih i drugih neprijateljskih snaga u zemlji i u vr(ij)eme kada se od strane

reakcionarnih snaga na Zapadu posebno in(z)istira na prim(j)eni metoda specijalnog rata.

49 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 10.1, r. br. 58 /1976, 13 /58-14. U sklopu ovih razmatranja napravljen
je kronoloski presjek naznacenih djelovanja.

U toku 1947. i 1948. dolazi do ubacivanja u nasu zemlju 6 novih diverzantsko-teroristickih grupa sa 48 terorista, koje
je (organizirala) emigracija u s(u)radnji s drugim snagama. Cilj im je bio da u prol(j)ece 1948. dignu pobunu u Bosni
i Hercegovini.

Nadalje se navodi kako u razdoblju,

1948-1954. dolazi do ubacivanja teroristickih grupa od strane zemalja Informbiroa. U tom periodu je u nasu zemlju
ubaceno 599 agenata i diverzanata. U periodu 1955.-1960. intenzitet ovakvih aktivnosti je bio nesto smanjen, ali je
zato u ovom vremenu teZiste bilo na organiz(ir)anju (prebjega) nasih gradana u (inozemstvo), pretezno na Zapad,
tako da je posl(ij)eratna politicka emigracija uglavnom nastala u to vr(ij)eme. Posl(ij)e 1960. ponovno se ozZivljava
slanje u zemlju diverzanata i terorista iz zapadnih zemalja. U periodu izmedu 1960. i 1965. ubaceno je u zemlju 54
diverzanta i terorista. Iz ovog perioda najpoznatija je “Rijecka grupa”, koja je ubacena jula 1963. od strane ustaske
emigracije (“Hrvatsko revolucionarno bratstvo”) sa zadatkom miniranja i rusenja Zel(j)eznickih pruga. Ova grupa je
boravila u zemlji 14 dana, nakon cega je (uhicena), a da nije usp(j)ela izvesti planirane akcije. U periodu izmedu 1966.-
1972. pripremana je ili je izvedena 91 diverzantsko-teroristicka akcija bilo u zemlji ili (inozemstvu) i to od ustaske
emigracije 58, cetnicke 9, a svih ostalih 24. Treba reci da je u vecem broju ovih akcija spr(ij)ecen njihov krajnji ucinak,
mada je u 1968. i 1969. bilo i nekoliko zapazenih (Hrkac i Jeli¢ u Beogradu i nekoliko akcija u [inozemstvu]).

450 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 10.1, r. br. 58/1976, 14. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, &if.
10.1, r. br. 59/1973. (1-202), 3/ 4. Ekstremno-politicka emigracija organiz(ir)ana je na nacionalnoj osnovi u brojne
organizacije sa centrima i filijalama u mnogim zapadno-e(u)ropskim i prekomorskim zemljama. Zajednicki oblici
d(j)elatnosti ekstremne emigracije prema nasoj zemlji i OS (karakteriziraju): obav(j)estajna, diverzantsko-teroristicka
i psiholosko-propagandna aktivnost prema zemlji i nasim gradjanima u (inozemstou) i dr. Ekstremni d(i)o hrvatske
emigracije u svojoj d(j)elatnosti nastoji da aktivnost prenese u zemlju sa ciljem organizacije masovnog oruzanog
pokreta i preuzimanja vlasti. Nakon neusp(j)eha i likvidacije zadnje ubacene grupe, uocava se nastojanje da se
(pregrupira) u manje, medjusobno nepoznate a (akcijski) jedinstvene grupe, s teZistem aktivnosti u zemlji i izvodjenja
napada na jugosl(a)venske objekte i diplomatske predstavnike u (inozemstvu). Butkovi¢ 1998. Vukusié¢ 2023. Lucic¢
2023b. Omerza 2023. Vlasnovi¢ i Begonja 2024.
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U istom kontekstu nadalje se navodi kako unatoc¢ tome $to je iza grupe kao organizator i
neposredni rukovoditelj stajao Glavni stan HRB-a,

“ubacivanje grupe treba vid(jleti kao akciju c(j)elokupne neprijateljski raspoloZene

emigracije prema SFR]” 451

U zakljuénim razmatranjima ovoga kronoloskog presjeka zbivanja navedeno je kako su se
kao diverzanti pojavljivali hrvatski politicki emigranti, no, akcije su “izvodene uz pomoc¢,
simpatije i sugestije raznih faktora pojedinih zemalja”. Tako je naznaceno kako je logi¢no da se
opremanje, a osobito prakti¢na obuka diverzanata na raznim poligonima nije mogla izvesti bez
pomodi i podrske onih koji su s takvom opremom i poligonima raspolagali.*>2

U okviru dokumenta precizirano je kada se primjenjuju “vojni, ekonomski, politicki i
drugi pritisci” kao “forma specijalnog rata”, a to su; izazivanje nesigurnosti, stvaranje ratne
psihoze, iznudivanje odredenih ustupaka te destabilizacija svakodnevnoga Zzivota i rada. U
ovome kontekstu, vojni pritisci uklju¢uju demonstracije oruzane sile, vojne manevre, vjezbe te
provokativne djelatnosti u pograni¢nim podrudjima. “Demonstracija oruzanom silom je najostriji
vid pritiska” .45 Ekonomski, politicki i vojni pritisci redovito se kombiniraju s “propagandno-
psiholoskim aktivnostima”, subverzivno-diverzantskim djelovanjima, akcijama obavjestajnih

sluzbi i djelatnosti, kako je kategorizirano, “ekstremne politicke emigracije i unutarnjeg

41 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 10.1, r. br. 58 /1976, 15/59. Koja je dosla kao logican nastavak dotadasnje
neprijateljske aktivnosti te iste emigracije onog momenta kada je njenom stranom pokrovitelju, a i emigrantskim
rukovodiocima postalo jasno da se do tada prim(j)enjivanim oblicima specijalnog rata ne moZe ocekivati ostvarivanje
krajnjih ciljeva. Usp. Jandri¢ 2003, 445. M. Jareb 2006, 307, 330-332. Perusina 2019, 15.

452 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 10.1, r. br. 58 /1976, 15/59. Neusp(j)esi u ranijim akcijama nisu odvratili
neprijatelja od daljnjih neprijateljskih aktivnosti. To se vidi iz najnovijih pokusaja. Medutim, koristeci ranija iskustva,
neprijatelj u izv(j)esnom smislu m(ijlenja taktiku. Zakljuceno je da je usp(j)eh nemogué bez stvaranja oslonca na
teritorij(u) gd(j)e se grupe ubacuju. To se vidi iz slucajeva takozvane “Velebitske” i “Zagrebacke” grupe, gd(j)e se islo
na stvaranje jataka i (postupnom) p(o)duzimanju akcija.

Posebice je istaknuto kako vecéina poduzetih akcija nije polucila uspjeh. Pr(ijle svega zahvaljujuci
prot(u)akcijama nasih (tijela sigurnosti) i gradana, odnosno zbog pomanjkanja podrske lokalnog stanovnistva ovakvim
neprijateljskim akcijama. Zbog toga se sve vise neprijatelj (orijentira) na stvaranje jatackih bandi, Sto jasno ukazuje
na spregu (povezanost), (vanjskog) i unutrasnjeg neprijatelja, pa i to mora biti prisutno pri suprotstavljanju ovom
vidu neprijateljske aktivnosti.

453 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 10.1, r. br. 58 /1976, 15/59. Primjerice, o tome vidi i: HR-HDA-1561-
SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 199/1970 od 1.4. Grupa za osmatranje, uocavanje i pracenje na potezu austrijsko-
talijanske granice - plan operativnih mjera. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 91/1975 od 19.3.
Zapazanja u zagranicnom pojasu Madjarske prema Jugoslaviji. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br.
93/1980 od 26.1. Jurican Josip - zapaZanja prisustva i kretanja sovjetskih vojnih jedinica u SSSR-u i NR Madjarskoj,
Jurican kazZe da su zapazili i Cesto uzlijetanje aviona u blizini (postaje) i smatraju da se tamo nalazi vojni aerodrom.
Awvioni su uzlijetali dosta brzo i ostavljali su do odredjene visine plameni trag koji se kasnije izgubio. Izgledali su kao
Stuke. Izvor: - inf. razgovor, - provjeravanje, 1/6 Z. Hec¢imovié, Zdravko Mustac.
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neprijatelja”. U sklopu ovih razmatranja naglaseno je kako je Jugoslavija, s promjenjivim
intenzitetom u viSe navrata bila izloZena “ekonomskim, politickim i vojnim pritiscima i s Istoka i
sa Zapada” .4

U naznac¢enom dokumentu naglaseno je kako je potencijalnu snagu za vodenje specijalnog
rata protiv Jugoslavije predstavljala “jugoslavenska politicka emigracija”,*> osobito “njezin
ekstremni dio” .4 Kako je navedeno, bez obzira na njezina nastojanja da se pred stranom i
domacom javnoscu predstavi kao samostalna i neovisna snaga, njezina djelatnost uvijek je bila
usko povezana s “drugim (nositeljima) subverzivne i ostale neprijateljske aktivnosti iz
(inozemstva)”. Bila je povezana s “najreakcionarnijim snagama u sv(ij)etu” od kojih je dobivala
materijalnu pomo¢, podrsku “pa i direktive za rad”. Isto tako, ocijenjeno je da u ovoj podrsci nisu
bila isklju¢ena ni sluzbena tijela pojedinih drzava, koja su njome manipulirala u okviru svojih
sirih politi¢kih interesa. Naposljetku, utvrdena je i bliska povezanost sa stranim obavjestajnim
sluzbama, koje u brojnim slu¢ajevima “finan(c)iraju i usm(j)eravaju njenu aktivnost” .4’

Nadalje je ocijenjeno kako je “posl(ij)eratna politicka emigracija uglavnom nastala u
periodu do 1960.”, prvenstveno kao posljedica vodenja intenzivnog “specijalnog rata protiv
Jugoslavije”, odnosno organiziranja prebjega. Ta emigracija se organizirala kroz razlicite
organizacije, “ali je svima isti zajednicki cilj: borba protiv Socijalisticke Jugoslavije” .48 Istaknuto
je kako su forme i djelatnosti u toj borbi bile vrlo raznovrsne: “Spijunaza za vlastite potrebe i za
potrebe stranih obavjestajnih sluzbi”, izvodenje “diverzantskih i drugih napada” u zemlji i na

jugoslavenska predstavnistva i gradane u inozemstvu, razvijanje djelatnosti prema

44 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 10.1, r. br. 58 /1976, 16. Narocito grubi ekonomski, politicki i vojni pritisci
su vrseni po izlasku rezolucije 1B od strane istocnih zemalja.

45 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, $if. 10.1, r. br. 58/1976, 16. U takvim se ocjenama gotovo uvijek
predmnijevala hrvatska politicka emigracija. Usp. Zunec i Domisljanovi¢ 2000, 43-44. “Kategorije
neprijatelja, Politicka emigracija”

456 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 10.1, r. br. 58/1976, 16. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, $if.
10.1, r. br. 59/1973, (1-202), 171-178. Strucne sluzbe bezb(j)ednosti (sigurnosti), (SDB, SSIP i SB [NA) u protekla
dva m(j)eseca 1973. godine primile su vise obav(j)estenja iz razliCitih izvora i s razlicitih podrucja o nam(j)erama
ekstremnog (dijela) emigracije za izvodjenje novih diverzantskih i teroristickih akcija u zemlji i prema predstavnicima
SFR] u (inozemstvu) u toku prol(j)eca i I(jleta ove godine. Pri tome se spominje i vrSenje atentata u zemlji i
(kidnapiranje, otmice) predstavnika u (inozemstvu). O tome vise vidi u: Baleti¢ i Zidovec 1970, 50. (Vladimir
Bakaric), Vukusi¢ 2002, 153-163. Cizmié, Sopta i Saki¢ 2005, 420-422. Krasi¢ 2018a, 13-32, 181-207. Migkovié
i Bader 2021, 346.

457 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 10.1, r. br. 58/1976, 16. U zapadnim zemljama (E(u)ropa, Amerika,
Australija), nalazi se oko 230.000 politickih emigranata (120.000 ratnih i 110.000 posl[ij]eratnih), od kojil je oko
12.000 bilo ekstremnih, medu kojima je oko 2.000 bilo obucenih diverzanata.

458 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, if. 10.1, r. br. 58 /1976, 17/60. Usp. Jandri¢ 2003, 445. M. Jareb 2006, 307,
330-332.

119



jugoslavenskim radnicima u inozemstvu, formiranje “vlada i drugih t(ij)ela” u inozemstvu,
povezivanje s istomisljenicima u zemlji, izvodenje intenzivne “neprijateljske propagande” uz
pomo¢ raznih stranih “(sluzbenih) i (polusluZbenih) institucija i drugih reakcionarnih
organizacija i pojedinaca”. Zaklju¢no je naglaseno kako je emigracija izdavala oko 200 raznih
listova i ¢asopisa.*>

Kako je ocijenjeno, “aktivnost unutarnjeg neprijatelja” izrazavala se kroz vise formi i
metoda “subverzivne i druge aktivnosti”. U svojoj “neprijateljskoj djelatnosti” polazili su s vise
razli¢itih politickih i idejnih opredjeljenja, s pozicija burzujskih teorija o uredenju drustva, s
birokratsko-etatistickih pozicija i s iredentistickih i separatistickih pozicija usmjerenih na
teritorijalno razbijanje jugoslavenske zajednice.*0 Pored svih razlika ipak je izraZena tendencija
za ¢vrsée medusobno povezivanje, kako istomisljenika na uzem i Sirem podrudju zemlje, tako i
povezivanje s ostalim “neprijateljskim elementima” kao i sve ¢vrsée povezivanje s “vanjskim
neprijateljem” i “neprijateljskom emigracijom”. U sklopu ovih razmatranja istaknuto je kako u
svojoj protusocijalisti¢koj i protusamoupravnoj djelatnosti inicijatori i nositelji “neprijateljske
aktivnosti” u zemlji posebice djeluju na izazivanju nevjerice u sustav, spremnost i sposobnost
SKJ, njezinog rukovodstva i radnistva da rjeSavaju proturjecnosti i probleme razvoja. Pri tome
uporno ometaju provodenje “zacrtane politike SKJ” te svojim akcijama nastoje dramatizirati
razne subjektivne slabosti i objektivne ekonomske, politicke i druge teskoce, kao i da u svoje svrhe
iskoriste negativne pojavnosti u drustvu. Istodobno djeluju na Sirenju svojeg utjecaja i “infiltraciji
svojih kadrova u razli¢ite drustvene strukture” 4! U ovome kontekstu, isto tako je navedeno kako
unato¢ stalnim porazima i neuspjesima “unutarnji neprijatelj”, po prirodi svojeg “klasnog i
ideoloskog opredjeljenja”, ne odstupa od svojih djelatnosti i ciljeva, ve¢ prilagodava oblike i
metode djelovanja konkretnoj situaciji. Jednako tako, naznaceno je kako je za “unutarnjeg

neprijatelja” karakteristi‘cno da se u svojem djelovanju redovito povezuje s “vanjskim

49 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 10.1, r. br. 58/1976, 17/60. Od kojih su samo 30 njih imaju godisnj(u)
tiraZ(u) od oko 1.900.000 prim(j)eraka, raspolazu s oko 35 (tiskara), a samo u SAD i Kanadi koriste oko 30 radio
(satova) na tamosnjim radio-stanicama, itd. Usp. Vukusi¢ 2002, 13-103 (153-163). Cizmié, Sopta i Sakic 2005,
33-310. Krasic 2018a, 13-32, 181-207.

460 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 10.1, r. br. 58/1976, 18. Usp. Baletic¢ i Zidovec 1970, 5-20. (Savka
Dabcevi¢-Kucar), Zagovornici birokratsko-etatistickih pozicija zagovarali su centralisti¢ke i unitaristicke
politike u Jugoslaviji. HE MI 2021, iredentizam (tal. irredentismo, od irredento: neosloboden, pod tudom
vlascéu), svaki politicki pokret kojemu je cilj pripajanje krajeva u kojima Zive etnicke manjine maticnim drZavama,
narodima, slicno talijanskoj iredenti druge pol. XIX. i XX. st. MiSkovi¢ i Bader 2021, 434.

461 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 10.1, r. br. 58/1976, 18. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje
Tudman Franjo br. 229562, 35-38. HR-HDA-1561-RSUP-SRH-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 12/19.
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neprijateljem” te u najveéem broju slucajeva upravo i djeluje “u s(u)radnji, po sugestijama i
zaht(j)evima (vanjskih) snaga”. Kao takav, “unutarnji neprijatelj” oznacen je kao produzena ruka,
“(vanjskog) neprijatelja, zbog toga Sto ga ovaj pothranjuje, sto mu daje ideologiju,
finan(c)ijska sredstva”,462
(pri ¢emu postoje nove metode i oblici financiranja moderne agenture) i svaku drugu pomo¢. To
su bili razlozi zbog kojih je “unutarnji neprijatelj” oznac¢en prakti¢no kao “peta kolona” i oslonac
“vanjskog neprijatelja” 4¢3 Slijedom navedenoga, naznaceno je kako je ta povezanost “vanjskog i
unutarnjeg neprijatelja” bila nazotna u svim vrstama djelatnosti protiv Jugoslavije od
“propagandne aktivnosti i stvaranja ilegalnih politi¢kih grupa”, preko prikupljanja obavjestajnih
podataka i “akcija na podrivanju ekonomske osnove drustva”, do izvodenja “diverzantsko-
teroristickih akcija”, organiziranja raznih konfliktnih situacija i stvaranja oporbe u zemlji. Kako
je kategorizirano, “neprijatelj koji d(j)eluje s nacionalistickih pozicija, bilo separatistickih ili
unitaristickih”, iako su mu razbijeni znadajni punktovi, predstavljao je trajnu opasnost, sto
potvrduju otkrivene “ilegalne grupe i organizacije” koje su ostvarile i neposrednu suradnju sa
stranim ¢imbenicima (kao primjer navedena je “zadarska grupa”).46+

7

“Reakcionarni d(i)o (svecenstva)” je isto tako razvijao zivu djelatnost protiv
jugoslavenskog “samoupravnog socijalistickog drustva”. Djelovao je kroz dobro strukturiranu
organizaciju, s jasno uspostavljenim vezama sa stranim ¢imbenicima, te je sustavno nastojao
pridobiti sto $iri krug pucanstva, u ¢emu je u odredenoj mjeri i postizao konkretne rezultate.465
Nadalje, u dokumentu je naznaceno kako su “pljackasi drustvene imovine”, odnosno,
“razne tehnomenadzerske i slicne grupe” u krajnjem slucaju podrivale ekonomsku osnovicu

drustva. Nije se radilo samo o imovinskom kriminalu radi osobne koristi, ve¢ o koordiniranom

djelovanju ideoloski raznolikih grupacija povezanih s inozemnim neprijateljskim ¢imbenicima,

462 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 10.1, r. br. 58 /1976, 18.

463 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 10.1, r. br. 58/1976, 19/61. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-5DS,
CZG, inf. br. 277/1970 od 12.5. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP, &if. 4.0, r. br. 90/1976, prim. br. 7.
Proc(j)ena neprijateljskih snaga koje d(j)eluju protiv SFR] — peta i Sesta kolona.

464 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 10.1, r. br. 58/1976, 19/61. Usp. Zadarska grupa “HORA”. O tome
vige vidi u dosjeima: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, Mestrovic¢ Zelimir br. 102956. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, Aras Davor br. 90795 i HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, Sale Petar br. 90616. Isto tako vidi i:
HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 93/1975 od 20.3. Bruno Busic o sudenju grupi u Zadru. Stani¢
2005, 85-88.

465 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 10.1, r. br. 58/1976, 19/61. Usp. Akmadza 2013, 2020.

121



koje su sustavno izvlacile kapital iz zemlje sa ciljem destabilizacije jugoslavenske ekonomije.
Takve djelatnosti imale su obiljezja dugoro¢ne subverzivne prijetnje nacionalnoj sigurnosti.46

U promatranom razdoblju naznaceno je kako je “unutarnji neprijatelj” na razne nacine,
uporno nastojao uéi u razne drustvene strukture i osvojiti odgovarajuce pozicije u drustvu, kako
bi na taj na¢in mogao efikasnije provoditi svoju politiku. Kao tipi¢an primjer “smisljenog i
(organiziranog) prodora” u drustvene strukture navedena je djelatnost Matice hrvatske iz
razdoblja 1969.-1971. U ovome kontekstu, naznaceno je kako je uclanjivanje u Maticu hrvatsku
imalo to¢no “odredenu nam(j)enu”. Osnovno je bilo izvrsiti “prodor u razne organe (tijela)
drustva”, odnosno, sa svojim kadrovima preuzimati odredene duZnosti i tako osigurati
“neometan hod kontrarevolucije” .47 Kao potvrdu kako je cijela ta djelatnost izrazito planski
provedena s izvjesnim ciljem naveden je govor Marka Veselice u Splitu. 48 Ocijenjeno je kako nije
bio potreban osobit komentar, osim da je i malo ¢udno izgledalo kako je tada ve¢ daleko otislo
javno djelovanje “okor(j)elih protivnika naseg sistema i nase nezavisnosti”. U sklopu navedenih
razmatranja konstatirano je kako su “djelatnosti unutarnjeg neprijatelja” poslije svih udaraca koje
je pretrpio postale sve “suptilnije, organiz(ir)anije i smisljenije” usmjerene na postizanje trajnih
cijeva. Tako je “unutarnji neprijatelj” pokusavao zauzeti odredene polozaje u raznim
institucijama i htio se u njima ucvrstiti. “Borba za pozicije je d(i)o njegove strategije”. Pri tome su
se, pored tajne djelatnosti koristile javne, legalne forme, tribine, skupovi, a pojedine akcije se
“v(j)esto prikrivaju borbom za demokra(c)iju i samoupravna prava”. Zato su se i tesko
prepoznavale i otkrivale. Medutim, naznaceno je kako “unutarnji neprijatelj i nije toliko bio

opasan” jer se njegova snaga i utjecaj u usporedbi sa,

466 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 10.1, r. br. 58/1976, 19/61-20. Za navedeno bi se moglo ustvrditi
kako je takva praksa postupno postala uobic¢ajen obrazac djelovanja u razli¢itim drzavnim i politickim
sustavima, neovisno o njihovu drustveno-politickom i ideoloskom uredenju. Razli¢iti oblici obavjestajnog,
informativnog i politickog djelovanja pritom su predstavljali sastavni dio Sireg repertoara metoda kojima
su se drzave koristile radi zastite vlastitih sigurnosnih interesa i ostvarivanja strateskih ciljeva.

467 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 10.1, r. br. 58/1976, 20. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje
Tudman br. 229562, 35-38.

468 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 10.1, r. br. 58/1976, 20. Usp. Artukovi¢ i Anti¢ 2013, 427-430. U
Hrovatskoj treba stvoriti 2.000 frontova... Ono sto smo mi poceli na Sveucilistu... ako uspijemo da nas hrvatski global
na te dvije ili nekoliko tisuca frontova transformiramo, to je onda svaka mjesna zajednica, svaka radna organizacija,
svaka opcina, svaki komitet SKH, svaka skola, svaki fakultet, svako sportsko drustvo... onda mi postiZemo uspjeh.
Proces transformacije ne moze biti samo na bazi ideja, on moZe i¢i samo onda kada ideje postanu instrument i ideologija
na osnovu kojih mi rjesavamo konkretne probleme... Skidamo direktore poduzeca, Sefove, mijenjamo radnicke savjete,
mijenjamo komitete, mijenjamo strukturu opéinskih skupstina... to mora biti nasa strategija i taktika...
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“stvarnom snagom nase revolucije i samoupravnog drustva i ne moze m(j)eriti” .4

No, bio je “opasan, moze biti opasan kao oslonac (vanjskim) protivnicima naseg
drustva” 470

U zakljuénim razmatranjima naglaseno je kako je stalna bitka protiv “unutarnjeg
neprijatelja” bilo koje politicke, ideoloske ili doktrinarne orijentacije i protiv svih drustveno
opasnih elemenata bio “prvorazredan zadatak”. Glede toga i za zakljucak, citirane su rijeci Josipa
Broza koje su se koristile u raznim prilikama, a koje su predstavljale “najkonkretniji poziv na

takvu bitku”.

Prihva(¢)anje linije SK], koja je ustanovljena nasim programom i razvijena u odlukama Desetog
kongresa, pretpostavlja i odlucnu borbu za izvrsavanje te linije na svim frontovima. (...) Dok smo
vodili borbu protiv nacionalista, liberala i drugih, to su iskoristili informbirovci. (...) Savez
komunista mora wu toj borbi mobili(zir)ati radnicku klasu, neposredne proizvodace -
samoupravljace, omladinu i sve ostale organiz(ir)ane i progresivne snage, jer cemo se tako lakse

boriti protiv neprijatelja.+!

Na temelju citiranoga teksta razvidno je da su u njemu jasno i razmjerno precizno
odredeni jugoslavenski program i zadatci u borbi protiv svih unutarnjih i vanjskih protivnika
“samoupravne i nesvrstane socijalisticke Jugoslavije”. Dokument ujedno odrazava nacin na koji
su jugoslavenske vlasti i sigurnosni aparat konceptualizirali prijetnje politickom poretku, pri

¢emu se jasno naznacuje tko je u odredenome trenutku bio percipiran kao protivnik reZzima te

469 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 10.1, r. br. 58/1976, 21/62.

470 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 10.1, r. br. 58/1976, 21/62. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS,
SSUP-SDB, sif. 4.0, r. br. 14/1971, 20/22-23/25.

471 Nase unutrasnje negativno ponasanje, razdor, trzavice, svade, otvaraju apetite protivnicima vani i unutar zemlje.
Imajmo to stalno na umu i djelujmo da do raznih ekscesa ne dode. Od kohezije i unutrasnje stabilnosti i Curstine zavisi
i nas politicki prestiz u sv(i)jetu i nasa otpornost protiv svake opasnosti koju bi mogli izazvati nasi unutrasnji i
(vanjski) protivnici. O tome vise vidi u: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 10.1, r. br. 58 /1976, 21/62-22 / 63.
Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 10.1, r. br. 59/1973, (1-202), 104-6/109. Zakljucci sa sastanka u
Upravi bezb(jlednosti (sigurnosti) SSNO; Dana 18.12.1974. godine u Upravi bezb(j)ednosti SSNO odrZan je
sastanak s nacelnicima odjeljenja bezb(j)ednosti armija, VPO, RV i PVO, VPT, SCB, VVA, OB za zastitu SSNO i
nacelnicima od(j)eljenja Uprave bezb(j)ednosti SSNO, na kome su razmatrani: neki najnoviji elementi procjene vojno-
politicke situacije; bitni momenti iz aktivnosti obavjestajnih sluzbi, ekstremne emigracije i unutrasnjeg neprijatelja
prema i u JNA, osvrt na rad i izorsenje zadataka u 1974. i tezisni zadaci u 1975. Nacelnik General-ppukovnik (Dane
Cuic), Lopusina 1995-2002. Vukusi¢ 2002, 175. Peti nacelnik KOS bio je zagrebacki kadar. Bio je to general Dane
(Cuié). Predratni zemljoradnik, prooborac i politicki komesar koji je ratovao u Hrvatskoj. Roden je 1922. u Kréevini
kod Korenice. General ( Cuic) je poslije oslobodenja bio pomoénik komandanta I. armije za MVP, nacelnik klasne Ratne
skole GS, nacelnik Personalne uprave i predsjednik Komiteta organizacija SKJ u JNA. Zavrsio je Visu vojnu
akademiju i Ratnu skolu, umirovljen je 1984. Cui¢ 1976. U 13. maj.
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koje su se djelatnosti kvalificirale kao “neprijateljska djelatnost”. Takva interpretacija omogucuje
uvid u $iri ideoloski i sigurnosni okvir unutar kojega su djelovale jugoslavenske represivne
institucije. U sklopu takvih razmatranja razvidno je da su se razli¢iti oblici politi¢koga,
kulturnoga i drustvenoga djelovanja, osobito oni koji su odstupali od sluzbenih politi¢kih
smjernica, mogli naci u fokusu sigurnosnih sluzbi. Time je istodobno bio oblikovan i operativni
okvir djelovanja represivnoga aparata, koji je razli¢itim mjerama nadzora, pracenja i represije
nastojao sprijeciti pojave ocijenjene kao prijetnja politickoj stabilnosti drzave.

Zbivanja u Hrvatskoj poc¢etkom 1970-ih, osobito Hrvatsko proljece i njegove posljedice, u
ovoj su analizi obuhvacena ponajprije kroz prizmu represivnih mjera usmjerenih prema
najistaknutijim sudionicima toga kulturno-politickog pokreta. Napose se pozornost pritom
posvecuje djelovanju sigurnosnih sluzbi, njihovim procjenama i operativnim postupcima prema
pojedincima i grupama koji su bili oznaceni kao nositelji ili poticatelji politickih promjena. Na taj
je nacin moguce jasnije sagledati kako su represivna tijela jugoslavenske drzave interpretirala
drustvena i politicka kretanja u Hrvatskoj te na koji su nacin reagirala na pojave koje su smatrala

potencijalnom prijetnjom postoje¢emu poretku.
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4. DJELOVAN]JE SDS-a U DRUGOJ POLOVICI 1970-ih

U nastavku donosimo nekoliko primjera akcija i obrada koji jasno ilustriraju nacin
djelovanja SluZbe drzavne sigurnosti i Centra SDS Zagreb. Oni pokazuju metode prikupljanja
podataka, procjene politickih okolnosti i poduzimanja mjera prema osobama i pojavama
oznacenima kao prijetnja postoje¢em poretku, te istodobno odraZavaju Sire drustveno-politicke
prilike u Hrvatskoj, osobito u Zagrebu i okolici, sredinom 1970-ih.

Sluzba drzavne sigurnosti raspolagala je znatnim sredstvima iz tajnih fondova, $to je
otvaralo prostor za razli¢ite oblike njihovih zloporaba u osobne svrhe. Prikrivanje takvih radnji
nerijetko je uklju¢ivalo konstruiranje istraga i montiranje postupaka, ¢ime se istodobno stitilo
njihove nositelje i odrZavao privid institucionalne zakonitosti.#”2 Jedan od takvih slucajeva bio je
“Paromlin”,*? voden na podrudju Centra SDS Zagreb. Njegova je svrha bila kompromitirati $to
vedi broj hrvatskih intelektualaca, pri ¢emu je kao sredi$nji element navodne subverzivne akcije
bio konstruiran atentat na Josipa Broza Tita u Zagrebu, postavljanjem eksplozivne naprave u
blizini Koncertne dvorane Vatroslava Lisinskog, gdje je trebao primiti “tre¢i” Orden narodnog
heroja. U tu je konstrukciju SDS ukljucila desetak osoba iz razli¢itih dijelova Hrvatske, pripisujuci
im unaprijed odredene uloge, kako bi dodatno ucvrstila sliku o organiziranoj i “fanati¢noj”
prijetnji iz hrvatskoga nacionalnog kruga.

Plan postavljanja eksplozivne naprave bio je optere¢en nizom ozbiljnih manjkavosti, sto
upucuje na zakljucak da je stvarni cilj operacije bio diskreditirati grupe i pojedince koji su se
nalazili u fokusu interesa SDS-a i komunistickoga rezima. Ovlasteni vjestak za eksplozivne
naprave pri RSUP-u imao je niz primjedbi na zahtjev za vjestacenje, a njegov nalaz nije potvrdio
tezu SDS-a, nego je iSao u prilog obrani nevino optuzenih. SDS je potom zatraZzila novo vjestacenje

i uspjela nametnuti interpretaciju prema kojoj su svi elementi slucaja prihvaceni kao dovoljni za

472 Usp. Stani¢ 2005.

473 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG: inf. br. 6/1975 od 13.1. Veza: inf. br. 375/1974 od 6.12. Akcija
“Posta”, inf. br. 273 /1975 od 18.9. Akcija “Paromlin”, inf. br. 276 /1975 od 19.9., inf. br. 278 /1975 od 20.9., inf.
br. 280/1975 od 22.9., inf. br. 282/1975 od 23.9., inf. br. 284/1975 od 24.9., inf. br. 288/1975 od 25.9., inf. br.
290/1975 od 25.9., inf. br. 291/1975 od 26.9., inf. br. 299/1975 od 28.9., inf. br. 305/1975 od 30.9. Obrada
“Tresnjevka”, inf. br. 306/1975 od 1.10., inf. br. 309/1975 od 3.10. Akcija “Paromlin”, Obrada “Tresnjevka”, inf.
br. 379/1975 od 20.11. Akcija “Paromlin”, Obrada “Kupcina”, inf. br. 381/1975 od 21.11. Obrada “Tresnjevka”,
Shema grupe, inf. br. 67/1976 od 3.3. Akcija “Paromlin”, Obrada “Tresnjevka”, inf. br. 83/1976 od 22.3., inf. br.
94/1976 od 1.4., inf. br. 108/1976 od 124, inf. br. 142/1976 od 5.5., inf. br. 211/1977 od 9.6. Veliko vijece
Okruznog suda u Zagrebu osudilo je 18.6.1976. zbog krivicnog (kaznenog) djela iz cl. 111. i 113. KZ na 20 godina
strogog zatvora grupu iz “Paromlina”, Vrhovni sud 18.2.1977. raspravljao o Zalbi na presudu te ju potvrdio.
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podizanje optuZnice, s jasnom intencijom da vjeStacenje posluzi i kao temelj za izricanje
osudujuce presude. Medutim, da bi SDS postupak uspjesno dovela do kraja, sudu je morala
predociti “dodatni dokazni materijal”. Kako se u to vrijeme Zakon o kaznenom postupku tumacio
ekstenzivno, istraga se u pojedinim sluc¢ajevima “neprijateljske djelatnosti” mogla prepustiti SDS-
u, ¢ime je bio otvoren prostor za manipulaciju i oslanjanje na povjerenje u samu Sluzbu. Buduci
da nije bilo usuglasenih stavova politi¢cko-sigurnosnog vrha iz Beograda i Zagreba, i sam je proces
bio doveden u pitanje. Stoga je savezni vrh odluc¢io neposredno komunicirati sa zagrebackim
politicko-sigurnosnim strukturama, Sto je izazvalo “velik animozitet na republickoj politi¢ko-
sigurnosnoj razini” .47

Slijedom takvoga razvoja zbivanja pojavila se moZebitna “opasnost raskola s velikim
posljedicama”, ali se nakon intervencije saveznog vrha stanje ipak smirilo.#”> SDS je, uz odrijesene
ruke dobivene od saveznih tijela, ali i s time povezanu veliku odgovornost, pokrenula ubrzanu
istragu koja se provodila u “Istraznom zatvoru u Zagrebu” u suradnji s “Istraznim zatvorom u
Osijeku”, dok je politicka situacija istodobno nametala potrebu brzoga privodenja optuzenih
sudu i izricanja najstrozih kazni. Kako je vrijeme sve vise radilo protiv SDS-a, SluZba je posegnula
za brutalnim metodama ne bi li “nevine ljude prisilila da priznaju i potpisu nametnutu pricu”.

Takvoj su kalvariji tijekom istraZznoga postupka bili izloZeni DPuro Perica, Tvrtko Milog,
Antun Zink, Branko Vidacek i Vinko Markovié.#7¢ Jednom je prilikom “inspektor drzavne
sigurnosti” posjetio starogradiski zatvor “kako bi se uvjerio kako izgledaju i kako se ponasaju za
vrijeme izdrzavanja kazne” .#”7 U pojedinim fazama postupka SDS se nasla u nezavidnu poloZzaju
jer “nije znala kako okoncati postupak”, dok su se istodobno sumnje u zakonitost cijeloga procesa
girile unutar drzavnih institucija. Znakovit je pritom bio posjet sudaca “Vrhovnog suda
Hrvatske” KPD-u Stara Gradiska, kada je “jedan sudac trazio da mu se pokaze gdje kaznu

izdrzava Antun Zink” 478

474 Stanic 2005, 66. Pa je cak napisan pismeni nalog da se saslusaju inspektori Sluzbe sigurnosti na okolnosti kaznenog
djela i nacina provodenja postupka.

475 Stani¢ 2005, 66. Usp. Manoli¢ 2016, 119-121. Ali su ipak, priznanja za uspjesno obavljeni posao u suzbijanju
neprijateljske subverzivne djelatnosti dobili na razini Grada Zagreba, dok su u tom slucaju zaobideni republicki
funkcioneri (duzZnosnici).

476 O operaciji “Paromlin” vi$e vidi u: Mihaljevi¢ 2022. Usp. Arapovic 2003, 51. Bruno Busi¢ u pismu Marijanu
Gabelici. (London, 28. sijecnja 1977.), HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 211/1977 od 9.6.

477 Stanic 2005, 67. Rekao mi je da u svojoj dugogodisnjoj policijskoj karijeri nije naisao na torde momke.

478 Stanic 2005, 69. Ja sam mu pokazao, on je glasno prokomentirao: “Nevino su osudeni”. Ja sam ostao bez komentara,
jer ukoliko bi se upustili u raspravu, morali bi jedan od nas pisati izvjestaj Sluzbi drZavne sigurnosti, te je bolje biti
neobavijesten. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 188/1989 od 8.2.
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Ipak, unato¢ sve nazo¢nijim, iako jo$ uvijek tihim, dvojbama koje su se pocele javljati u
hrvatskoj javnosti, polozaj osumnjic¢ene grupe iz dana u dan postajao je sve nepovoljniji.#”® Vecini
optuzenih izrecena je smrtna kazna, koja je odmah potom preinacena u kaznu od 20 godina
strogog zatvora, dok je Vinko Markovi¢ osuden na osam godina strogog zatvora.* Tada izrec¢ene
smrtne kazne izazvale su snaznu nelagodu i uznemirenost u javnosti,*! ali su istodobno dodatno
pojacale animozitet prema jugoslavenskom komunisti¢kom rezimu.

U okviru ovih razmatranja potrebno je istaknuti i akciju “Park”, koja se u odredenoj mjeri
moZe svrstati medu represivne postupke s istim obrascem. Kako je naznaceno u dokumentu,
analizirajuci “neprijateljske aktivnosti” onih ekstremnih grupa i pojedinaca s podrucja djelatnosti
“ekstremne faSisticke emigracije, nacionalista”, osoba iz redova birokratsko-dogmatskih
struktura, “neprijateljskih djelatnosti” na Zagrebackom sveucilistu, napose osoba iz obrade
“Kupa”, koji su se nalazili pod kontrolom SDS-a kroz operativhe obrade - OO, prethodne

operativne obrade - POO i operativne kontrole - OK.42 U ovome kontekstu, prikupljanje

479 Stanié¢ 2005, 73. Lose zamisljen montirani politicki proces stalno je visio u zraku, te prijetio opasnosti da i sami
inspektori sjednu na optuZenicku klupu, zbog krsenja pravne procedure i teske zlouporabe sluzbe i sluZbene ovlasti.
No, politicki nosioci takvog ponasanja nasli su rjesenje, daju predmet OkruZnom sudu u Zagrebu, odnosno
Predsjedniku Vijeca koji ce donijeti odluku i izreci politicki dogovorene kazne. I to se upravo dogodilo, te je izrecena
presuda u ime naroda.

480 Usp. Mihaljevic¢ 2022, 269-274. Sudbine ostalih “paromlinasa”.

481 O tome vise vidi i: Mihaljevi¢ 2022, Stani¢ 2005, 64-80.

482 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG: inf. br. 171/1977 od 26.4., inf. br. 334/1977 od 7.10., inf. br.
360/1977 od 28.10., inf. br. 10/1978 od 23.1., inf. br. 21/1978 od 3.2., inf. br. 67 /1978 od 17.3. Obrada “Kupa”,
S(u)radnik “Djim” - odlazak u SR Njemacku, 1I/ S. Vidovi¢, Sveto Bilusic, inf. br. 81/1978 od 27.3. Izvor:
s(u)radnik “Djim”, - TKTR, informativni razgovor, 1/ S. Vidovié, Sveto Bilusi¢, inf. br. 88/1978 od 28.3.,
primjerice, inf. br. 140/1978 od 12.5. Obrada “Kupa”, plan realizacije, 1I/ S. Vidovié, Sveto Bilusi¢, Pocetkom 1977.
godine prikupljena su saznanja o postojanju ilegalne neprijateljske grupe u Zagrebu - platforma hrvatski
nacionalizam — u kojoj se kao (nositelji) aktivnosti pojavljuju Rajci¢ Mirko (Raf), diplomirani ekonomist, zaposlen kao
nastavnik u Srednjoskolskom centru Krapina i izvanredni student Pravnog fakulteta i Fakulteta politickih nauka
(znanosti) Sveucilista u Zagrebu, te Juranovi¢ Marko, student IV. godine Pravnog fakulteta Sveucilista u Zagrebu.
Pored njih identificirano je jos trinaest clanova neformalno pod(i)jeljenih u dvije podgrupe. (...) U namjeri vrsenja
neprijateljske djelatnosti protiv SFR] Rajci¢ Mirko i Juranovié Marko su u (tijeku) 1977. godine i pocetkom 1978.
godine stupili u vezu s pripadnicima fasisticke emigracije u SR Njemackoj i Austriji (Busi¢ Bruno, BilandZic¢ Stipe,
Jeli¢ Ivo, Nikoli¢ Vinko, Cudina Ivo, Stambuk Ante, Suto (Nedjeljko) zvan ”gljivo”, Gr¢ié Nikola, Covié fra Marko)
od kojih su primili uputstva za daljnji ilegalni neprijateljski rad u zemlji, te podstrekavani (poticani) na izvrsenje
teskih krivicnih (kaznenih) djela (izazivanje poZara u hotelu “Zagreb-Intercontinental” u vrijeme odrZavanja KESS-
a u Beogradu. (...), 1I/ S. Vidovi¢, Sveto Bilusié. inf. br. 154/1978 od 27.5. Veza: inf. br. 150/1978 od 23.5.
Realizacije obrade “Kupa”, 1/ Operativna grupa, Sveto Bilusi¢, Nakon svestrane analize neprijateljskih aktivnosti
osoba u akciji “Kupa”, rezultata pretresa i informationih ispitivanja s lisenima slobode, odlucili smo o primjeni
represivnih i drugih mjera i to: a) krivicna prijava OJT Zagreb, na osnovu cl. 136. a u vezi cl. 131. i 133. KZ SFR],
podnesena je protiv: - Rajci¢ Mirka, (...), - Juranovi¢ Marka (...), - Dumanci¢ Fabijana (...), - Rakic¢ Ante (...),
— Ceko Josipa (...) Suradnik “Pim” (ili “Djim”) je takodjer kaznjen s 25 dana zatvora s(a) ciljem stvaranja moguénosti
eventualnog “izvlacenja” od krivicne (kaznene) odgovornosti i spriecavanja kompromitacije. 1I/ Operativna grupa,
Sveto Bilusic. Jednako tako, primjenom razlicitih oblika institucionalnih i operativnih pritisaka razmatrana
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informacija o potencijalnom izvrsitelju odvijalo se putom suradnicke mreZe i operativnih veza
Centra SDS Zagreb.#3 U naznacenoj informaciji iznesen je plan operativnih mjera i djelatnosti te
su navedena konkretna imena, no, dio relevantne dokumentacije nedostaje, $to u javnosti izaziva
odredene prijepore i interpretativne nejasnoce.4

Navedeni primjeri zapravo prikazuju modus operandi Sluzbe drZzavne sigurnosti u cjelini,
a time i djelovanje Centra SDS Zagreb. Oni zorno ilustriraju nacin na koji je sigurnosni aparat
prikupljao informacije, procjenjivao politicke okolnosti i poduzimao operativhe mjere prema
osobama i pojavnostima koje su bile oznacene kao potencijalna prijetnja postoje¢em politickom
poretku. Istodobno, ovi primjeri uvelike odrazavaju Sire drustveno-politicke okolnosti koje su
obiljezavale prostor Hrvatske, osobito Zagreb i njegovu okolicu, u razdoblju pojacanih politickih
napetosti sredinom 1970-ih. U tom su se kontekstu pozornost i interes sigurnosnih sluzbi napose
usmjeravali prema djelovanju istaknutih hrvatskih intelektualaca i javnih djelatnika kod kojih je
bio izrazen nacionalni diskurs ili naglaSena svijest o hrvatskom nacionalnom pitanju. Iz
dostupnih informacija moguce je isto tako isc¢itati i odredena stajalista pojedinih pripadnika
struktura vlasti koji su, iako ne javno, ali na posredan i diskretan nacin, pokazivali stanovitu
sklonost ili razumijevanje prema hrvatskim intelektualcima izrazenog nacionalnog osjecaja.
Takvi primjeri upucuju na sloZenost tadadnjih politickih odnosa, unutar kojih su, uz sluzbenu
represivnu politiku, postojale i nijansiranije pozicije pojedinaca unutar drzavnih i partijskih

struktura.

41. Djelovanje SDS-a u drugoj polovici 1970-ih na primjeru Centra SDS Zagreb
4.1.1. Obrada hrvatskog nacionalizma
SDS u djelini, kao i Centar SDS Zagreb, kontinuirano je provodila nadzor nad

djelatnostima istaknutih hrvatskih intelektualaca s izraZzenim nacionalnim osjec¢ajem, neovisno o

tome jesu li se nalazili na izdrZzavanju zatvorske kazne ili na slobodi. Intenzitet tog nadzora,

je i mogucénost vrbovanja pojedinaca za suradnju sa SDS-om, $to upucuje na $iri repertoar metoda kojima
se sluzba koristila u ostvarivanju svojih ciljeva. Vidi i biljeske: (662), (827) i (851).

483 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 194/1977 od 31.5. OdrzZan je sastanak izmedju rukovodecih
struktura Centra SDS Zagreb i SUP-a grada Zagreba, na kojem je oformljen Stab (StoZer) akcije, te odredjeni
(nositelji) operativnih zadataka u obje sluzbe.

484 Vige o tome vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 194/1977 od 31.5. Akcija “Park” - Plan
operativnih mjera i radnji, inf. br. 198/1977 od 2.6. Akcija “Park”, Realizacija plana operativnih mjera i radnji, inf.
br. 228/1977 od 23.6. Vice Vukojevi¢ obuhvaéen Akcijom “Park”, kaZnjen zbog neprijavljivanja prebivalista s 20
dana zatvora. Usp. Manoli¢ 2016, 376.
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osobito u kontekstu sustavnog prac¢enja hrvatskih nacionalista u domovini te politi¢cke emigracije
u inozemstvu, ostao je jednak kao i u prethodnom razdoblju, $to je najzornije vidljivo iz njihovih
operativnih izvjesca i prikupljenih informacija.*85

Posljednja etapa analiziranog razdoblja bila je obiljezena znatnom dinamikom, dijelom i
zbog narusena zdravstvenog stanja Josipa Broza Tita, Sto je ponovno aktualiziralo dotadasnje
analize o moZzebithom razvoju dogadaja nakon njegove smrti. Grupacije u SR Hrvatskoj koje su
promicale nacionalni identitet, kao i hrvatska politicka emigracija, anticipirale su Titovu smrt kao
prekretnicu koja bi mogla ubrzati dezintegraciju Jugoslavije i otvoriti prostor za intenzivnije
politicko djelovanje.

Tijekom analiziranog razdoblja djelovanje SDS-a, osobito Centra SDS Zagreb, prikazano
je kroz predmete obrade, izvore informacija te operativne metode. Predmeti obrade predstavljali
su temelj djelovanja te su obuhvacali pojedince, grupacije i organizacije pod nadzorom SDS-a, a
prema nekima su primijenjene i represivne mjere. Kroz razlic¢ite operativne pristupe SDS je
nastojala prodrijeti do nadziranih aktera kako bi prikupila podatke o njihovim djelatnostima. Na
taj su nacin formulirani izvori informacija putom specifi¢nih operativnih radnji i mjera. Na
temelju prikupljenih spoznaja odredivane su daljnje metode postupanja, ukljuc¢ujuéi uhicenja,
diskreditaciju putom dezinformacija, oduzimanje putnih isprava te pokuSaje angaZiranja za
suradnju sa SDS-om. 486

U ovome pregledu djelovanja Sluzbe drZzavne sigurnosti prikazani su i analizirani podatci
o osobama koje su bile predmet obrade, shodno kategoriji postupanja (operativna obrada - OO,
prethodna operativna obrada - POO i operativna kontrola - OK), tematskoj liniji rada (strane

obavjestajne sluzbe, “fasisti¢cka emigracija i unutarnji neprijatelj”), godini uvodenja u obradu te

485 Za usporedbu vidi informacije Centra SDS Zagreb iz 1976., primjerice: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS,
CZG: inf. br. 4/1976 od 12.1., inf. br. 83/1976 od 22.3., inf. br. 85/1976 od 23.3., inf. br. 94/1976 od 1.4., inf.
br. 107/1976 od 9.4., inf. br. 108/1976 od 12.4., inf. br. 142/1976 od 5.5., inf. br. 262/1976 od 22.7., inf. br.
352/1976 od 3.11., inf. br. 357 /1976 od 8.11., inf. br. 387 /1976 od 26.11., inf. br. 401/1976 od 8.12.

Za usporedbu vidi i informacije Centra SDS Zagreb iz 1977., primjerice: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS,
CZG:inf. br. 1/1977 od 4.1., inf. br. 49/1977 od 16.2., inf. br. 70/1977 od 9.3., inf. br. 164 /1977 od 21.3., inf.
br. 80/1977 od 11.3., inf. br. 88/1977 od 15.3., inf. br. 101/1977 od 18.3., inf. br. 106/1977 od 21.3., inf. br.
184/19770d 19.5., inf. br. 253/1977 od 21.7., inf. br. 200/19770d 3.6., inf. br. 341/1977 od 12.10., inf. br.
360/1977 od 28.10., inf. br. 374/1977 od 10.11., inf. br. 382/1977 od 23.11. inf. br. 385/19770d 25.11., inf. br.
390/1977 od 2.12., inf. br. 395/1977 od 8.12., inf. br. 400/1977 od 15.12., inf. br. 403/1977 od 19.12., inf. br.
410/1977 od 26.12.

486 Usp. Krasic 2018b.
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stanju i strukturi suradni¢ke mreZe.*” U navedenom dokumentu provedena je analiza rada svih
centara SDS-a SR Hrvatske, promatranih pojedinacno i u cjelini. U okviru svakog centra
analizirani su operativni djelatnici koji su bili zaduZeni za provedbu obrada te za upravljanje
suradnickom mrezom. Na dan 31. prosinca 1976. sastavljen je statisticki pregled obrada,
suradnika i zaprimljenih informacija, djelomi¢no u izmijenjenom formatu, ali s pokazateljima koji
omogucuju usporedbe. Od centara se tada zahtijevalo redovito izvjestavanje o svim promjenama
vezanim uz registraciju i deregistraciju obrada i suradnika, no, pojedini centri taj zahtjev nisu u
potpunosti ispunili, $to je utjecalo na cjelovitost statistickih pokazatelja. Isto tako, odredeni
nacelnici centara odrzavali su vlastitu suradni¢ku mrezu te su aktivno sudjelovali u operativnim
obradama (OO, POO i OK), zbog ¢ega su ukljuceni u tabli¢ne prikaze medu ostalim operativnim
djelatnicima.*% Prema evidenciji SDS-a RSUP-a SR Hrvatske, zaklju¢no s 30. lipnja 1978., ukupno
je bilo registrirano 2.124 osobe obuhvacene operativnim obradama, prethodnim operativnim
obradama i operativnom kontrolom. Nadzor nad tim osobama provodio se u kontekstu
djelovanja stranih obavjestajnih sluzbi, kao i u okviru mjera usmjerenih na otkrivanje i suzbijanje
“neprijateljske djelatnosti fasisticke emigracije” te “unutarnjeg neprijatelja”. U analizi pojedinih
centara SDS-a, Centar SDS Bjelovar evidentirao je 88 osoba (4,14 posto od ukupnog broja),
Karlovac 80 (3,77 posto), Osijek 274 (12,90 posto), Pula 78 (3,67 posto), Rijeka 144 (6,78 posto),
Split 354 (16,67 posto).48? Najveci apsolutni i relativni porast zabiljezen je u Centru SDS Zagreb,
gdje je broj obrada porastao za 66 posto, ponajprije u segmentu operativne kontrole. U ostalim
centrima zabiljeZeni su sljedeci porasti: Bjelovar 54 posto, Karlovac 40 posto, Osijek 4 posto, Pula

30 posto, Rijeka 55 posto i Split 35 posto.

487 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 8if. 32, r. br. 23/1978, pred. 1.1, (1-41), 3. (Statisticka analiza osoba u obradi
SDS i suradnicke mreZe po centrima SDS i operativnim radnicima (djelatnicima), sa stanjem 30.6.1978. g.), Usp.
Axboe Nielsen 2022, 91. Neprijateljska emigracija.

488 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 32, r. br. 23/1978, pred. 1.1, 3.

489 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 32, r. br. 23 /1978, pred. 1.1, 4. Dok je Centar SDS Zagreb evidentirao
najveci broj - ukupno 1.105 osoba, $to je ¢inilo 52,02 posto svih registriranih - analiza u usporedbi s
prethodnim razdobljem pokazuje izrazen trend rasta. Naime, godinu i pol ranije bilo je evidentirano 1.460
osoba, a do kraja lipnja 1978. taj je broj porastao za 45,5 posto. Ovakav porast ne upucuje samo na
kvantitativno povecanje registriranih, nego i na intenziviranje nadzora te Sirenje operativne obrade u
promatranom razdoblju. Pritom podatak da je viSe od polovice ukupno evidentiranih osoba bilo
registrirano upravo u zagrebackom centru dodatno potvrduje njegovu klju¢nu ulogu u sustavu pracenja i
kontrole.
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X 4o M

Doprinos pojedinih centara SDS-a u nadzoru nad “neprijateljskom djelatnos¢u” ilustriran
je Grafikonima 112, dok Grafikon 3 prikazuje promjene u broju obrada izmedu 31. prosinca 1976.

i 30. lipnja 1978.

Bjelovar Karlovac
3.92% 3.92%

Osijek

18.06%
Zagreb
45.64%

Pula
4.11%
Rijeka
6.37%

Split
17.98%

Grafikon 1. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 32, r. br. 23/1978, pred. 1.1, (1-41), 4. Statisticka
analiza osoba u obradi SDS i suradnicke mreZe po centrima SDS i operativnim (djelatnicima), sa stanjem
31.12.1976. g.

Bjelovar Karlovac
4.15% 3.77%

Pula
3.67%
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Grafikon 2. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 32, 1. br. 23/1978, pred. 1.1, 4. Statisticka analiza
osoba u obradi SDS i suradnicke mreZe po centrima SDS i operativnim (djelatnicima), sa stanjem

30.6.1978. g.
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Grafikon 3. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, $if. 32, r. br. 23/1978, pred. 1.1, 4. Statisticka analiza
osoba u obradi SDS i suradnicke mreZe po centrima SDS i operativnim (djelatnicima), sa stanjem

31.12.1976.1 30.6.1978. g.40

Najzastupljeniji oblik nadzora bile su prethodne operativne obrade, s ukupno 930 osoba

(43,79 posto), zatim operativna kontrola sa 632 osobe (29,75 posto) te operativne obrade s 562

osobe (26,46 posto). Struktura obrada varirala je medu centrima, $to je prikazano u Tablici 3.

Ukupna

obrada
Ukupno 2124
Bjelovar 88
Karlovac 80
Osijek 274

%
100%
100%
100%
100%

(0]0)
562
14
20
77

%
26,46
15,91
25,00
28,10

POO

930
35
50

145

490 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 32, r. br. 23/1978, pred. 1.1, 4.

%
43,79
39,77
62,50
52,92

OK %

632 29,75
39 44,32
10 12,50
52 18.98
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Pula 78 100% 14 17,95 43 55,13 21 26,92

Rijeka 144 100% 22 15,28 104 72,22 18 12,50
Split 354 100% 70 19,78 206 58,19 78 22,03
Zagreb 1.105 100% 344 31,13 347 31,40 414 37,47
SDS 1 1

RSUP

Tablica 3. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 32, r. br. 23/1978, pred. 1.1, 2/5. Statisticka analiza
osoba u obradi SDS i suradnicke mreZe po centrima SDS i operativnim (djelatnicima) sa stanjem 30.6.1978.

g.

Najveci udio osoba pod OK biljeze centri SDS-a Zagreb i Bjelovar, dok su ostali centri
najcescée provodili POO. Tijekom analiziranog razdoblja uocene su znacajne promjene u strukturi
obrada: iako je u svim centrima zabiljeZen porast ukupnog broja nadziranih osoba, broj pod OK
smanjen je u centrima SDS-a Karlovac, Osijek i Pula, dok je Centar SDS Zagreb, koji 1976. nije
imao registriranih osoba u OK, do sredine 1978. evidentirao 37,47 posto svih osoba pod tom
kategorijom u SR Hrvatskoj. Ukupno, broj OO porastao je za 13 posto, POO za 19 posto, a OK za
¢ak 242 posto, pri ¢emu je glavni uzrok naglog rasta OK bila upravo djelatnost Centra SDS
Zagreb.#! Od ovih osoba, 390 ih je bilo pod operativnom kontrolom, $to ¢ini 40,54 posto unutar
ove kategorije ili 61,71 posto svih osoba pod OK. Isto tako, 355 osoba (16,7 posto) praceno je u
okviru djelatnosti stranih obavjestajnih sluzbi, a 807 osoba (38 posto) iz “fasisticke emigracije”

bilo je pod obradom. U obje ove grupe veéina osoba bila je u POO, sto je prikazano u Tablici 4.

Ukupno % 00 % POO % OK %
Ukupno 2124 100 562 26,46 930 43,78 632 29,76
Strane ob. 355 100 115 32,39 177 49,88 63 17,75
sluzbe
Emigracija 807 100 235 29,12 393 48,70 179 22,18

91 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 32, r. br. 23/1978, pred. 1.1, 2/5, 4/7. Shodno raspolozivim
podatcima, najzastupljeniju grupaciju u operativnoj obradi ¢inila je kategorija takozvanog “unutarnjeg
neprijatelja”, u okviru koje su evidentirane 962 osobe. Taj broj predstavlja 45,29 posto svih obrada koje je u
promatranom razdoblju vodila SDS SR Hrvatske. Takav udio jasno pokazuje da je fokus represivnog
aparata bio primarno usmjeren prema akterima i pojavama unutar samoga drustvenog prostora Hrvatske,
odnosno, prema osobama koje su percipirane kao nositelji politicki nepodobnih ideja, kritickih stavova ili
oblika organiziranog i neorganiziranog neslaganja s vladaju¢im poretkom. Struktura i opseg ove kategorije
upucuju na Siroko postavljenu definiciju “unutarnjeg neprijatelja”, sto je omogucavalo ukljuc¢ivanje
razli¢itih drustvenih grupa i pojedinaca u sustav nadzora i operativne obrade.
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“Unutarnji 962 100 212 22,04 360 37,42 390 40,34
neprijatelj”

Tablica 4. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 32. r. br. 23/1978, pred. 1.1, 4/7. Statisticka analiza
osoba u obradi SDS i suradnicke mreZe po centrima SDS i operativnim (djelatnicima) sa stanjem 30.6.1978.

g

Analizom informacija centara SDS-a o pracenju “rada neprijatelja i mjerama koje su
poduzimali”, utvrdeno je da za 899 osoba (42,33 posto) u 1976. i 1977. nije bila napisana niti jedna
informacija. Jednako tako, u prvom polugodistu 1978., kada su zavedene 272 osobe (12,81 posto
svih obrada), nije bilo dostupnih podataka o informacijama vezanim za te osobe.42 U Tablici 5
prikazani su pokazatelji koji ilustriraju broj obrada za koje su u razdoblju 1976. i 1977. bile
dostavljene informacije te broj obrada bez dostavljenih informacija. S obzirom na trajanje obrade,
prevladavale su osobe ¢iji su predmeti (OO, POO i OK) bili otvoreni od 1976. do 30. lipnja 1978. i
trajali jednu do dvije godine; takvih je bilo 1.677, odnosno, 78,95 posto svih osoba koje su se
nalazile u obradi SDS-a SR Hrvatske.4%

Obrade za Obrade za
koje suu koje u obradi
Ukupno obradi dane nisu dane
osoba informacije % informacije %
Ukupno 2.124 1.225 57,67 899 42,33
Bjelovar 88 77 87,50 11 12,50
Karlovac 80 65 81,25 15 18,75
Osijek 274 178 64,96 96 35,04
Pula 78 57 73,08 21 26,92
Rijeka 144 82 56,94 62 43,06
Split 354 234 66,10 120 33,90

492 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 8if. 32, r. br. 23/1978, pred. 1.1, 4/7. Isto tako je naznaceno da takvo
stanje nije bilo bitnije izmijenjeno ¢injenicom da se “o vecini osoba izvjeStava i prije zavodjenja u operativnu
obradu”. Drugim rije¢ima, prethodno prikupljanje informacija nije u znacajnijoj mjeri utjecalo na trajanje
niti na intenzitet kasnije operativne obrade.

4% HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 8if. 32, r. br. 23 /1978, pred. 1.1, 5/8. U ovome je kontekstu osobito vazno
istaknuti da je znacajan udio obrada (njih 8,47 posto) trajao dulje od devet, odnosno deset godina, pri ¢emu
je takva praksa bila osobito izraZzena u centrima SDS-a Zagreb i Split. U najve¢em broju slucajeva radilo se
o osobama svrstanima u kategoriju OO, kojih je evidentirano 144. Taj broj ¢ini vise od 25 posto svih osoba
iz kategorije OO koje je SDS pratila dulje od devet godina, $to upucuje na dugotrajnu i sustavnu
usmjerenost operativne obrade prema toj grupi.
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Zagreb 1.105 532 48,14 573 51,86
RSUP 1 - - 1

Tablica 5. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 32, r. br. 23/1978, pred. 1.1, 5/8. Statisticka analiza
osoba u obradi SDS i suradnicke mreZe po centrima SDS i operativnim (djelatnicima) sa stanjem 30.6.1978.

g
Dani su ovi podatci po centrima SDS-a i vrsti obrade (OO, POO i OK).

Tablica 6 donosi prikaz podataka po centrima SDS-a o trajanju obrada prema linijama rada

i vrstama obrade, kao i osnovne grupacije pokazatelja prema navedenim obiljeZjima.*

Godina zavodenja obrade po centrima SDS

Do 30.6.
Ukupno 1978. 1977. 1976. 1975.
Ukupno 2124 272 736 669 75
Bjelovar 88 15 35 26 -
Karlovac 80 13 31 18 3
Osijek 274 20 42 156 15
Pula 78 2 25 28 1
Rijeka 144 11 52 37 8
Split 354 42 76 139 9
Zagreb 1.105 169 475 265 39

RSUP 1

44 Vige o tome vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 32. r. br. 23/1978, pred. 1.1, 5/8-6/9. Podatci iz
Tablice 6 jasno potvrduju da je operativno teziste djelovanja SDS-a bilo koncentrirano na podrucju Centra
SDS Zagreb, koji je s 1.105 obrada predstavljao sredisnji punkt sigurnosnoga nadzora u SR Hrvatskoj.
Znatno manji broj obrada u ostalim centrima, ukljuc¢ujuéi Split (354) i Osijek (274), dodatno naglasava
dominantnu ulogu Zagreba kao politickoga, administrativnog i sigurnosnog sredista Hrvatske. Istodobno,
struktura obrada prema vrstama i linijjama rada, razvidna iz navedenoga dokumenta, pokazuje da je SDS
najvecu pozornost usmjeravala na “unutarnjeg neprijatelja” (962) i emigraciju (807), dok je linija stranih
obavjestajnih sluzbi (355), iako vazna, ostajala u drugom planu. Takav raspored ne odrazava samo
operativne prioritete Sluzbe nego i temeljnu sigurnosnu percepciju jugoslavenskoga komunisti¢kog
rezima, prema kojoj su unutarnja oporba, nacionalno pitanje i emigrantske strukture smatrani glavnim
nositeljima politicke i sigurnosne prijetnje poretku. U tom smislu broj¢ani pokazatelji iz Tablice 6 ne govore
samo o intenzitetu rada SDS-a nego i o logici represivnoga sustava koji je glavninu svojih kapaciteta
usmjeravao prema nadzoru i suzbijanju stvarnih i potencijalnih protivnika unutar vlastitoga drustvenog
prostora.
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1974. 1973. 1972. 1971. 1970. Prije 1970.

Ukupno 42 63 43 23 21 180
Bjelovar 2 2 2 2 2 2
Karlovac 3 4 2 - - 6
Osijek 11 10 8 2 - 10
Pula - 5 3 - 4 10
Rijeka 11 7 3 4 2 9
Split 1 7 23 4 3 50
Zagreb 14 28 2 11 10 92
RSUP - 1

Tablica 6. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, $if. 32, r. br. 23/1978, pred. 1.1, 5/8-6/9. Statisticka
analiza osoba u obradi SDS i suradnicke mreZe po centrima SDS i operativnim (djelatnicima) sa stanjem
30.6.1978. g.

U dokumentu se nadalje navodi da je u djelatnosti suzbijanja “neprijateljske djelatnosti”
osoba koje su se nalazile u obradi bilo uklju¢eno ukupno 186 operativnih djelatnika, odnosno, 63
posto od ukupnog broja, sto je isto tako prikazano u Tablici 7. Naznaceno je da je na jednog
operativnog djelatnika u prosjeku dolazilo vise od 11 osoba u obradi, konkretno 11,42. Medutim,
postojale su znacajne razlike u opterecenju: dok su pojedini djelatnici imali u obradi vise od

stotinu osoba, istodobno je znatan broj operativaca imao samo jednu ili dvije obrade.*%

Broj osoba u

495 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 32, r. br. 23/1978, pred. 1.1, 7/10-8/11. U Centru SDS Zagreb
(Slobodan) Budimir je imao 276 OK i (Borislav) Sokcevi¢ 106 OK i POO. 1z prikazanih podataka razvidno je da
je najvedi broj operativnih djelatnika istodobno vodio izmedu pet i deset obrada - ukupno njih 56. Slijedi
skupina od 45 djelatnika koji su u radu imali izmedu dvije i pet obrada. Istodobno, vise od 16 posto
operativnog sastava (njih 30) vodilo je samo jednu ili dvije obrade, sto jasno upucuje na neravnomjernu
raspodjelu radnog opterecenja unutar Sluzbe. Takva struktura pokazuje postojanje diferenciranog sustava
raspodjele poslova, pri ¢emu je dio djelatnika bio znatno optereceniji i nosio veci broj predmeta, dok je
drugi dio imao ograniceniji opseg operativnog rada. Ovakva neravnomjernost moZze se tumaciti kroz
nekoliko ¢imbenika: razlike u iskustvu i stazu pojedinih operativaca, njihovu specijalizaciju po linijama
rada (primjerice, obrada politicke emigracije, “unutarnjeg neprijatelja”, vjerskih zajednica i sli¢no), kao i
organizacijske prioritete pojedinih centara SDS-a. Ujedno, ovakav raspored moZze upucivati i na postojanje
su manje zahtjevne ili tek otvorene obrade dodjeljivane mladim ili manje profiliranim operativcima. Time
se radna struktura ne ofituje samo kao administrativna kategorija, nego i kao pokazatelj unutarnje
hijerarhije, povjerenja i operativnih prioriteta unutar sustava.

136



obradi, po grupama Broj operativnih djelatnika prema broju osoba koje obraduju

Ukupno BJ KA OS PU RI ST G

Ukupno 186 13 16 31 10 17 43 56
do 2 obrade 30 3 2 3 1 4 10 7
od 2-5 45 3 10 8 3 3 10 8
5-10 56 4 4 11 5 6 15 11
10-15 22 2 - 6 - 1 4 9
15-20 16 1 - 2 1 1 2 9
20-30 11 - - 1 - 2 1 7
30-40 3 - - - - - 1 2
40-50 1 - - - - - - 1
vise od 100 2 - - - - - - 2

Tablica 7. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 8if. 32, r. br. 23/1978, pred. 1.1, 7/10. Statisticka analiza
osoba u obradi SDS i suradnicke mreZe po centrima SDS i operativnim (djelatnicima), sa stanjem
30.6.1978. g.

Slijedom analiziranih podataka moze se zakljuciti da je suradnicka mreza SDS-a SR
Hrvatske bila relativno mlade strukture. Naime, vise od 59 posto suradnika nalazilo se u
suradnickom odnosu krace od cetiri godine, $to upucuje na izrazenu fluktuaciju i dinamic¢nost u
formiranju mreZe. Promatrano prema linijama rada, udio kracih suradnickih angaZmana iznosio
je 60,73 posto u obavjestajnim poslovima, 51,75 posto u radu na emigraciji te 64,54 posto u
djelovanju protiv “unutarnjeg neprijatelja”. Upravo u posljednjoj liniji rada zabiljeZen je i najveci
udio kratkotrajnih suradnji, $to pokazuje da je SDS najmladu suradnic¢ku strukturu imala upravo
na podrudju suzbijanja takozvanog “unutarnjeg neprijatelja”. Unato¢ prevladavaju¢em obrascu
kratkoro¢nih suradnji, evidentiran je i manji broj dugoro¢nih suradnika. Njih 26, odnosno 3,02
posto, suradivalo je sa SDS-om dulje od 28 godina. Najve¢i broj ovih suradnika bio je registriran
pri Centru SDS Zagreb (16 osoba), dok su ostali djelovali u centrima SDS-a u Puli, Rijeci i Splitu.
Ovaj podatak upucuje na postojanje stabilne jezgre dugogodisnjih suradnika unutar pojedinih

regionalnih sredista.

4.2.  Statisticki prikaz obrada po centrima SDS-a i liniji rada za 1978.

Slijedom prethodno analiziranih podataka o trajanju obrada i angaZziranosti operativnih

djelatnika, u okviru ovih razmatranja statisti¢ki prikaz obrada prema centrima SDS-a i linijama
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rada sa stanjem na dan 31. prosinca 1978. dodatno upotpunjuje analiticki pregled osoba u obradi
te strukture suradnicke mreZe, promatrane po centrima i operativnim djelatnicima, na temelju
stanja od 30. lipnja 1978.4% U ovome pregledu prikazano je stanje obrada tijekom 1978., s
naglaskom na obavjestavanje SDS-a putom informacija centara SDS o osobama koje su bile
zavedene u OO, POO i OK. Ovaj prikaz ne ukljucuje kvalitativhu analizu informacija u smislu
procjene vjerodostojnosti spoznaja o “neprijateljskoj djelatnosti” predmetnih osoba niti o
konkretnim radnjama i mjerama koje je SDS prema njima poduzimala, ve¢ se temelji na
kvantitativnim pokazateljima broja zaprimljenih informacija, bez obzira na njihov sadrzajni
znacaj (pri ¢emu se u brojnim sluc¢ajevima osobe u obradi tek formalno spominju). Istaknuto je da
broj primljenih informacija predstavlja indikator razine obavijeStenosti SDS-a o djelatnostima
odredenih osoba te, u kombinaciji s podatcima o trajanju obrade, moZze posluziti kao temelj za
buduce planiranje i programiranje zadataka SDS-a. Pritom je ukazano na ¢injenicu da za znac¢ajan
broj obrada nije bila zabiljeZena nijedna informacija od trenutka njihova zavodenja, a postoje i
sluc¢ajevi u kojima nije postojala nijedna informacija, ni prije niti nakon pocetka obrade. Prikaz
obuhvaca cjelokupni sustav SDS-a, razraden po linijama rada i po vrstama obrada, kao i unutar
organizacijskih cjelina, centara SDS-a, po istim kriterijima. Isto tako je naznaceno da u ovome
pregledu nisu uzete u obzir promjene koje su nastale tijekom 1979. glede deregistracije postojecih
obrada, zavodenjem novih te promjenama u dinamici obavjestavanja putom informacija.*%”
PriloZene tablice sadrze podatke o ukupnom broju osoba u obradi SDS-a, raspodijeljene po
centrima, linijama rada i stupnjevima obrade, a unutar ovih kategorija prikazani su i podatci o
broju obrada o kojima su tijekom 1978. bile dostupne informacije te o onima za koje nije bilo
informacija. Jednako tako, moZe se razabrati broj obrada za koje nije bila napisana nijedna
informacija kroz dulje vremensko razdoblje, kao i broj osoba za koje nije zabiljezena nijedna

informacija od samog pocetka obrade.4%

49 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 32, r. br. 23 /1979, pred. 1.2, (1-15), 3. (Statisticki prikaz osoba u obradi
SDS SRH, suradnika i primljenih informacija sa stanjem 31.12.1978. g. RSUP SRH, SDS Centar Zagreb, 1979. g.)
497 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 32, r. br. 23/1979, pred. 1.2, 3.

4% HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 32, r. br. 23/1979, pred. 1.2, 2/4. U svrhu jasnije usporedbe
medusobnih odnosa analiziranih podataka, pojedini pokazatelji iskazani su u relativnim brojevima, kako
bi se omogucilo preciznije sagledavanje njihovih proporcija i udjela u ukupnoj strukturi. Takav
metodoloski pristup olakSava interpretaciju trendova i odnosa medu kategorijama, osobito u situacijama
kada apsolutni brojevi sami po sebi ne pruzaju dovoljno uvida u razmjere i dinamiku promatranih pojava.
Prikaz tih pokazatelja u relativnim vrijednostima vidljiv je u Tablici 8, gdje su podatci strukturirani na nac¢in
koji omogucuje usporedbu intenziteta i zastupljenosti pojedinih elemenata unutar ukupnog sustava.
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U dokumentu se navodi da ti relativni brojevi, gledaju¢i SDS kao cjelinu, pokazuju kako
u 1978. za 60 posto osoba u obradi nije bila napisana nijedna informacija, odnosno, nije bilo
nikakvih podataka o njima u dostupnim informacijama. Nije to¢no kazati da su informacije bile
napisane za preostalih 40 posto osoba u obradi, jer su, kako je napomenuto, uzete u obzir i
informacije koje neizravno tretiraju problematiku ovih osoba, ali sadrZe podatke o njima iz drugih
razloga. Analizirajudi stanje prema pojedinim centrima SDS-a, vidi se da centri SDS-a u Zagrebu
(71 posto) i Osijeku (56 posto) imaju vise od 50 posto obrada za koje nije bilo dostupnih podataka,
dok su centri SDS-a u Rijeci (49,67 posto), Puli (48 posto) i Splitu (46 posto) vrlo blizu granici od
50 posto. Isto tako je naznaceno kako je zabrinjavajuce da za vise od jedne tre¢ine osoba u obradi
(54 posto) nije bilo dobivenih podataka, a postoji i broj osoba za koje SDS nikada nije dobila bilo
kakve informacije od svojih centara.* O tim osobama pisano je vrlo malo, a za 75 posto njih nema
podataka od trenutka zavodenja. Bolje stanje nije niti u POO Centra SDS Zagreb, gdje postoji 137
osoba, ili 44 posto, o kojima nije bilo nikakvih podataka od zavodenja. Medutim, ¢ak i kada se
isklju¢e podatci OK Centra SDS Zagreb, jos$ uvijek ostaje relativno visok postotak osoba u obradi
SDS-a, toc¢nije 18 posto o kojima nije bilo podataka od zavodenja. Jednako tako, naznac¢eno je da
je bilo osoba za koje se OO i POO vode i po sedam, osam, devet i vise godina, a da za njih nije
bilo podataka kroz informacije. U usporedbi podataka prema linijskoj problematici, opéenito,
najlosije stanje obavijeStenosti bilo je u obradama “unutarnjeg neprijatelja”, budu¢i da je u 1978.
za 64 posto ovih osoba bilo nedostupnih podataka, kao i u pogledu podataka s kojima SDS
raspolaze od trenutka zavodenja osoba u obrade. Isto je naznac¢eno da za 42 posto osoba u obradi

nije bilo informacija od zavodenja.

Obrade Obrade Obrade o
o kojima o kojima kojima
su nisu nisu
pisane pisane pisane

Ukupno

499 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 32, r. br. 23/1979, pred. 1.2, 3/5. Na ovaj relativno visok postotak
presudno su utjecali podatci OK Centra SDS Zagreb, koji u posljednje dvije godine nije imao nijednu osobu
evidentiranu u kategoriji OK, dok je 1978. u toj kategoriji bilo zavedeno cak 488 osoba. Takva
diskontinuitetna kretanja ukazuju na znacajnu promjenu u operativnoj praksi ili metodologiji
evidentiranja, ali i na moguce reorganizacijske ili prioritetne pomake unutar samoga centra. Nagli prijelaz
s nultog stanja na nekoliko stotina evidentiranih osoba sugerira ili intenziviranje nadzora i otvaranje veceg
broja predmeta u kratkom razdoblju, ili pak administrativnu preraspodjelu i drugaciju klasifikaciju veé¢
postojecih obrada. Stoga se navedeni postotak ne moze tumaciti isklju¢ivo kao rezultat linearnog rasta,
nego ga je potrebno sagledati u Sirem kontekstu institucionalnih promjena, operativnih prioriteta i
mozZebitne revizije kriterija za vodenje osoba u kategoriji OK.
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obrada inf.u u % inf.u u % inf. od u %

1978. 1978. zavodenja
UKUPNO 2.210 888 40.18% 1.322 59.82% 758 34.30%
Bjelovar 93 59 63.44% 34 36.56% 9 9.68%
Karlovac 91 60 65.93% 31 34.07% 11 12.09%
Osijek 294 128 43.54% 166 56.46% 72 24.49%
Pula 82 43 52.44% 39 47.56% 14 17.07%
Rijeka 151 76 50.33% 75 49.67 % 32 21.19%
Split 361 194 53.74% 167 46.26% 74 20.50%
Zagreb 1.138 328 28.82% 810 71.18% 546 47.98%

Tablica 8. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, éif. 32, r. br. 23 /1979, pred. 1.2, 3/5. (Statisticki prikaz
osoba u obradi SDS SRH, suradnika i primljenih informacija sa stanjem 31.12.1978. g. RSUP SRH, SDS
Centar Zagreb, 1979. g.)

Sto se tice problematike stranih obavjestajnih sluzbi i kako je kategorizirano,
“neprijateljske emigracije”, ako se gleda SDS kao cjelina, tu je stanje podjednako i u 1978.5% aiu
odnosu na one obrade o kojima nema podataka od zavodenja, 27 posto, odnosno 27,5 posto. Ako
se promatra stanje po centrima, vidi se da je jedino u Centru SDS Pula, prema liniji obavjestajnih
sluzbi, bilo vise od 50 posto obrada, to¢nije 67,5 posto, o kojima su postojali podatci u 1978.
Pojedina¢no stanje za svaki centar i po svakoj liniji moZze se vidjeti iz pokazatelja u Tablici 9,

Tablici 10 i Tablici 11.59

Strane obavjestajne sluzbe
Obrade u Obrade u Obrade u
kojima je kojima nije kojima nije
UKUPNO u % u % u %

500 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 32, r. br. 23/1979, pred. 1.2. Za 57 posto osoba evidentiranih po liniji
obavjestajnih sluzbi te za 56 posto onih vodenih po liniji takozvane “fasisticke emigracije” nisu postojale
raspolozive informacije. Ovakav visok udio nedostatnih podataka upucuje na ograni¢enu razinu
operativne razradenosti ovih predmeta, ali i na mozebitnost da su pojedine osobe bile evidentirane
preventivno ili na temelju inicijalnih spoznaja, bez daljnje konkretizacije i produbljene obrade. Istodobno,
takva struktura moze odrazavati i specificnosti rada po navedenim linijama, gdje su informacije ¢esto bile
fragmentarne, tesko provjerljive ili ovisne o vanjskim izvorima. Stoga navedeni postoci ne svjedoce samo
o informacijskoj praznini, nego i o nac¢inu funkcioniranja operativnog sustava, u kojem je samo
evidentiranje osobe predstavljalo dio $ireg mehanizma nadzora, neovisno o stupnju prikupljenih spoznaja.
501 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 8if. 32, r. br. 23/1979, pred. 1.2, 4/6-5/7.
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UKUPNO
Bjelovar
Karlovac
Osijek
Pula
Rijeka
Split
Zagreb

374
22
8
61
40
66
66
111

bilo inf. u
1978.
161

9

2
25
27
33
33
32

43
41
25
41
67,5
50
50
29

bilo inf. u
1978.
213

13

6
36
13
33
33
79

57
59
75
59
32,5
50
50
71

bilo inf. od
zavodenja
101

4
3
16
5
9
15
49

27
18
37,5
26
12
14
23
44

Tablica 9. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 32, r. br. 23/1979, pred. 1.2, 5/7. (Statisticki prikaz
osoba u obradi SDS SRH, suradnika i primljenih informacija sa stanjem 31.12.1978. g. RSUP SRH, SDS

Centar Zagreb, 1979. g.)

“FaSisticka emigracija”

UKUPNO
Bjelovar
Karlovac
Osijek
Pula
Rijeka
Split
Zagreb

UKUPNO

803
41
51

115

34
104
449

Obrade o
kojima je
bilo
informacija
u 1978.
353

26
42
51
3
13
62
156

u %

43.96%
63.41%
82.35%
44.35%
33.33%
38.24%
59.62%
34.74%

Obrade o
kojima nije
bilo
informacija
u 1978.
450

15
9
64
6
21
42
293

u %

56.04 %
36.59%
17.65%
55.65%
66.67 %
61.76%
40.38%
65.26%

Nije bilo

informacija

od
zavodenja
221

5

4
32
12
15
153

u %

27.52%
12.20%
7.84%
27.83%
35.29%
14.42%
34.08%

Tablica 10. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, $if. 32, r. br. 23/1979, pred. 1.2, 5/7. (Statisticki prikaz
osoba u obradi SDS SRH, suradnika i primljenih informacija sa stanjem 31.12.1978. g. RSUP SRH, SDS

Centar Zagreb, 1979. g.)

“Unutarnji neprijatelj”

Osobe o
kojima je

Osobe o
kojima
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UKUPNO

UKUPNO 1.033

Bjelovar 30
Karlovac 32
Osijek 118
Pula 33
Rijeka 51
Split 191
Zagreb 578

bilo inf. u
1978.

374
24
16
52
13
30
99

140

u %
36.21%
80.00%
50.00%
44.07%
39.39%
58.82%
51.83%
24.22%

nije bilo
inf. u
1978.

659
6
16
66
20
21
92
438

Nije bilo

inf. od
u % .
zavodenja

63.79% 436
20.00% -
50.00% 4
55.93% 24
60.61% 9
41.18% 11
48.17% 44
75.78% 344

u %
42.21%
12.50%
20.34%
27.27%
21.57%
23.04%
59.52%

Tablica 11. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 32, r. br. 23/1979, pred. 1.2, 6. (Statisticki prikaz
osoba u obradi SDS SRH, suradnika i primljenih informacija sa stanjem 31.12.1978. g. RSUP SRH, SDS

Centar Zagreb, 1979. g.)

Stanje obavijeStenosti o osobama u obradi SDS-a kroz informacije centara SDS-a prema

stupnju obrade daju podatci iz Tablice 12. U istoj tablici posebice je vidljiv broj osoba u obradi,

razvrstan po stupnju, za koje od trenutka zavodenja nisu postojale nikakve informacije.502

Ukupno obrada prema stupnju

obrade
(0]0)
UKUPNO 571

Bjelovar 13
Karlovac 25
Osijek 85
Pula 14
Rijeka 25
Split 69
Zagreb 340

922
40
55

149
47

107

214

310

POO

OK

717
40
11
60
21
19
78

488

Osobe u obradi prema stupnju obrade, za koje nije

bilo informacija u 1978.
0]0) u % POO
235 4116% 505

1 7.69% 15

5 20.00% 20
31  36.47% 88
6  42.86% 16

8  32.00% 56
18  26.09% 90
166  48.82% 220

u %
54.77%
37.50%
36.36%
59.06%
34.04%
52.34%
42.06%
70.97 %

Osobe u obradi, po stupnju, za koje nije bilo informacija od zavodenja

502 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 32, r. br. 23/1979, pred. 1.2, 6, 8.

OK

582

18
6
47
17
11
59
424

u %
81,17%
45,00%
54,55%
78,33%
80,95%
57,89%
75,64%
86,89%
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(0]0) u % POO u % OK u%

UKUPNO 51 8,93% 247 26,79% 460 64,16%
Bjelovar 1 7,69% 3 7,50% 5 12,50%
Karlovac = = 7 12,73% 4 36,36 %
Osijek 5 5,88% 42 28,19% 25 41,67 %
Pula - - 3 6,38% 11 52,38%
Rijeka 1 4,00% 25 23,36% 6 31,58%
Split 1 1,45% 30 14,02% 43 55,13 %
Zagreb 43 12,65% 137 44,19% 366 75,00%

Tablica 12. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 32, r. br. 23/1979, pred. 1.2, 6-8. (Statisticki prikaz
osoba u obradi SDS SRH, suradnika i primljenih informacija sa stanjem 31.12.1978. g. RSUP SRH, SDS
Centar Zagreb, 1979. g.)

U dokumentu se isto tako navodi, uz pretpostavku da u pravilu nijedna osoba ne bi smjela
biti zavedena u OK, a pogotovo u POO i OO, ako o njezinoj djelatnosti ili indikacijama ne postoje
spoznaje kroz informacije, tesko je komentirati koji je stupanj obrade bolji, a koji lo$iji u pogledu
obavijestenosti. Iako za 81 posto osoba u operativnoj kontroli u 1978. nije bilo podataka u
informacijama centara SDS-a, bolje stanje nije bilo niti u prethodnoj operativnoj obradi, gdje ih 55
posto osoba nije imalo, niti u operativnoj obradi, gdje 41 posto nije imalo podataka, s obzirom na
sam stupanj obrade.503

Analiza je pokazala da za znatan broj obrada od trenutka njihova zavodenja nisu postojale
nikakve zabiljezene informacije, a u pojedinim slu¢ajevima ni prije ni nakon pokretanja obrade.
Takvo stanje upucuje na formalno vodenje operativne evidencije bez stvarne informacijske
razradenosti, Sto se moZe dovesti u vezu s preventivnim evidentiranjem, nedostatkom izvora ili
promjenama operativnih prioriteta. Prikaz obuhvaca cjelokupni sustav SDS-a prema linijama
rada, vrstama i stupnjevima obrada te po centrima, pa omogucuje uvid u strukturnu raspodjelu
operativne djelatnosti. Kako nisu obuhvacene promjene nastale tijekom 1979., analiza predstavlja

statican presjek stanja, a ne dinamic¢nu sliku sustava. Tabli¢ni prikazi donose ukupan broj osoba

503 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 32, r. br. 23/1979, pred. 1.2, 7/9. Prikaz se temelji isklju¢ivo na
kvantitativnim pokazateljima, odnosno na broju zaprimljenih informacija, bez njihove sadrzajne i
kvalitativne analize. Broj informacija pritom se uzima kao pokazatelj razine obavijestenosti SDS-a o
djelatnostima pojedinih osoba te, u korelaciji s trajanjem obrade, moZe posluziti kao osnova za procjenu
operativne aktivnosti i utvrdivanje buducih zadataka i prioriteta rada.
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u obradi, broj obrada s evidentiranim informacijama u 1978. te broj onih bez zabiljezenih
informacija, ¢ime se omogucuje jasnije sagledavanje stupnja operativne razradenosti i

informacijske pokrivenosti unutar SDS-a.

4.3. Centar SDS Zagreb kroz izvjesce za 1978. i planirano djelovanje za 1979.

4.3.1. Djelovanje Centra SDS Zagreb u 1978. - obrada hrvatskog nacionalizma

U dokumentu se istice da je Centar SDS Zagreb tijekom 1978. djelovao u uvjetima
“povoljne politicke i drustvene klime” i stanja na podrucju Grada Zagreba, Varazdina i Siska, kao
i na ostalom prostoru svoje operativne nadleznosti.’* U prethodnoj su godini na tom podrucdju,
prema navodima dokumenta, “socijalisticke snage u samoupravnom drustvu” imale znatan
utjecaj, osobito u poticanju razvoja “socijalisticke proizvodnje i samoupravnih socijalistickih
odnosa”. Savez komunista, odnosno, njegove organizacije i rukovodstva, imali su na podrucju
grada i na ostalom prostoru znatan znacaj u usmjeravanju “socijalistickih snaga i orijentacije”,
kao i u suzavanju prostora za djelovanje “klasnog neprijatelja” .55

Tomu je osobito pridonijela provedba Zakona o udruzenom radu, koja je smatrana vaznim
¢imbenikom diferencijacije izmedu “socijalistickih samoupravnih snaga”, s jedne strane, i
“antisamoupravnih snaga”, s druge. Na toj su osnovi identificirane razli¢ite “neprijateljske i
(oporbene) grupe” koje su, prema videnju dokumenta, pokusavale osujetiti pozitivan trend
razvoja i unapredenje proizvodnih te drustveno-politickih odnosa. U takvim je uvjetima Centar
SDS Zagreb ostvario temeljne zadatke i pridonio procesima koji su obiljezavali razvoj
“samoupravnog socijalistickog drustva” na prostoru svoje nadleznosti.>06

Naznaceno je kako je tijekom rada ostvaren “vrlo visoki (stupanj) suradnje” s drustveno-
politickim zajednicama i partijskim rukovodstvima Zagreba, zagrebacke regije, Siska i VaraZzdina.
Isto tako, ostvarena je i znacajna suradnja sa svim drugim institucijama relevantnima za razvoj

drustva, ukljuc¢ujué¢i rukovodstva vaznijih privrednih i proizvodnih asocijacija. Opécenito

504 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 32, r. br. 23 /1979, pred. 3, (1-33), 6. (Uvod za godisnji izvjestaj za 1978.
g.1Program rada za 1979. g. Centra SDS Zagreb. RSUP SRH, SDS Centar Zagreb, 1979. g.) Navodi iz dokumenta
potvrduju hipotezu o snaznom utjecaju i presudnoj ulozi Saveza komunista u tadasnjoj Hrvatskoj. 1z
analiziranoga sadrZaja razvidno je da je SK djelovao ne samo kao vodeca politicka organizacija nego i kao
klju¢ni ideoloski autoritet koji je usmjeravao drustvene procese, odredivao kriterije politicke podobnosti te
oblikovao djelovanje ostalih struktura vlasti, uklju¢ujuéi i sigurnosni aparat. Time se potvrduje njegov
sredi$nji polozaj u mehanizmima upravljanja, nadzora i kontrole drustva u promatranom razdoblju. Vidi i
biljesku: (547).

505 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 8if. 32, r. br. 23/1979, pred. 3, 6.

506 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 8if. 32, r. br. 23/1979, pred. 3, 6-2/7.
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ocjenjujuci rad Centra SDS Zagreb, istaknuto je da je on u osnovi ispunio svoju funkciju i zadatke,
iako to nije bilo u potpunosti zadovoljavajuce,

“i ima mnogo otvorenih pitanja i problema kojima bi se ova Sluzba na ovom prostoru

trebala baviti daleko uto¢njenije i uspjesnije” .57

U radu Centra SDS Zagreb napose je pozornost bila usmjerena na djelovanje “unutarnjeg
neprijatelja”. U ovome je kontekstu osobita vaznost pridavana provodenju obrada, “suvremenog
maspokovskog nacionalizma”, tj. “recidivu tog neprijateljstva” i oporbenim snagama, koje su se
na toj osnovi u Gradu Zagrebu ponajprije pokusavale konstituirati, organizirati i razviti stanovitu
djelatnost.508

Nadalje se navodi kako je osobita vaZznost pridavana obradi anarholiberalne ljevice,
odnosno, osobama koje su se okupljale oko idejno-teorijske linije ¢asopisa Praxis. Isto tako,
znacajna je bila i djelatnost usmjerena prema obradi razli¢itih “proibeovskih” i “neoibeovskih”
snaga koje su djelovale na podrucju grada. U okviru unutarnjih sigurnosnih problema vaZzno
mjesto zauzimalo je i djelovanje usmjereno na pracenje klju¢nih djelatnosti katolickog svecenstva,
osobito hijerarhijskih i upravljackih struktura u Gradu Zagrebu. Nadalje je istaknuto da su se
poduzimale radnje usmjerene na, “otkrivanje, dokumentiranje i likvidiranje emigrantskog
terorizma i propagande”, odnosno, grupica i pojedinaca koji su se na toj osnovi organizirale u
gradu ili izvan Grada Zagreba.’® Ulagani su odredeni napori u pracenju relevantnih
obavjestajnih, politickih i drugih sigurnosno problemati¢nih djelatnosti stranaca i stranih
institucija od znacaja za nacionalnu sigurnost. U okviru navedenoga, te su djelatnosti

predstavljale temeljne smjernice i tendencije u organizaciji operativhog i kompleksnog rada

507 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 32, r. br. 23/1979, pred. 3, 2/7.

508 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, $if. 32, r. br. 23/1979, pred. 3, 2/7. Na ovome se mjestu dodatno
potvrduju hipoteze postavljene u radu, prema kojima je Sluzba drzavne sigurnosti “suvremeni proljec¢arski
nacionalizam” kontinuirano prepoznavala kao jednu od temeljnih sigurnosnih prijetnji. U analiti¢kim
dokumentima SluZbe taj pojam nije oznacavao samo politicko nasljede Hrvatskoga prolje¢a, nego i svaku
kasniju pojavu koju je SDS interpretirala kao njegov ideoloski kontinuitet ili “recidiv neprijateljskog
djelovanja”. U tom su okviru nacionalno artikulirane inicijative, intelektualne rasprave i kulturni obrasci
izvan sluzbenoga ideoloskog narativa bili tumaceni kao oblici obnove oporbene snage iz ranijega razdoblja.
Takva je percepcija proizlazila iz uvjerenja da se “proljecarska” ideja nije ugasila, nego transformirala u
prilagodenije, manje vidljive, ali dugoro¢no potencijalno destabilizirajuce oblike djelovanja. SDS je stoga
“suvremeni proljecarski nacionalizam” promatrala ne kao povremenu pojavu, nego kao trajnu i latentnu
prijetnju politi¢koj stabilnosti sustava. 1z takve je interpretativne matrice proizlazio pojac¢an nadzor nad
pojedincima, institucijama i drustvenim procesima koji su se mogli povezati s nacionalnim diskursom
izvan dopustenih ideoloskih okvira, ¢ime je sigurnosna praksa bila usmjerena ne samo na konkretne aktere
nego i na prepoznavanje i prevenciju obrazaca smatranih kontinuitetom ranijega politickog izazova.

509 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 8if. 32, r. br. 23/1979, pred. 3, 3/8.
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Centra SDS Zagreb. U izvjes¢u nije izraZzeno potpuno zadovoljstvo postignutim rezultatima u
pracenju navedenih pitanja; istaknuto je da se predmetna problematika u osnovi poznavala i da
se uspijevala prepoznavati na operativnoj razini, no, ne uvijek u potpunosti i sa svim potrebnim
analitickim elementima.>10

U prikazu djelatnosti Centra SDS Zagreb za 1978. osobit je naglasak stavljen na pracenje
“organiziranog nacionalizma”, odnosno, djelatnosti koje su se u dokumentu odredivale kao oblici
djelovanja utemeljeni na “suvremenoj nacionalisti¢koj ideologiji i tendenciji”.511

Takvo se djelovanje smatralo jednim od temeljnih “neprijateljskih polazista” iz kojih su
proizlazile najbrojnije i najozbiljnije subverzivne djelatnosti na podrudju grada i sire. U tom je
okviru i oporbeno djelovanje bilo interpretirano kao usmjereno protiv socijalistickih struktura,
osobito protiv Saveza komunista, pri ¢emu se naglasavalo da je “znacajan broj nacionalista
prethodno bio ¢lan Saveza komunista”, uklju¢ujudi i njegova rukovodstva te razlic¢ite pratece
organizacije, te da je,

“zauzimao odgovaraju¢e polozaje u politickoj, privrednoj i drustvenoj strukturi

socijalistickih snaga” 512

Zagreb je 1971. bio snazno zahvacen takvim djelatnostima, a njihove su se posljedice
osjecale i u narednim godinama.?’3 Naznaceno je kako su se u takvim djelatnostima osobito
isticale “osobe kaznjavane zbog takve djelatnosti 1972. i svi su oni danas na slobodi”,5!* koje su
preteZito boravile u Zagrebu, gdje su se okupljale i razvijale odgovaraju¢u protujugoslavensku

akciju. Liderska grupacija nije se izravno ukljucivala niti se potpuno opredjeljivala za “borbenu

510 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 32, r. br. 23/1979, pred. 3, 3/8.

511 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 32, r. br. 23/1979, pred. 3, 4/9.

512 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 32, r. br. 23/1979, pred. 3, 4/9.

513 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, &if. 32, r. br. 23/1979, pred. 3, 4/9. Klasni neprijatelj, pa i onaj izvana je
odlucan da bas ovakovu politicku ideolosku osnovu koristi za organiziranje razlicitih subverzivnih i drugih
neprijateljskih i (oporbenih) aktivnosti Ovome pridonosi i stanovit mentalitet malogradjanstine, karijerizma i drugih
opterecenja kojim je zahvacena sredina kroz proslost tako da u krajnjoj kon(z)ekvenci ne samo da je moguca, nego je i
prisutna drustveno opasna aktivnost s takvih idejnih i politickih pozicija.

514 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Tudman Franjo br. 229562, 769-770. Vukovié¢ 2004, 25-27.
Franjo Tudman je iz zdravstvenih razloga zatrazio izvanredno ublaZavanje izrecene kazne. Molba je
podnesena 6. kolovoza 1973., dok ju je Vrhovni sud odlukom Kr-510/73 uvazio i umanjio kaznu od devet
mjeseci zatvora, $to je bilo dovoljno da se ne vraca u zatvor jer je upravo toliko bio u pritvoru. HR-HDA-
1561-SRH-RSUP-SDS, CZG: inf. br. 163/1974 od 17.7. Sosié¢ Hrvoje i Mikol¢i¢ Kresimir - pusteni na slobodu.
inf. br. 373/1974 od 5.12. Cicak i ParadZik, pustanje na slobodu. inf. br. 390/1974 od 19.12. Budisa Krnjaku o
uvjetnom pustanju na slobodu Zlatka Tomicica. inf. br. 396/1975 od 5.12. DraZen Budisa izlazi s izdrZavanja kazne.
inf. br. 4/1976 od 12.1. Vlado Gotovac i Jozo Ivicevi¢ Bakuli¢ izasli na slobodu. inf. br. 1/1977 od 4.1. Veza: inf.
br. 401/1976 od 8.12. Sime Podan pusten na slobodu. inf. br. 390/1977 od 2.12. Marko Veselica izlazi na slobodu.
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akciju” iako ju je ideoloski simpatizirala, presutno odobravala i pruzala joj odredenu potporu.
Takav oblik nacionalizma, koji se ranije povezivao s radikalnim, prema tadasnjoj klasifikaciji,
“fasistickim emigrantskim djelovanjem”, nastojao je naglasiti vlastitu samostalnost i distancirati
se od suradnje s emigrantskim strukturama. Medutim, takva je ocjena bila samo djelomi¢no
odrziva, bududi da su se pojedinci ukljucivali u “neprijateljsku akciju u zajednici s osobama u
zemlje” 515

Slijedom navedenoga ocijenjeno je da je djelatnost hrvatskih nacionalista osobitu
dimenziju dobivala u Sirenju svoje “uvjetno receno legalne osnove za rad”, kako u zemlji, tako i
u inozemstvu. Prethodna je godina, prema toj ocjeni, bila obiljeZena intenzivnijim kontaktima,
povezivanjem i javnim istupima u novinskim napisima te radijskim i televizijskim emisijama.
Kao indikativni primjeri pritom su navedene “emisije $vedske televizije, kelnske TV, londonskog
BBC-a” .51 U sklopu ovoga vodedi hrvatski nacionalisti, koji su se ocjenjivali najopasnijim,
pokusavali su organizirati svojevrsnu oporbu Savezu komunista i “samoupravnom
socijalistickom” politickom sustavu SFR]J. U svojim su nastojanjima nastupali odlu¢no i otvoreno,
pritom uspostavljajuci kontakte s istaknutim oporbenim akterima iz drugih republika, osobito iz

Beograda i Ljubljane, 3to je ukljucivalo i veze s Milovanom Pilasom,5? Dobricom Cosi¢em,

515 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, $if. 32, r. br. 23/1979, pred. 3, 5/10. Ali pretezan naglasak nacionalisti iz
zemlje daju onim vezama koje su se eksponirane u tzv. “masovnom pokretu”, odnosno na njih se vezuju, njih
proteZiraju i s njima ostvaruju razlicite kontakte.

516 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 32, r. br. 23/1979, pred. 3, 5/10. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG: inf. br. 80/1977 od 11.3. Kuhari¢ - intervju II. program TV SR Njemacke. inf. br. 400/1977 od 15.12.
Cicak - intervju novinarima svedske televizije. inf. br. 22/1978 od 8.2. Franjo Tudjman (OO), Ivan Zvonimir Cicak
(00), Viado Gotovac (OO) - stavovi i aktivnosti u vezi emisije na svedskoj televiziji. inf. br. 51/1978 od 27.2.
Autoru emisije pod naslovom “Hrvati - teroristi ili borci za slobodu”, reZiseru Svedske televizije Géranssonu intervjue
su dali: Tudman, Gotovac, Cicak, §egedin i Kuharié. inf. br. 22/1979 od 24.1. Veza: inf. br. 16/1979 od 19.1. inf.
br.19/1979. od 22.1. Veza: 363/1978 od 29.12. “Deut(s)che Welle” emitirala je 30.12.1978. intervju Vlade Gotovca
kojeg je dao novinaru Stréhm Karl Gustavu, novinaru “Die W(e)lta”. inf. br. 269/1979 od 26.10. Kuhari¢ - intervju
za WDR Koln.

517 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 8if. 32, r. br. 23/1979, pred. 3, 6/11. Usp. HE MI 2021, Pilas, Milovan,
crnogorski politicar, knjizevnik i publicist (Podbisce kraj Kolasina, 12. V1. 1911 - Beograd, 20. IV. 1995). Na
izvanredno sazvanome Trecem plenumu CK SK] u sijecnju 1954. optuZen je za antipartijske stavove i iskljucen iz
politickog Zivota, a 1955-57. zbog tekstova objavljenih na Zapadu osudivan je na kazne zatvora od tri do trinaest
godina (od 1956. do 1966. ukupno je proveo devet godina na robiji u Srijemskoj Mitrovici). Od 1956., kada mu je u
SAD-u objavljena knjiga Nova klasa (The New Class), stekao je glas jednoga od vodeéih kriticara komunisticke
ideologije i sustava.
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Edvardom Kozbekom,58 Mihajlom Mihajlovim i drugima.5!® Ocjenjujuci kako u to vrijeme nije
bila povoljna situacija za uspjesnije protujugoslavenske akcije i promjenu drustvenog poretka,
brojni su se izjasnjavali kako ce ta djelatnost imati svoju svrhu i uspjeh u takozvanom
“posttitovskom vremenu”. 520

U zaklju¢nim razmatranjima istaknuto je da su vodeci hrvatski nacionalisti bili predmet
sustavnoga operativnog pracenja, pri ¢emu su nadlezna tijela kontinuirano prikupljala
informacije o njihovim djelatnostima, kontaktima i javnom djelovanju. Takvim pristupom
stvarana je relativno pouzdana, iako ne u potpunosti sveobuhvatna, baza podataka i
dokumentacije o njihovoj politickoj i drustvenoj angaziranosti. Istodobno, naglasava se kako
opseg i kvaliteta prikupljenih spoznaja nisu uvijek bili ujednaceni, sto je ovisilo o dostupnosti
izvora, intenzitetu nadzora te procjeni prioriteta u pojedinim razdobljima. Unato¢ tim
ograni¢enjima, sustavno operativho pracenje omogucdilo je stvaranje razmjerno detaljne
evidencije, koja je sluzila kao osnova za daljnje sigurnosne procjene i operativne mjere.

U dokumentu je isto tako naznaceno kako je “djelovanje vjerskih zajednica” bilo praceno
s ogranic¢enim operativnim kapacitetima, koji nisu bili ni pribliZzno dostatni za cjelovit nadzor,

“brojnu i opseznu neprijateljsku i reakcionarnu aktivnost vjerskih zajednica u Zagrebu”.52!

Zagreb je tijekom XX. stoljeca bio znacajno srediste vjerskog Zivota u Jugoslaviji,
okupljajuci brojne vjerske zajednice koje su djelovale na prostoru tadasnje drzave. U ovome
smislu “najuspjesnije je pracen rimokatolicki vrh u Zagrebu” sto je davalo kvalitetu operativhom
radu i spoznajama. Jednako tako su uspjesno praceni vjerski skupovi, osobito biskupske
konferencije, ¢ime je omogucen uvid u njihove vjerske djelatnosti i politicke stavove prema drzavi
i “socijalistickom samoupravnom sistemu” .52 Vrlo slabo je prac¢ena djelatnost koja je dolazila iz

razli¢itih inozemnih punktova, kao $to su razli¢iti vjerski centri, tako i iz Vatikana. U ovome

518 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 32, r. br. 23/1979, pred. 3, 6/11. Proleksis enciklopedija 2015,
Kocbek, Edvard, slovenski knjizevnik (Sveti Jurij ob S¢avnici, 27. IX. 1904 - Ljubljana, 3. XI. 1981). Nakon
rata ministar i potpredsjednik Narodne skupstine Slovenije. Njegova zbirka ratnih egzistencijalistickih novela Strah
i hrabrost (1951) izazvala je ostre kritike, a vlast je slucaj iskoristila za Kocbekovo udaljavanje iz politike. Usp. HE
MI 2021, “Kocbek, Edvard.”

519 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, &if. 32, r. br. 23/1979, pred. 3, 6/11. Usp. HE MI 2013-2024, Cosic,
Dobrica, srpski knjizevnik i politi¢ar (Velika Drenova kraj Trstenika, 29. XII. 1921 - Beograd, 18. V. 2014),
HE MI 2013-2024, Mihajlov, Mihajlo, srpski i americki rusist i publicist (Pancevo, 26. IX. 1934 - Beograd, 7.
11I. 2010).

520 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 32, r. br. 23/1979, pred. 3, 6/11.

521 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 8if. 32, r. br. 23/1979, pred. 3, 9/14.

52 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 8if. 32, r. br. 23/1979, pred. 3, 10/15. Usp. Akmadza 2013, 402-457.
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kontekstu “ostale vjerske zajednice su tako reci bile (iz)van operativnog pracenja”, odnosno,
“neprijateljska djelatnost” koja je proizlazila iz redova islamske, pravoslavne i drugih malih
vjerskih zajednica.52

Naznaceno je kako se u okviru Centra SDS Zagreb pokuSavalo “popraviti kadrovski
sastav” i uspjesnije pratiti tu djelatnost.5* U ovome smislu ocijenjeno je kako je jedan od ozbiljnih
problema SDS-a zadnjih 10-ak godina bio “distanciranje od ozbiljnijeg pracenja neprijateljske

djelatnosti vjerskih zajednica”. Iz dostupnog materijala, kako onog kojeg je prikupila SDS, tako i

“materijala koji nam je bio dostupan, kako onog kojeg je prikupila Sluzba, tako i materijala
koji dolazi do nase SluZbe kanalima Komisija za vjerske poslove, Socijalistickog saveza,

partijskih rukovodstava, itd.” 525

zakljucilo se kako vjerske zajednice i dalje predstavljaju trajan izazov, s obzirom na to da iz njih
kontinuirano proizlaze odredene “neprijateljske i reakcionarne” djelatnosti razli¢itog intenziteta.

Ocijenjeno je kako su u prethodnoj godini postojala tri osnovna smjera na kojima su sve
vjerske zajednice nastojale djelovati. No, “u tome se narocito isticala (R)imokatolicka crkva
(RKC)”, odnosno, njezina hijerarhija i svecenici, redovnici i jedan broj aktivnih laika. Prvenstveno
su koriStene sve mogucnosti za Sto opseZnije i Sto uspjesnije vjersko djelovanje. U ovome
kontekstu, koristile su se razne vjerske manifestacije, hodocaséa, blagdani, vjeronauk i
izdavastvo.526

U sklopu toga naznaceno je kako “(R)imokatolicka crkva Zeli nacionalno identificirati s
vjerskim”, ¢uvajuci se da ne prijede granicu dopustenog, neprekidno se ipak javljala,

“insinuacijama, pojedinim aktivnostima, izjavama, zatvorenim razgovorima na temu

nacionalnosti, itd.” .527

S pretenzijom da izrazi nacionalne interese Hrvata, uklapala se na sebi svojstven nacin u

djelatnosti isticanja nacionalnih vrijednosti u SR Hrvatskoj, odnosno, u Gradu Zagrebu.>2

52 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 8if. 32, r. br. 23/1979, pred. 3, 10/15.

524 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 8if. 32, r. br. 23/1979, pred. 3, 10/15.

525 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 32, r. br. 23/1979, pred. 3, 10/15-11/16.

52 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 8if. 32, r. br. 23/1979, pred. 3, 11/16. To je predstavljalo jedan od
klju¢nih smjerova djelovanja koji je u tadasnjim okolnostima, unutar okvira postojecega ustavnog poretka,
bio ostvariv. Na toj su osnovi vjerske zajednice razvijale razmjerno opseznu i djelomi¢no uspjesnu
djelatnost, koriste¢i raspolozivi institucionalni prostor za ostvarivanje svojih drustvenih i javnih funkcija.
527 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 32, r. br. 23/1979, pred. 3, 11/16.

58 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 8if. 32, r. br. 23/1979, pred. 3, 11/16-12/17. Usp. Akmadza 2013, 378-
463.
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Daljnje pitanje koje su vjerske zajednice otvarale i razvijale jest “napad na tzv.
marksisticko obrazovanje”. To je bilo jedno od strateskih pitanja za razvoj razlic¢itih
“neprijateljskih i reakcionarnih aktivnosti”, prigovarajuci drzavi i drustvu da obvezuje mladez
na marksisti¢ki odgoj ¢cime se marksizam izjednacavao s religijom.52°

Ta tri pitanja ocijenjena su kao trajnija nazo¢nost u “neprijateljskoj aktivnosti (C)rkve”,
odnosno, oko vjerskog, nacionalnog i protumarksistickog djelovanja razvijala se djelatnost
vjerskih zajednica u Zagrebu, s naglaskom na djelatnost Katolicke crkve - KC. Jos je istaknuto
kako su se oko ovih pitanja, napose u katolickoj vjerskoj zajednici, polarizirale snage na
“konzervativce i (progresivce)”. Ta je podjela bila primjenjiva na snage unutar Katoli¢ke crkve,
iako su neupuceni u tadasnjoj politickoj javnosti cesto poistovjecivali “konzervativce” s

7

“reakcionarima”, dok su “(progresivci)” percipirani kao naklonjeni razvoju “samoupravnog
socijalistickog sistema”.53 U sklopu ovoga razmatranja Centar SDS Zagreb drzao je kako je
podjela na konzervativne i progresivne vrijedila unutar katolicke vjerske zajednice i da nije bilo
bitnog utjecaja na odnos prema suvremenoj socijalistickoj stvarnosti.®! Tu se radilo vise o
¢injenici da su progresivni trazili modus vivendi u “suvremenom socijalistickom drustvu”, tako se
izvodio zaklju¢ak da su napredni, konstruktivni i politicki pozitivni. I jedni i drugi predstavljali
su “neprijatelje samoupravnog politi¢ckog socijalistickog sistema” i ta podjela za SDS nije bila od

velike vaznosti. I jedni i drugi djelovali su na vjerskom, “nacionalistickom i antimarksisti¢ckom”

52 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 32, r. br. 23/1979, pred. 3, 12/17.

530 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 32, r. br. 23 /1979, pred. 3, 12/17.

51 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 32, r. br. 23/1979, pred. 3,12/17-13/18. Prema analizi dokumenata,
SDS je smatrala da su kori$tene sve raspolozive mogucénosti za “opsezno i uspjesno vjersko djelovanje”, te
je procjenjivala kako religijske zajednice i dalje zadrzavaju snazan drustveni utjecaj. Napose je Katolicka
crkva u njihovim analizama izdvajana kao osjetljivo i prioritetno podrucje nadzora i operativhog
djelovanja. Prema kategorizaciji SDS-a, Crkva je nastojala nacionalni identitet tijesno povezati s vjerskim
opredjeljenjem, ¢ime je - iz perspektive tadasnjeg rezima - prelazila granice isklju¢ivo duhovne sfere i
ulazila u podrucje drustveno-politickog utjecaja. Takvo povezivanje nacionalnog i vijerskog smatralo se
potencijalno destabilizirajuc¢im, osobito u kontekstu socijalistickog sustava koji je pocivao na ideoloskim
temeljima marksizma i sekularizma. Nadalje, SDS je tvrdila kako Crkva nastoji u¢vrstiti svoj polozaj medu
pucanstvom kroz, kako je formulirano, “napad na marksisticko obrazovanje”. Time se aludiralo na kriticki
odnos prema sluzbenom obrazovnom sustavu i ideoloskom odgoju mladih, sto je u sigurnosnim
procjenama oznaceno kao dugoro¢na prijetnja drustvenom poretku. Kritika obrazovnih politika nije se
tumacila kao legitimna drustvena rasprava, ve¢ kao dio Sire strategije ideoloskog suprotstavljanja rezimu.
Ta tri elementa - povezivanje nacionalnog i vjerskog identiteta, jacanje drustvenog utjecaja te kritika
marksistickog obrazovanja - u dokumentima SDS-a isticana su kao trajne sastavnice onoga $to je definirano
kao “neprijateljska aktivnost Crkve”. Takva kvalifikacija odrazava nacin na koji je sigurnosna struktura
interpretirala djelovanje vjerskih institucija unutar Sireg politickog i ideoloskog okvira vremena, pri ¢emu
je religijski prostor promatran ne samo kao duhovna sfera, nego i kao potencijalno polje politicke
artikulacije i drustvene mobilizacije.
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smjeru. Pitanje je bilo “jedni ili drugi”, a ta diferencijacija unutar Katolicke crkve u to vrijeme nije
bila potpuno razradena, jer nije bilo jasno jesu li konzervativci djelovali opasnije od progresivaca,
ili obrnuto. To se ocjenjivalo u “operativnom i politickom radu”, odnosno, u identifikaciji takve
djelatnosti i prema odredenoj djelatnosti su se zauzimali odgovarajuci stavovi i pronalazila
odgovarajuca rjesenja.>2

U suprotstavljanju nasuprot “emigrantske neprijateljske djelatnosti”, Centar SDS Zagreb
je ostvarivao znacajne rezultate u kontekstu prepoznavanja i suzbijanja posljedica takve
djelatnosti unutar zemlje, osobito u Zagrebu i Sire. U prethodnim godinama, sustavno su se
otkrivale, dokumentirale i stavljale pred sudsku odgovornost osobe koje su sudjelovale u
“teroristickoj ili propagandnoj neprijateljskoj djelatnosti”. Tako su primjerice,

“osudjene dvije grupe koje su se organizirale na teroristi¢koj i propagandnoj osnovi, a u

sprezi (povezanosti) s politickim emigrantima u SR Njemackoj”.533

Operativno pokrivanje emigrantskih voda, redakcija i organizacija koje su iz inozemstva
koordinirale djelatnosti u Zagrebu i okolici pokazalo se znacajno manje ucinkovitima. Unato¢
kontinuiranim naporima, u proteklim godinama nisu postignuti zadovoljavajuéi rezultati u
uspostavi agenturnih mreza unutar emigrantskih struktura u inozemstvu. Ovakvo stanje, s
obzirom na ograni¢enu operativnu nazo¢nost i slabije povezivanje s grupacijama u inozemstvu,
znacajno je kompliciralo identifikaciju i obradu osoba u domovini. Djelatnosti osoba u Hrvatskoj
Cesto su bile u neposrednoj vezi s emigrantskim grupama koje su djelovale u okviru
medunarodnih politi¢kih i ideoloskih mreZa. S obzirom na to da su brojni od ovih emigranata bili
povezani s Hrvatskim prolje¢em i grupama koje su promicale nacionalni identitet, njihovo
pracenje i infiltracija postali su klju¢ni za suzbijanje potencijalnih prijetnji.53

Iz ovih razloga, SDS je identificirala znacajan operativni propust u neadekvatnom
pokrivanju ovih grupacija, a posebice u uspostavi agenturnih uporista u inozemstvu, sto je
onemogucavalo pravovremeno prepoznavanje i suzbijanje “neprijateljskih akcija” usmjerenih na

teritorij Jugoslavije, a konkretno na Zagreb i Siru okolicu. Za uspjesno “eliminiranje prijetnji ovih

532 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 8if. 32, r. br. 23 /1979, pred. 3, 13/18.

533 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 8if. 32, r. br. 23/1979, pred. 3, 14/19. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 51/56-53/57. Akcija “Oki¢”. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, §if.
32,r.br.23/7/1982, 56/60. Akcija “Potok”. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 218/1979 od 13.9.
Akcija “Zagreb 79”7 ("Oki¢”, “Centar”, “Potok”).

5% HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 8if. 32, r. br. 23 /1979, pred. 3, 14/19.
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emigrantskih grupacija” bilo je nuzno uloZiti dodatne resurse u $irenje agenturnih mreza, kako
bi se u buduénosti efikasnije sprijecile njihove djelatnosti.5>

Djelovanje obavjestajnih sustava prema Zagrebu i Sirem podrudju iz inozemstva, kao i
stranaca u zemlji bila je preokupacija redovitog operativnog angazmana Centra SDS Zagreb.5%

U sklopu navedenog dokumenta “operativno-preventivni rad” u 1978. obuhvacao je
razvoj “drustvene samozastite” u organizacijama od posebnog drustvenog interesa, pracenje,
“neprijateljskih aktivnosti” u istim organizacijama, “zastitu tzv. radnih mjesta”, zatim podrucje
prethodne operativne obrade, operativne kontrole, kontrole stranaca i provjere.

Ocijenjeno je kako je ovaj rad u okviru Centra SDS Zagreb dobro organiziran te su
postignuti zadovoljavajudi rezultati. Istaknuta je djelatnost odgovornih djelatnika na razvoju
“drustvene samozastite”, kako u organizacijama “udruzenog rada”, tako i Sire od toga na
razli¢itim politickim i dru$tvenim razinama. Doprinos sigurnosti na liniji “drustvene
samozastite” bio je zadovoljavajuci. Naznaceno je, “drustvena samozastita je postala ne fenomen,
nego pravilo ponasanja” u svim osnovnim organizacijama “udruzenog rada”, mjesnim
zajednicama, op¢inskim i regionalnim institucijama, organizacijama i rukovodstvima. Nije bilo
organizacije koja nije razmisljala o svojoj vlastitoj sigurnosti i zastiti, a sto je u velikoj mjeri
pojacavalo drustvenu sigurnost i eliminiralo mozebitne “neprijateljske akcije” u tadasnjem
“samoupravnom socijalistickom sistemu”. Inicijative i pomo¢ koja je pruzena od strane Centra
SDS Zagreb,

“izazivala je priznanja na razlic¢itim (razinama) drustveno-politickih i drugih organizacija

i struktura” .537

535 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 32, r. br. 23/1979, pred. 3, 14/19-15/20.

536 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 32, r. br. 23/1979, pred. 3, 15/20, 17/22. Grad Zagreb prema nekim
indikativnim podacima postaje mjesto za ob. rad sluzbi Istoka, Zapada, pa i nesvrstanih zemalja protiv trecih. Takva
zapazanja morala bi inicirati nasu odgovarajucu operativnu paznju tim problemima, iako ih ne stavljamo na prvo
mjesto i ne smatramo ih najznacajnijim. Mislimo da bi prvenstveno trebalo organizirati zastitu nase zemlje od
djelovanja obavjestajnih sistema i posljedica takvog djelovanja, a tek na posljednjem mjestu moZe biti nas angazman
na djelatnosti koje se odvijaju na nasem teritoriju, odnosno u nasem gradu protiv trec¢ih zemalja. U koordinaciji s
Koreancima, jedino se njihova djelatnost prati egzaktnije. Podatke o djelovanju madjarske, sovjetske, talijanske, iracke
i drugih sluzbi imamo tek kao indikativne pokazatelje. Vidi i biljeske: od (329) do (340), od (440) do (442).

537 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 8if. 32, r. br. 23/1979, pred. 3, 18/23.
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Preventivna djelatnost koja se izrazavala za prethodnu operativhu obradu omogucavala
je brzu selekciju prispjelih inicijalnih informacija o “sumnjivim ponasanjima pojedinaca i
grupa” .58

Operativna kontrola nad osobama koje su mogle biti moZebitni recidivisti, a najé¢esce su
obuhvaceni takozvanom “izolacijom” ili “Papukom”, nije bila zadovoljavajuca.5® Naznaceno je
da se previSe vremena posvetilo formalnom sredivanju dosjea, dok selekcija i kontrola
informacija nisu bile dovoljno temeljite.5* To je usporavalo ucinkovitost operativnih djelatnosti,
jer nije bila dovoljno brzo identificirana relevantna dokumentacija i klju¢ne osobe za daljnje
obrade. U ovome kontekstu naznaceno je kako su se jedino uspjesno kontrolirale osobe koje su se

nalazile na izdrZavanju kazne u Kazneno popravnim domovima (KPD).54

4.3.2. Operativna potpora u Centru SDS Zagreb

Nadalje je istaknuto da “operativna tehnika” Centra SDS Zagreb, iako prilagodena
zahtjevima operative, nije mogla samostalno obaviti sloZenije zadatke koji su nadilazili te okvire,
Sto je ogranicavalo ucinkovitost u specifiénim operativnim situacijama. Svi zahtjevi koji su bili

usmjereni prema operativnoj tehnici uglavnom su obavljeni. UloZen je znacajan trud u sve

538 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 32, r. br. 23/1979, pred. 3, 19/24. (26/31-28/33.) Provedbom nove
organizacije i sistematizacije 1. veljace 1979. predmetna je grupa ukinuta, dok je podrucje rada koje je do
tada obuhvacala prethodna operativna obrada - POO ukljuc¢eno u sve dijelove organizacijske strukture
Centra SDS Zagreb.

539 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, &if. 32, r. br. 23/1979, pred. 3, 19/24. Usp. SI-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn.
pred. 2233/1975, prim. br. 29, str. pov. br. 1340/15. Direktiva zajedno s “Osnov(a)ma za izradu planova i
pripremnih m(j)era za slucaj krizne situacije”, koje smo Vam ranije dostavili, predstavlja osnovni (dokument) za
izradu planova za akciju “Papuk”. Savezni sekretar za unutrasnje poslove Franjo Herljevié. HR-HDA-1220, CK
SKH, Predsjednik CK SKH, ONO i DSZ, kut. 12, “Papuk”, 1975.,1977., 01-1, Str. pov. 1975. Osnov(e) za izradu
planova i pripremnih m(j)era za slucaj krizne situacije (akcija “Papuk”). Rajovi¢ 1970, 347. Herljevi¢ Franjo (21.
V11915, Tuzla) general-pukovnik [NA, republicki sekretar za narodnu (obranu) SR BiH. Axboe Nielsen 2022, 143-
145. Bugojanska skupina, Ukupno uzevsi, tijekom sljedecih tjedana samo je iz redova TO-a 30.000 pripadnika
sudjelovalo u lovu na pobumnjenike. Zapovjednik bosanskog TO-a Franjo Herljevic poslije je postao saveznim
sekretarom za unutrasnje poslove, po svoj prilici jer je Tito bio vrlo zadovoljan nacinom na koji je TO odradio tu
zadacu. J. Vuji¢ 2007, 198. (general Herljevi¢ je nakon rata bio pitomac sovjetske vojne akademije “Frunze” u
Moskvi). Axboe Nielsen 2022, 44. U sljedeca dva sastava Saveznog savjeta za zastitu ustavnog poretka napose
vrijedi istaknuti zamjenu uloga Franje Herljevica i Stane Dolanca, koji su se zamijenili na duzZnostima saveznog
sekretara za unutarnje poslove i clana Predsjednistva CK SK]. Te zamjene ukazuju na isprepletenost partijske drZave
kad je rijec o najvaznijim tijelima drZavne sigurnosti i unutarnjih poslova. Vidi i biljeSku: (700).

50 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, &if. 32, r. br. 23/1979, pred. 3, 19/24. To je podrucje koje je trebalo
unaprijediti.

51 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, &if. 32, r. br. 23/1979, pred. 3, 19/24. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG: inf. br. 10/1978 od 23.1., inf. br. 21/1978 od 3.2., inf. br. 88/1978 od 28.3., inf. br. 97/1978 od
10.4., inf. br. 140/1978 od 12.5., inf. br. 154/1978 od 27.5.
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obavljene poslove kao sto su; “tehnicki poslovi, (prevoditeljski) i reproducerski poslovi,
kontroliranje poste, itd.”. Sredstva rada bila su pomalo zastarjela te je bila potrebna “izmjena i
poboljsanje tehnickih sredstava” kojima je raspolagao Centar SDS Zagreb. Jednako tako,
naglaseno je kako je,

“prislusna tehnika (...) bitno i vazno sredstvo za dokumentiranje neprijateljske

aktivnosti” 542

U sklopu navedenog dokumenta naznaceno je kako je “pratnja” u Centru SDS Zagreb bila
organizirana na klasi¢an nacin i obavljalo ju je cca 50-ak mladih djelatnika. Vise od 200 zahtjeva
za operativno pracenje u vecini je slucajeva uspjesno realizirano. Pratnja je “profesionalno obavila
gotovo sve zadatke”, izvrsila brojne vizualne i fotografske dokumentacije, pridonijela uspjesnoj
obradi “neprijateljske djelatnosti” u gradu, a i Sire. U nekoliko situacija doslo je do
kompromitacije pratnje “Sto je zanemarivo u odnosu na uspjehe koje (je) ova organizacija postigla
(tijekom) prosle godine”. Daljnji razvoj te organizacijske cjeline, koji je bio predmet analize
tijekom 1978., ukljucivao je potrebu redefiniranja organizacijskog modela za tu vrstu poslova
unutar Centra SDS Zagreb. Vazno je naglasiti kako je pratnja koja je “najtradicionalnija
organizacija u policijskim sluzbama” bila suo¢ena s problemima rutine i utvrdenih shema, stoga
ju nije bilo jednostavno preobraziti i ostvariti nove vidove. Predlozena je izrada studije kojom bi
se pristupilo transformaciji pratnje, sa ciljem da ona poprimi novu organizacijsku fizionomiju, pri
¢emu bi njezini kadrovi bili profesionalizirani i profilirani kao specijalizirani organizatori pratnje,
a da se najveci broj pratiteljskih djelatnosti obavlja preko takozvanih “operativnih veza pratnje”.
Taj je posao zahtijevao promisljen, studiozan pristup te u¢inkovitu organizaciju svih sudionika,
kako organizatora, tako i izvrsitelja pratnje. Iako je tehni¢ko opremanje pratnje predstavljalo trajni
izazov, ocijenjeno je da su, u okvirima dostupnih resursa, postignuti rezultati bili

zadovoljavajuci.>®

52 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 32, r. br. 23 /1979, pred. 3, 20/25-21/26.

53 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 32, r. br. 23/1979, pred. 3, 21/26-22/27. Trebalo je stvoriti bolje uvjete
za odrZavanje veze pratilac - kola - Stab. Naglasena je potreba stvaranja ucinkovitijih i pouzdanijih uvjeta za
odrzavanje komunikacijske veze na relaciji pratitelj - vozilo - stozer. Takva formulacija upucuje na
prepoznate nedostatke u postojeCem sustavu koordinacije i prijenosa informacija, osobito u situacijama
koje su zahtijevale brzu reakciju i precizno uskladivanje operativnih aktivnosti. Unaprjedenje tehnickih i
organizacijskih pretpostavki za stabilnu komunikaciju smatralo se klju¢nim preduvjetom za povecanje
operativne ucinkovitosti, smanjenje rizika od prekida nadzora te osiguravanje pravodobnog izvjestavanja
nadredenih struktura. U tom smislu, uspostava pouzdanog komunikacijskog lanca izmedu terenskog
pratitelja, logisticke potpore u vozilu i zapovjednog stoZera predstavljala je temeljnu komponentu
uspjes$nog provodenja operativnih mjera.
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Glede “osiguranja osoba i objekata”, naznaceno je kako su ti poslovi u okviru zadataka
Centra SDS Zagreb uspjesno obavljeni te nije bilo nijednog incidenta prema sti¢enim osobama i
objektima.54

U Centru SDS Zagreb, “obrambene pripreme” integrirane su u redovite obveze
operativnih djelatnika, ¢ime su prestale biti marginalizirane i percipirane kao nametnute. Time je
postignut pomak u stavu prema obrambenim pripremama, Sto je rezultiralo napretkom u
regrutiranju i osposobljavanju pri¢uvnih kadrova. UloZeni su znatni napori u njihovu edukaciju,
ukljucujudi i odrZzavanje sedmodnevnog seminara s temama relevantnim za prakti¢an rad u
Sluzbi.

Isto tako, istaknuto je da operativni sastav nije bio dovoljno angaziran u izgradnji
suradnickih pozicija i operativnih veza (primjerice, baza, sklonista, kurira) unutar podrucja koje
su pokrivali. Taj aspekt rada bio je zanemaren, a ukazano je na potrebu za ve¢om motivacijom i
angazmanom svih operativnih djelatnika kako bi se ojacala infrastruktura operativne mreze.

U okviru obrambenih priprema Centra SDS Zagreb tijekom naznacenog razdoblja
razmatrani su zadatci poput organizacije funkcionalnih veza, materijalne opskrbe za ratne uvjete
i ostalih operativnih djelatnosti. Istaknuta je potreba konkretizacije i provedbe ovih zadataka kroz
novu fazu obrambenih priprema, uz ukljucivanje svih operativnih djelatnika. Promjene u
organizaciji zahtijevale su novi raspored i izazvale privremeni zastoj zbog prijenosa zadataka.
Osobit naglasak stavljen je na ukljucivanje pri¢uvnog sastava u mirnodopske poslove, “te poslove
smo definirali na zadnjem seminaru”, ¢ime se Zelio povecati njihov angazman u svakodnevnim
operativnim zadatcima.>#

Glede “suradnje s drustveno-politickim i drugim rukovodstvima”, kroz promatrano
razdoblje suradnja s organizacijama,

“bez kojih nije moguce ostvarivati sigurnosnu aktivnost na podrudju grada i ostalom

podrucju”,
ocijenjena je kao dobra, sadrzajna i uspjesna.>*¢ Napose je istaknuto kako su Centar SDS Zagreb i
djelatnosti glede obrambenih priprema te operativni rad u Sirem smislu uzivali interes, podrsku
i konkretnu pomo¢ politickih struktura, osobito Gradske konferencije SK Zagreb, meduopéinske

konferencije za regiju Zagreb te regionalnih partijskih rukovodstava Banovine i Zagorja. Ta

54 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, &if. 32, r. br. 23/1979, pred. 3, 22/27.
545 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 32, r. br. 23/1979, pred. 3, 22/27-24/29.
546 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 32, r. br. 23/1979, pred. 3, 25/30.
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institucionalna potpora bila je vazna u kontekstu ostvarivanja sigurnosnih i politi¢kih ciljeva
sustava. Ta partijska rukovodstva,

“nisu Stedila trud da bi Sluzbi u svakom pogledu pruzila i politi¢ku i drugu pomo¢”.547

Isto stanje zabiljeZeno je i u odnosima s izaslanickim i opéinskim skupstinama, pri ¢emu
se posebice naglasava Delegatska skupstina grada Zagreba kao primjer institucije koja je
iskazivala teznju za razvijanjem konstruktivne i funkcionalne suradnje sa sigurnosnim
strukturama. Suradnja izmedu Centra SDS Zagreb i SluZbe javne sigurnosti - SJS Grada Zagreba
bila je ocijenjena kao konstruktivna, operativno djelotvorna i na visokoj profesionalnoj razini.
Sli¢éni odnosi, iako u razli¢itim intenzitetima, ostvareni su i sa svim op¢inskim organizacijama
javne sigurnosti na podrucju Zagreba, ¢ime je potvrdena koordinacija izmedu SDS-a i drugih
sigurnosno-politickih tijela na lokalnoj razini. Suradnja s ovom organizacijom rezultirala je
razmjenom velikog broja informacija, koje su, iako korisne, varirale u kvaliteti. Iako su obavljeni
razli¢iti operativni zadatci, njihova korisnost bila je razli¢ita, no, sveukupno je pridonijela
operativhom pracenju ciljeva SDS-a. Zajedni¢kim naporima jedne i druge sluzbe ucinjeno je sve
u cilju zastite drustva od moZebitnih “politickih ekscesnih situacija” i “napada pojedinaca i
grupa” na sigurnost zemlje.>8

U kontekstu ovih razmatranja valja istaknuti kako su Okruzni sud i tuZiteljstvo u Zagrebu,
a potom i u Sisku i Varazdinu, u analiziranim dokumentima opisivani kao “spremni na suradnju
i na konstruktivan rad” u predmetima koji su ulazili u fazu istrage i sudske rasprave. Takva
formulacija upucuje na postojanje koordiniranog odnosa izmedu pravosudnih tijela i Sluzbe
drzavne sigurnosti, osobito u postupcima politicke naravi. Ova konstatacija dodatno naglasava
vaznost uloge SDS-a u procesima selekcije i kadrovskog profiliranja sudaca i javnih tuzitelja,
posebice u razdoblju nakon sloma Hrvatskog proljeca. U politickim procesima koji su uslijedili,

SDS je, prema dostupnim izvorima, imala specifi¢an i ne zanemariv utjecaj na izbor klju¢nih

57 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 32, r. br. 23/1979, pred. 3, 25/30. Analiza arhivskog gradiva
potvrduje da su uloga i utjecaj SK na SDS bili nazo¢ni kako na sredisnjoj, tako i na lokalnoj razini, ¢ime se
ocitovala jedinstvena i vertikalno povezana mreza politicko-sigurnosne kontrole. Time se razotkriva model
upravljanja u kojem formalne institucionalne strukture nisu djelovale autonomno, ve¢ su bile integrirane u
8iri sustav partijskog odluc¢ivanja. Na taj na¢in, dokumentacija ne ilustrira samo formalne organizacijske
odnose, nego i implicitne mehanizme moc¢i, nadzora i koordinacije koji su definirali rad drzavnih
sigurnosnih tijela u socijalistickoj Hrvatskoj. Ovaj uvid dodatno potvrduje tezu o nadredenoj ulozi Saveza
komunista u strukturiranju i usmjeravanju sigurnosnog aparata, ¢ije je djelovanje bilo funkcionalno
uskladeno s politickim ciljevima reZima. Vidi i biljesku: (504).

548 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 8if. 32, r. br. 23/1979, pred. 3, 25/30-26/31.
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pravosudnih funkcija, ¢ime je osiguravala ideolosku i politicku uskladenost sudskih odluka s
interesima rezima. Time se potvrduje kako pravosudni sustav u takvim predmetima nije djelovao
isklju¢ivo u okviru formalno-pravnih procedura, nego unutar Sireg politicko-sigurnosnog okvira.
Suradnja izmedu sigurnosnog aparata i pravosuda predstavljala je vazan segment mehanizma
kontrole, u kojem su kazneni postupci protiv politicki nepodobnih pojedinaca bili dio

koordinirane strategije o¢uvanja poretka.

4.3.3.  Planirano djelovanje Centra SDS Zagreb u 1979.

U razdoblju od pocetka 1979., Centar SDS Zagreb preSao je na novu organizaciju i
sistematizaciju, koja je implementirana 1. veljace 1979. Tijekom sije¢nja, provedena je
reorganizacija, raspodjela poslova, osnivanje novih odjela i odsjeka, kao i primopredaja zadataka.
Naglasene su promjene u radnim mjestima, zvanjima i primanjima, Sto je izazvalo brojne
diskusije medu zaposlenima, uz mjesovite reakcije zadovoljstva i nezadovoljstva. Slijedom toga
otvarao se i problem umirovljenja,

“$to ¢e u (sljedecoj) godini doprinijeti zamjeni sposobnih kadrova s relativno mladjim, ali

neiskusnim kadrovima” .54

U postoje¢em razmjestaju u Centru SDS Zagreb uocena je nepopunjenost operativne
sluzbe i operativne tehnike. Iako su poslovi pratnje, administracije i osiguranja bili adekvatno
popunjeni, nedostatak kvalificiranih i sposobnih kadrova za operativne sluzbe rezultirao je
slabom ili nedovoljno osposobljenom ekipom u pojedinim odsjecima. Neki odsjeci ne samo da
nisu bili popunjeni, “nego i onim kadrovima kojim budu popunjeni neée biti po kvaliteti
zadovoljavajuéi”. U kontekstu razmatranih problema u Centru SDS Zagreb, naglaseno je da su

brojni od njih bili neizbjezni i zahtijevali su primanje i osposobljavanje novih djelatnika. Medutim,

59 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 32, r. br. 23/1979, pred. 3, 27/32. Na ovome je mjestu ukazano na
poteskoce s kojima se Sluzba drzavne sigurnosti suocavala u podrucju personalne politike. Dokumenti
upucuju na niz objektivnih problema u wupravljanju ljudskim potencijalima, uklju¢ujuéi manjak
odgovarajuce stru¢ne strukture, opterecenost postojeceg osoblja te izazove u osiguravanju ideoloske i
profesionalne pouzdanosti novih djelatnika. Posebna se pozornost pritom pridavala selekciji kandidata,
koja je, uz procjenu stru¢nih kompetencija, obuhvacala i provjeru politicke podobnosti, drustvenih veza i
osobne biografije. Iz dostupne dokumentacije proizlazi da je personalna politika bila jedno od klju¢nih
pitanja funkcioniranja sustava, buduc¢i da su kvaliteta i pouzdanost osoblja izravno utjecale na uc¢inkovitost
operativnog rada. Ujedno, navedene poteskoce pokazuju da proces profesionalizacije i stabilizacije
personalne strukture nije tekao linearno, nego je bio obiljeZzen organizacijskim, politickim i sigurnosnim
ogranicenjima.
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ovaj proces zahtijevao je odredeno vrijeme kako bi se uspostavio dovoljno kvalificiran tim
sposoban za obavljanje specifi¢nih zadataka unutar operativnih sluzbi.

U ovome kontekstu radi boljeg razumijevanja ove teme potrebno je istaknuti dio teksta
koji je naveden u naznacenom dokumentu.5®® U sklopu ovoga razmatranja ukazano je i na
poteskoce s kojima se SDS suocavala po pitanju personalne problematike.> U zaklju¢nom
razmatranju jasno su naznaceni objektivni problemi s kojima se SDS suocavala.552

Navedeni primjer jasno ilustrira na¢in na koji se provodila selekcija kandidata za prijam
u Sluzbu drzavne sigurnosti. Proces je bio strogo kontroliran te u velikoj mjeri utemeljen na
politickim kriterijima, pri ¢emu je ideoloska pouzdanost imala jednaku, ako ne i vecu teZinu od
stru¢nih kvalifikacija i operativnih sposobnosti. Kandidati su prolazili temeljite provjere koje su
obuhvacale njihovu politi¢cku biografiju, drustvene veze i lojalnost tadasnjem sustavu. Odluke o
zaposljavanju, kao i o drugim klju¢nim pitanjima unutar institucija, donosio je Savez komunista
(Partija), ¢ime se osiguravala politicka homogenost i uskladenost personalne strukture sa
strateSkim ciljevima rezima. Time se dodatno potvrduje teza o potpunoj i neupitnoj kontroli
Partije nad drzavnim tijelima, uklju¢ujudi sigurnosni aparat. Takav model personalne politike
odrazava $iri obrazac upravljanja u kojem institucionalna autonomija nije bila primarna
vrijednost, ve¢ je bila podredena politickom autoritetu i ideolosSkom nadzoru. Selekcija kadrova
stoga nije predstavljala isklju¢ivo administrativni postupak, nego vazan mehanizam oc¢uvanja

politicke stabilnosti i reprodukcije vladajuce strukture modi.

550 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 32, r. br. 23/1979, pred. 3, 27/32-28/33. Kod velike vecine starijih,
moramo izraziti zadovoljstvo i za nove kadrove Sluzbe, je radni odnos, disciplina, odanost Savezu komunista i Titu,
samoupravnom politickom sistemu do krajnosti zastupljeno. Preko 80 % kadrova se u radnom i u svakom pogledu
mogu ocijeniti kao dobri, vrijedni i Cestiti radnici i komunisti pripadnici Sluzbe sigurnosti.

551 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 32, r. br. 23/1979, pred. 3, 28/33. Medjutim, imamo jedan relativno
malen broj kadrova i medju starijima i medju mladjima koji ne zadovoljavaju niti u radnom, niti u medjuljudskim
odnosima. Nekolicina njih su inicijatori razlicitih intriga, traceva, ogovaranja i izazivaju razne neuralgicne situacije
koje pridonose cesto puta dosta netolerantnim i ekscesnim ponasanjima. O jednom dijelu takvih odrZan je sastanak
kolegija gdje su takvi pojedinci procijenjeni i o Cemu je sastavljen poseban zapisnik i dostavljen na nadlezno mjesto.
552 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, &if. 32, r. br. 23/1979, pred. 3, 28/33. Napominjemo izvoriste jednog
problema koji ce biti prisutan (sljedecih) mjeseci, a to je problem rasporeda kadrova koji su prosjecne ili ispodprosjecne,
odnosno (zanemarivih) sposobnosti, a imaju uvjete da u okviru postojecih propisa napreduju do najvisih zvanja i
radnih mjesta. Ta nekolicina kadrova pokusat ce vrsiti pritisak da budu rasporedjeni na odgovarajuca radna mjesta
Sto povlaci odgovarajuca zvanja, a za koja su neprihvatljivi. To ée biti izvoriste nezadovoljstava, a vjerojatno i razlicitih
optuzbi, pa i mogucih losih medjuljudskih odnosa. Zagreb, 16. sijecanj 1979. godine, Nacelnik Centra Josip Drpic.
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44. Centar SDS Zagreb kroz izvjesce o realiziranom programu za 1979.

44.1. Odjel za operativne poslove - obrada hrvatskog nacionalizma

U kontekstu razmatranja “obrade nacionalizma i separatizma” u naznacenom
dokumentu pojasnjava se kako je u prac¢enju djelatnosti “klasnog neprijatelja koji djeluje s pozicija
hrvatskog nacionalizma” Centar SDS Zagreb 1979. postavio prioritete u pracenju djelatnosti,
fokusiraju¢i se na prepoznavanje i analizu djelovanja najznacajnijih grupacija, nositelja i
“inspiratora nacionalistickih aktivnosti” na podrucju Zagreba. Tako je “fenomen hrvatskog
nacionalizma” praéen kroz obradu 72 osobe u stupnju OO i 20 osoba kroz stupanj POO te jednu
grupnu obradu u objektu Nakladni zavod Matice hrvatske, obrada “Korito” .55

Stoga je SDS poduzela radnje i mjere u pracenju djelatnosti s “pozicija hrvatskog
nacionalizma” tijekom 1979. koje su se odvijale preko suradni¢ke mreZe sa suradnicima i
vezama.®® Postojeca suradnicka mreza korisStena je i u akcijama “Zavicaj”,55 “Igre 79”556

“Moneta”, “Trokut”. Osim ovih akcija operativni djelatnici bili su angazirani u akcijama

55 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/1982, pred. 7, (1-242), 5/10. Godisnji izvjestaj o
realiziranom programu za 1979. (RSUP SRH, SDS Centar Zagreb, 1980. g. )

554 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 5/10. “Nenad”, “Luj”, “Marko”, “Krka”,
“Boris”, “Golub”, “Parnas”, “Pedagog”, “Omer”, “Vinski”, “Matija”, “Barba”, “Varga”.

5% HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 178/182-179/183, 221/225. Akcija
“Zavicaj” - boravak Predsjednika Republike u Kumrovcu i Zagrebu. U akciji “Zavicaj”, vezanoj uz boravak
Predsjednika Republike u Kumrovcu i Zagrebu, uz mjere prema osobama poduzete su i mjere osiguranja objekata
posjeta, sto je bilo obuhvaceno sigurnosnom procjenom izradenom uoci akcije. (...) Mjera TKTR primjenjena je nad
141 (osobom). Registrirano je i dostavljeno sedam telefonskih razgovora u vezi s akcijom. Intenzivno je vrSen nadzor
nad osobama iz akcije “Potok” i “Oki¢”. Pojacan je nadzor u (sprjecavanju) rasturanja (dijeljenja) neprijateljskog
propagandnog materijaala putem postanskih posiljaka za (primatelje) u Zagrebu. (...) Na podrucju Zagreba s trase
kretanja Predsjednika Republike (u dolasku i polasku) uklonjeni su svi vanjsku PTT sanducici i pregledane postanske
uloznice. Nije registrirano nista od znacaja za akciju. (...) Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br.
130/1979 od 10.5. Akcija “Zavicaj”. Vidi i biljesku: (689).

5% HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, &if. 33. r. br. 124, br. Sp-17/18-1979 od 14.8. Akcija “Igre 79", Povodom
odrZavanja VIII. mediteranskih igara - od 15. do 29. rujna 1979. godine - na podrucju opéina Split, Sibenik, Zadar,
Trogir, Omis, Makarska, Sinj, Hvar i Brac, a Ciji je pokrovitelj predsjednik SFR Jugoslavije Josip Broz Tito koji Ce,
kako se ocekuje, otvoriti igre, na temelju clana 40. stav 1. tocka 2. i clana 29. tocka 4. Zakona o organima (tijelima)
unutrasnjih poslova (“Narodne novine” broj 11/77), izdajem Naredbu br. 12. S tim u vezi naredjujem: 1. provodjenje
mjera osiguranja VIII. mediteranskih igara pod nazivom “Igre 79”. (...) Republicki sekretar Zlatko Uzelac. Treba
napomenuti kako se uz Naredbu u dokumentu nalazi i popis svih duZznosnika RSUP-a SR Hrvatske te
djelatnika SDS-a koji su sudjelovali u njezinu provodenju. Usp., primjerice: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 214/1979 od 12.9. Akcija “Igre 79”, Prijedlog za upuéivanje s(u)radnika “Mostar” na kontakt
Peri Milosu i drugim emigrantima na podrucju Austrije, (...) Kroz te kontakte pokusat ce doci do informacija i
podataka o namjerama emigranata s podrucja Austrije prema zemlji u vrijeme trajanja akcije “Igre 79”. 11/6 Halili¢
A., Zdravko Mustac. O tome vise vidi u: Begonja i Knez 2022.
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“Oki¢” 557 “Kadar” 558 “Zenit”, “Centar” 5% “Ponoc¢ 79”. Nadalje je naznaceno kako su obucene i
angazirane operativne veze, “Matija” za pracenje djelatnosti Dobroslava Parage,50 “Vinski” za
pracenje djelatnosti Milivoja Baletica,5! “Barba” za pracenje djelatnosti Zvonimira Puskasa,>? a
izvréeno je i angaziranje jednog suradnika za potrebe obavjestajnog centra II. uprave
Generalstaba V. Armije.5% Jednako tako, usmjeren je suradnik “Hari” na pracenju djelatnosti

Du$ana Musulina te suradnik “Stevo” na pracenju djelatnosti Marka Koprtle.564 Isto tako,

57 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 5/10. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, inf. br. 347/1979 od 11.12. Akcija “Oki¢” - rezultati poduzetih mjera. Vidi i biljeske: (627), (628), (629),
(666), (690), (693), (698), (722), (813), (866) i (868).

58 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, §if. 32, r. br. 23/7/1982, 172/176. Akcija “Kadar”, U izvjestajnom
periodu Samostalni odsjek za obrambene pripreme u sklopu akcije “Kadar” izvrsio je reviziju i aZuriranje (popisa
osoba) obuhvacenih ovom akcijom. S podrucja ovog Centra ovom akcijom obuhveceno je i verificirano po nadleznoj
komisiji u nasem Sekretarijatu 64 osobe. Pored ovoga, Centar SDS Zagreb poslao je prijedlog za 5 novih (osoba).
Napominjemo, da smo u sklopu akcije “Kadar” s nacelnicima odjela i Sefovima odsjeka proradili kriterije za vodjenje
ove ekcije. Akcija “Kadar”, kao savezna akcija pokrenuta na inicijativu Predsjednistva CK SKJ i prihvacena
u CK SKH, odnosila se na provjeru i utvrdivanje mogucih sigurnosnih indikatora za osobe na istaknutim
vodedéim poloZajima u politici, gospodarstvu, drzavnoj upravi, prosvjeti i sredstvima javnog priopéavanja.
Nositelj akcije bio je CK SKH, dok je Sluzba obavljala stru¢ni dio poslova koji su obuhvacali prikupljanje,
obradu i dostavu podataka nositelju akcije. Vidi i biljesku: (567).

59 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 5/10. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, inf. br. 218/1979 od 13.9. Akcija “Zagreb 79” (“Oki¢”, “Centar”, “Potok”). HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, inf. br. 200/1979 od (29).8. Akcija “Centar” - poduzete radnje i mjere, (...) za sada su poduzete operativne
mjere i radnje prema 16 lica (osoba) u cilju otkrivanja (izvrsitelja) i prikupljanja podataka o mogucim (izvrsiteljima
dijeljenja) dZepnog izdanja “Nove Hrvatske” u gradu Zagrebu i bliZoj okolini. Prema licima koja su sada obuhvacena
u akciji “Centar” Lisinski Zvonimir (OO), Puskas Zvonimir (OO), Sabol Zeljko (00), (...) Izvor: - suradnik “Krka”,
- suradnik “Valter”, - dr. veza “Tomo”, /1 Starcevi¢ D., 1I/2 Pemi¢ D., Horvatin |., I/6 Lalevi¢ S., Zdravko Mustac.
Vidi i biljeske: (622), (623), (624), (650), (666), (698), (821) i (868).

560 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 5/10. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, inf. br. 144/1980 od 12.2. Akcija “Vlak” - izvjestaj o izvodenju (op. veza “Matija”).

51 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 5/10. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, inf. br. 783 /1980 od 8.12. Op. veza “Vinski”.

52 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 5/10. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, inf. br. 358/1979 od 18.12. Puskas Zvonimir /OO/ - regiranje na glasine da je s(u)radnik SDS, Izvor: -
s(u)radnik “Krka”, - provjera, I/2 R. Crevar, Zdravko Mustac. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, inf. br. 711 /1980
od 13.11. Veza: inf. br. 573/1980 od 10.9. Akcija “Vir”, Akcija “Radar” - povlacenje OTS (op. veza “Barba”).

563 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 5/10.

54 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 6/11. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, inf. br. 19/1980 od 11.1. Musulin Dusan (POO) - aktivnost, Dana 27.11.1979. godine, suradnik “Hari”
sastao se s Musulin Dusanom, zaposlenim u Zagrebackoj mljekari u svojstou direktora nabave. Tom prilikom Musulin
Je ispricao “Hariju” da se rad nacionalisticke grupacije oko Marka Veselice i Hrvoja Sosica povoljno razvija. Govorio
je da se javno sastaje s istaknutim nacionalistima (M. Veselicom, H. Sosicem i drugima) i da se intimno nada da bi
zbog toga mogao biti (uhicen). Izvor: suradnik “Hari”, I/1 Z. Stricevic, /5 G. Jurci¢, Zdravko Mustac. HR-HDA-
1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 22/29. Suradnik “Savo” je nakon usmjeravanja ostvario
kontakt s Markom Koprtlom. U godisnjem izvjes¢u SDS-a za 1979. suradnik angaZiran na pracenju djelatnosti
Marka Koprtle navodi se pod pseudonimom “Stevo”, dok je u izvjes¢u za 1980. evidentiran pod
pseudonimom “Savo”. Izvjesno je kako se zapravo radi o istome suradniku SDS-a. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, CZG, inf. br. 436/1982 od 12.4., inf. br. 203/1986 od 17.2.
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izvrSeno je 9 tajnih pretresa prostorija i osobne prtljage sto je rezultiralo fotodokumentiranjem
interesantnih sadrZaja i adresara s vezama koje “neprijateljski djeluju”. Isto tako, obavljeno je 87
obavijesnih razgovora u cilju prikupljanja spoznaja i presijecanja djelatnosti i prouc¢avanja osoba
za angaziranje. Za 17 osoba su prikupljeni podatci o “neprijateljskoj aktivnosti”, na osnovu ¢ega
su zavedene u POO. Kontrola pratnjom provedena je akcijski i kontinuirano u vise od 40 navrata,
pri ¢emu je djelatnost pracenih osoba fotodokumentirana. Identificirano je i provjereno 49 osoba
koje su se pojavile kao kontakti glavnih nositelja djelatnosti s nacionalnih pozicija, a radi
operativnih potreba djelomi¢no je provjereno vise od 250 osoba. U sklopu navedenih radnji i
mjera realizirano je tajno ozvucenje “Robot” trajnog karaktera. Isto tako, realizirana je i prva faza
tajnog ozvucenja “Soca” trajnog karaktera. Realizirana je akcija “Radar” dok operativno-
tehnicko sredstvo nije postavljeno iz tehnickih razloga.5¢5 Ujedno valja istaknuti i podatak da je u
stanu Zvonimira KulundZi¢a proveden javni pretres u okviru operativne akcije “Robot”. U
promatranom razdoblju zavedena je grupna obrada (GO) “Korito”, koja se odnosila na Nakladni
zavod Matice hrvatske. U sklopu djelovanja SDS-a proucena je mogucénost izvodenja akcije tajnog
ozvucenja trajnog karaktera stanova Vlade Gotovca i Hrvoja So$i¢a.5% U akciji “Kadar” izvréeno
je 36 djelomi¢nih provjera te je napisano 58 informacija.>”

U sklopu razmatranja djelatnosti “pojedinih grupacija hrvatskih nacionalista”,
naznaceno je da su odredene osobe koje su se nalazile u obradi bile klju¢ni kreatori i nositelji

“nacionalisti¢kih djelatnosti” iz prethodnih godina. Dio ovih osoba (17 novozavedenih POO u

565 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 6/11. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, 226/1979 od 21.9. Veza: inf. br. 223 0od 17.9.1979. godine. Akcija “Radar” - realizacija plana zadataka,
U cilju realizacije akcije “Radar” (privremeno ozvucenje vikendice Puskas Zvonimira), I/1 R. Crevar, I/1 Z. Stricevié,
Zdravko Mustac. Vidi i biljesku: (589).

56 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br.23/7/1982,7/12. U tu svrhu s odredenim su osobama
provedeni obavijesni razgovori sa ciljem njihova mozebitnog uklju¢ivanja u suradnju

57 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 7/12. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 159/166-160/167. U operativnom istrazivanju “Klinika” prati se
neprijateljska aktivnost 3 (osobe) kroz POO zbog nacionalisticko-klerikalnog djelovanja (Neda Hrcko, Niksa Zurak i
Josip Babic). Dosadasnjim pracenjem utvrdeno je da istupaju s nacionalisticko-klerikalnih pozicija, te animiraju i traZe
istomisljenike, koje su i nasli (Ana Bubalo i Dusko Mardesi¢). U okviru OI “Klinika” pored (osoba) navedenih u
obradi, vrsena je provjera izmedu ostalog i za Mirka Purasina (ravnatelj KBC “Rebro”), za kojeg je napisan prijedlog
za uvrstenje u akciju “Kadar”. Takoder je izvrsena potpuna provjera za 6 osoba u KBC “Rebro” za koje je Sluzba
ranije posjedovala saznanja da su istupali s nacionalistickih pozicija. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif.
32, r. br. 23/13/1981, 54/61. V. — Duhovna pastva (...) Neda Hrcko (POO), Obrada je zavedena u 1980. godini.
Pracenjem neprijateljske aktivnosti Kuhariéa, Stankovica i Sepera utvrdena je veza Nede Hrcko s njima. Ostale mjere
prema obradi Hrcko nisu primjenjivane. (...) Niksa Zurak (POO) Obrada je zavedena u izvjeStajnom periodu prema
njoj nisu primjenjivane operativne mjere i radnje. (...) Josip Bali¢ [Babi¢] (POO) Obrada je zavedena u izvjestajnom
periodu i prema njoj nisu primjenjivane operativne mjere i radnje SDS. Vidi i biljesku: (558).
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akciji “Vir”) pojavljuju se kao “novi nositelji neprijateljskih aktivnosti” s pozicija hrvatskog
nacionalizma, $to ukazuje na pokus$aj stvaranja novih Zarista i uporista djelovanja od strane ve¢
poznatih nositelja “ekstremnih aktivnosti s pozicija hrvatskog nacionalizma”. Karakteristika
“novih nositelja djelatnosti ” bila je ta sto se uglavnom radilo o osobama koje su ve¢ od ranije
poznate SDS-u po svojem djelovanju, a koje su se “pasivizirale” u izvjesnom vremenskom
razdoblju, kako bi se ponovno ukljucile na poticaj ve¢ poznate grupe hrvatskih nacionalista koja
je zastupala konkretnije djelatnosti u svojoj strategiji djelovanja.>8

U kontekstu operativnih djelatnosti, Centar SDS Zagreb je tijekom 1979. obradio nekoliko

kompaktnijih “grupacija hrvatskih nacionalista”. Medu njima su bile:

* “Bivsa frakcionaska grupa u rukovodstvu SRH i njihove veze”, sto je obuhvatilo 19
operativnih obrada u stupnju OO,

* Obrada osoba u akciji “Vir”, koja obuhvaca i obradu osoba obuhvacenih u grupnoj
obradi “Most” 5 ukljucivala je 9 osoba u operativnim obradama, medu kojima su bili; M.
Veselica, V. Gotovac, F. Tudman, H. Sogi¢, P. Segedin, Z. Tomicié, Z. Puskas, S. Mesi¢,570 i
Z. Kulundzi¢, a isti su smatrani “najekstremnijim” nositeljima i organizatorima
“neprijateljske aktivnosti” te 17 novozavedenih osoba u POO i GO “Korito” koja se
odnosila na Nakladni zavod Matice hrvatske,

* Osobe koje su, kako je navedeno, kontinuirano bile djelatne u “neprijateljskim
aktivnostima s pozicija hrvatskog nacionalizma”, a koje su kao “vaznije veze uze jezgre”
bile obuhvacene akcijom “Vir” u stupnju OO 5 osoba te u stupnju POO 17 osoba,

¢ “Ostali nacionalisti” .51

Glede “bivse frakcionaske grupe u rukovodstvu SR Hrvatske” i njihovih veza ocijenjeno
je kako je djelovanje te grupacije u 1979. i dalje bila platforma hrvatskog nacionalizma. Tijekom

1979., uslijed reorganizacije i preustroja organizacijske strukture medu nositeljima djelatnosti

568 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 7/12.

569 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 8/13. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 293/1978 od 27.10. Grupna obrada “Most” - Gotovac, Veselica, Tudjman i dr. - plan radnji i
mjera. Manoli¢ 2016, 123. Operativni rad hrvatske Udbe 1976/77. bio je usmjeren na komunikaciju hrovatskih
“proljecara” sa srpskim disidentima. Akcija je nazvana “Most” i razvijala se u koordinaciji sa saveznom i srbijanskom
Udbom. Kako se tajni nadzor koristio svim alatima tadasnje vrhunske tehnologije, sastanci Franje Tudmana s
Milovanom Pilasom i Dobricom Cosicem, moderno receno, dokumentirani su multimedijski. Vidi i biljegku: (578).
570 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 8/13. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 85/1976 od 23.3. Stjepan Mesic¢ pusten na slobodu.

571 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 8 /13.
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hrvatskog nacionalizma, te zdravstvenih problema Mike Tripala (koji je te godine bio dva puta
na lije¢enju u SR Njemackoj),572 bivsa frakcionaska grupa u rukovodstvu SR Hrvatske (koju su
¢inili M. Tripalo, S. Dabéevié-Kucar, S. Bijeli¢ i drugi),57® izgubila je svoju vodecu ulogu u
akcijskom smislu. Ova promjena smanjila je njihovu djelatnost i nazo¢nost medu grupacijama
hrvatskih nacionalista u Zagrebu, $to je rezultiralo smanjenjem njihovog utjecaja na konkretne
akcije i politicke djelatnosti u ovome razdoblju. Ipak, te ¢injenice nisu iskljucile frakcionasku
grupu iz ukupne djelatnosti, sto se ocitovalo u odrzavanju kontakata s nositeljima istaknutih
djelatnosti s pozicija hrvatskog nacionalizma (M. Tripalo - M. Veselica), kao i u kontaktiranju
veze Stjepana BilandZi¢a i Tome Soldica, ¢lanova “fasisticke emigracije” u SR Njemackoj.5* Bivsa
frakcionaska grupa u rukovodstvu SR Hrvatske nije se u potpunosti opredijelila za konkretno
djelovanje i ponasanje nositelja djelatnosti, iako je s njima kontaktirala radi upoznavanja s
njihovim djelovanjem, koje su time preSutno odobravali. Prema interpretaciji Veselice, u
razgovorima s Tripalom upozoravano je na nepovoljan trenutak za poduzimanje akcija velikih

razmjera, $to ukazuje na strategiju ¢ekanja na povoljniji razvoj okolnosti. Iako nije bilo konkretnih

572 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, §if. 32, r. br. 23/7/1982, 8/13. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 237/1979 od 26.9. Veza: inf. br. 228 od 20.9.1979. Miko Tripalo (OO) - put u SR Njemacku.
Razlog Tripalovog putovanja u SR Njemacku je pogorsanje njegovog zdravstvenog stanja, uslijed cega je po dolasku
u SR Njemacku pao u (nesvijest). Izvor: TKTR, 1/1 D. Starcevié, Zdravko Mustac. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 289/1979 od 6.11. Srecko Bijelic /OO/ i Miko Tripalo /OO/ - komentari, U nastavku razgovora
Tripalo je ispricao “Marku” kako se nedavno srusio u nesvijest. Nakon 10 minuta posto je dosao k sebi osjetio je jaki
umot, sto ga je jako preplasilo. Kazao je da je to bio osnovni razlog sto se je odlucio putovati na ponovni pregled u SR
Njemacku. Kao povod svog puta naveo je i suprugu Smilju (koja ima tesku bolest). Ona je u SR Njemackoj operirana,
te je njezino zdravstveno stanje sada dobro. Tripalo je zamolio “Marka” da o ovome nikome ne govori kako se ne bi to
prosirilo. Napomenuo je da o tom putovanju nije nikoga obavijestio, pa ni Srecka (Bijelica), Zele¢i - kako kaZe - na taj
nacin provjeriti neke stvari. (...) Govoreci o svom zdravstvenom stanju, rekao je da su mu nalazi dobri, da se oZiljak
na mozgu smanjuje, te da su mu kazali da je povremena nesvjestica normalna stvar, ali zbog toga ne smije voziti
(auto). U nastavku razgovora Tripalo je kazao kako je doznao preko jednog clana CK o Sirenju vijesti da je umno
poremecen, pa povremeno i neuracunljiv. Kazao je da on ima povremenih sréanih poteskoca, ali da je to stara stvar.
Izvor: “Marko”, I/1 D. Starcevic, I1l/ Z. Lackovic¢, Zdravko Mustac.

573 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 8/13-9/14. Usp. HE MI 2021, Bijeli¢,
Srecko, hrvatski politi¢ar (Bribir kraj Skradina, 18. XII. 1930 - Zagreb, 22. IX. 2004). Bio (je) predsjednik CK
Narodne omladine Hrvatske (1957-62), direktor poduzeca »Janko Gredelj« (1962-66) te clan Izvrsnoga komiteta CK
SKJ (1966-69). Od 1969. bio predsjednik Gradskoga komiteta SKH Zagreba i clan Predsjednistva SK]. Nakon
Karadordeva 1971. uklonjen s poloZaja i iskljucen iz politickog Zivota. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf.
br. 382/1977 od 23.11. Srecko Bijeli¢ (OO) - objavljena fotografija u izdanju “Skolske knjige”.

574 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 9/14. (Oresnik Barica - M. Tripalo i S. D.
Kucar). Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 262/1979 od 23.10. Oresnik Barica (POO) -
razgovor s Mikom Tripalom, (...) Oresnik Barica nalazi se u obradi Centra SDS Zagreb na osnovu podataka (SDS
RSUP SR BiH od 1979. G.) dobivenih u istrazi and ekstremnim emigrantom Novakovi¢ Ivicom, koji je navodeci lica
(osobe) interesantna za SDS spomenuo izvjesnu Barbaru. Utvrdjeno je da se radi o Oresnik Barici. Izvor: TKTR, 1/1
Starcevic D., 1I/2 Pemi¢ D., Zdravko Mustac. O tome vidi i biljesku: (669).
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akcija, bivsa uza frakcionaska jezgra nastavila je odrZzavati redovite kontakte, uklju¢ujuci grupne
i individualne sastanke. Tijekom 1979. u njihovim stanovima odrzano je Sest sastanaka na kojima
su nazocili svi klju¢ni ¢lanovi jezgre, a odrzani su i brojni individualni susreti.’”> Nadalje je
naznaceno kako su u kontaktima davali naglasak vezama koje su bile eksponirane u Hrvatskom
proljecu.576

U zakljuénim razmatranjima naznaceno je kako su na taj nacin,57 upoznavajuéi se s
djelatnostima ostalih nacionalista i dajuci ocjene njihove djelatnosti, sebe ¢inili nazo¢nim u
nacionalnim krugovima.

U sklopu razmatranja obrada osoba u akciji “Vir”,578 koja obuhvaca i obradu osoba u
grupnoj obradi “Most”, Centar SDS Zagreb je tijekom 1979., u odnosu na ranije razdoblje, uocio
izvjesno konsolidiranje organizacijskih i akcijskih oblika djelovanja medu nositeljima konkretnih
djelatnosti proizaslih s pozicija hrvatskog nacionalizma. U ovome su kontekstu Marko Veselica,

Vlado Gotovac, Hrvoje Sosié, Franjo Tudman i Dalibor Brozovié¢ identificirani kao glavni

575 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 9/14.

576 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, §if. 32, r. br. 23/7/1982, 9/14-10/15. Tako su i dalje kontaktirali:
Srecko Bijeli¢c - Stjepana Mesica, Ivana Zvonimira Cicka, Vladu Gotovca; Tvan Sibl - Franju Tudmana, Vladu
Gotovca, Juru Sarica; Savka Dabcevié-Kucar - Viadu Gotovca, Juru Sarica, Stjepana Mesic¢a; Miko Tripalo - Marka
Veselicu, Juru Sarica, Z. Kazimira.

577 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 10/15. Isto tako, naznaceno je kako je u
to vrijeme bilo karakteristicno kada je Miko Tripalo kontaktirajuci svoje veze, ¢inio njihovu selekciju
analizirajudi ih sa ciljem otkrivanja moZzebitnih pozicija SDS-a.

578 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, §if. 32, r. br. 23/7/1982, 10/15. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/6/1980, (1-143), 4/10. Nad licima (osobama) koja djeluju s pozicija hrvatskog
nacionalizma vodena je akcija “Vir”, (...) zavedena u ovom izvjestajnom periodu. Manoli¢ 2016, 151. Godine 1980.
zakazan je izvanredni sastanak u republickoj centrali DrZavne siqurnosti - sastanak svih sefova njezinih centara u
Hruatskoj. Dogovorena je nova operativna akcija “Vir”. S obzirom na velik broj nadziranih osoba, opseg
njihovih aktivnosti te potrebu koordinacije razlic¢itih sredstava, metoda, radnji i mjera, kao i sudjelovanje
veceg broja operativnih djelatnika unutar same Sluzbe, uspostavljena je operativna akcija “Vir”. Putom te
akcije tijekom cijelog desetlje¢a provodio se sustavan nadzor nad dijelom hrvatskih intelektualaca koje su
sigurnosne sluzbe smatrale nositeljima ili poticateljima “nacionalistickog djelovanja”. Prema dostupnoj
dokumentaciji, rije¢ je bila o jednoj od najznacajnijih i najopseznijih operativnih akcija Sluzbe u
promatranom razdoblju. U sklopu ove akcije Sluzba je svoje mjere napose usmijerila prema odredenim
osobama koje su u sigurnosnim procjenama oznacene kao glavni inspiratori, organizatori ili nositelji
takozvane “neprijateljske aktivnosti”. Medu njima su bili Franjo Tudman, Marko Veselica, Vlado Gotovac,
Hrvoje Sogi¢, Ivan Zvonimir Ci¢ak, Drazen Budiga, Zlatko Tomi¢ié, Zvonimir Kulundzi¢, Petar éegedin,
Drago Stipac, Nikola Muslim, Petar éale, Davor Aras i brojni drugi. Navedene osobe, kao prepoznati
nositelji djelovanja, bile su predmetom prioritetnog nadzora. Istodobno, pod operativnim interesom SDS-
a nalazio se i veéi broj drugih osoba koje su u dokumentima oznacene kao njihove veze, suradnici ili
istaknuti predstavnici nacionalno orijentiranih krugova u pojedinim regionalnim sredinama. Na taj je nacin
operativna akcija “Vir” obuhvacala Siroku mrezu pojedinaca, omogucujuci sigurnosnoj sluzbi kontinuirano
pracenje njihovih medusobnih kontakata, djelatnosti i dru$tvenog utjecaja. Vidi i biljeske, primjerice: (68),
(69), (569), (762), (764), (876), (992).
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protagonisti u realizaciji novoga koncepta politickog djelovanja.5?® Naime, ta disidentska
grupacija, nakon uspostavljenih kontakata s Milovanom Dilasom i drugim predstavnicima
anarholiberalnih krugova iz Beograda, nastojala je putom intervjua sa stranim novinarima
izvijestiti medunarodnu javnost o postojanju politicke grupacije u Hrvatskoj koja se nalazi u
oporbi prema tadasnjem rezimu.5° Istodobno, poduzimani su odredeni koraci sa ciljem $irenja
utjecaja te grupacije unutar Zagreba i na Sirem prostoru. Razradujudi ideju novoga koncepta
djelatnosti, Marko Veselica je formulirao osnovne smjernice programa Hrvatske intelektualne

opozicije, koji je ukljucivao:

* poticanje dijela katolickog svecdenstva, osobito iz visih hijerarhijskih struktura, na
sudjelovanje u politickoj borbi za nacionalno oslobodenje,

* uspostavljanje ¢vrstih veza s hrvatskom politickom emigracijom,

* intenzivnije ukljucivanje domacih intelektualnih krugova sa ciljem pridobivanja $to Sire

potpore za oporbeno djelovanje.58!

U kontekstu ovih djelatnosti, grupacija hrvatskih intelektualaca s izrazenim nacionalnim
osjecajem nastojala je sinkronizirati svoje djelatnosti osobito sa svecenstvom,582 rac¢unajuci na
njihovu podrsku kako bi na taj nacin dobili legalan poligon za svoje djelatnosti. U tu svrhu Marko
Veselica je, prema postoje¢im podatcima SDS-a, tj. Centra SDS Zagreb, ostvario kontakt s Franjom

Kuhari¢em te mu je izloZio problem gusenja vjerskih i ljudskih sloboda te podatke o progonima

59 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 10/15. Usp. Manoli¢ 2016, 151. Tijekom
operacije ustanovljeno je da njihove aktivnosti nisu jednako intenzivne - vlastitim je aktivizmom prednjacio Franjo
Tudman. Uoceno je da pojacava komunikacije sa stranim novinarima. Pokazala se potreba da ga se opservira (prati)
izdvojeno. Zato Ce se akciji “Vir”, koja je svojim opsegom traZila gomilu operativaca, dodati jos jedna, kodnog imena
“Franjo”. Tu su zahtjevi terenskoga rada bili skromniji, ali je analitika imala pune ruke posla: koji je smisao i kamo
vode njegovi kontakti s inozemnim dopisnicima i emigracijom u Europi i prekooceanskim zemljama.

580 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, &if. 32, r. br. 23/7/1982, 10/15. Usp. Tudman 2011-1, 401. Cosi¢
2020, 776. Milovan Dilas se u Zagrebu susreo s Markom Veselicom, Hrvojem Sosicem, poslije i Tvanom Zvonimirom
Cickom i Drazenom Budisom, a 13. lipnja 1978. posjetio je i Franju Tudmana u njegovu stanu, gdje se zadrzao vise
sati.

51 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 11/16.

52 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 17/1978 od 31.1. Zagrebacki nadbiskup Kuhari¢ Franjo
- neprijateljska aktivnost, Polovicom sijecnja 1978. godine zagrebacki nadbiskup Kuhari¢ Franjo primio je u posjet
Hrooja Sosica. (...) Sosi¢ je zamolio Kuhariéa da primi u posjet Marka Veselicu, Kuharié je prijedlog prihvatio, uz
napomenu: “ Vi moZete reci gospodinu Veselici da ja primam tko god k meni dolazi, ali da nikako ne smatram politickim
posjetom”. Izvor: — suradnik “Istok”, Mjere i radnje SDS: - TKTR, 11/ (Jozo) Franji¢, Sveto Bilusi¢. HR-HDA-1561-
SRH-RSUP-SDS, CZG, §if. 32, r. br. 23/7/1982, 11/16. Posredovanjem Lava Znidar¢i¢a inicirani su kontakti
Marka Veselice s pripadnicima katoli¢kog svecenstva na podrucju Zagreba, Splita i Zadra.
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vjernika.’3 F. Kuhari¢ je obecao kako ¢e javno ustati protiv takvih pojavnosti te je na tu temu dao
intervju $vicarskom tisku. M. Veselica je ovaj istup interpretirao kao pokusaj animiranja Crkve u
pravcu politickoga angazmana u skladu sa ciljevima hrvatske oporbe.? U okviru strategije
jacanja suradnje s hrvatskom politickom emigracijom, M. Veselica je zagovarao slanje novih
kadrova iz domovine, u cilju popunjavanja praznine nastale nakon ubojstva Bruna Busica. Isto
tako je naglasavao vaznost dijeljenja pisanih materijala u inozemstvo kako bi se pridonijelo
medunarodnom izvjes¢ivanju o hrvatskom pitanju. U ovome kontekstu, u Parizu je, posredstvom
emigranta Mirka Vidovica, tiskana knjiga Franje Tudmana,5 za ¢ije su objavljivanje interes
pokazali i ¢lanovi HNV-a, Ivan Jeli¢ i Janko Skrbin, nude¢i financijsku podrsku za tisak.586
Shodno procjeni SDS-a, jednu od najvaZznijih uloga u naznacenoj djelatnosti imao je Marko
Veselica, koji je tvrdio kako “okosnicu ove borbe predstavlja Franjo Tudman” (nad kojim je
realiziran vedi dio akcije “Soca”).5” Shodno dobivenim podatcima kojima je raspolagala SDS, t;.

Centar SDS Zagreb, hrvatska oporba imala je vode¢u grupu ljudi koju su ¢inili Franjo Tudman,

583 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 11/16. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 362/1979 od 22.12.

58 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 11/16.

585 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, &if. 32, r. br. 23/7/1982,12/17. Usp. A. Tudman 2006, 217-220. Na
tajnom zadatku. Cosi¢ 2020, 763. Bogdan Radica je saznao da Tudman priprema novu knjigu, $to je kod njega
izazvalo osobitu pozornost. Za knjigu Nacionalno pitanje u suvremenoj Europi Radica je s odusevljenjem ponudio
pomoc¢ u prijevodu na engleski i tiskanju knjige u SAD-u.

58 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, &if. 32, r. br. 23/7/1982, 12/17. Usp. Cosi¢ 2020, 760. Vaznost koju
je Tudman pridavao knjizi Nacionalno pitanje u suvremenoj Europi sagledava se iz Zelje artikuliranja znanstvenih
teza vezanih za nacionalno pitanje u tadasnjoj Europi i Jugoslaviji, poglavito pitanja nacionalne suverenosti kao
kljucne odrednice za opstanak i razvoj svakoga naroda, drZeci tadasnje stanje u Jugoslaviji neodrZivim. Naravno da
totalitarna komunisticka vlast u Jugoslaviji, opterecena stalnim nacionalnim antagonizmima i dubokim krizama, nije
mogla dopustiti tiskanje takvih teza, od kojih je kljucna bila ona da visenacionalne drZavne zajednice nose trajnu
opasnost od medunacionalnih, a time i medunarodnih konflikata. S druge pak strane Tudmanova spremnost riskiranja
vlastite egzistencije poradi angaZmana u tiskanju knjige u inozemstvu, uz suradnju s “neprijateljskom emigracijom”,
postaje dramatican pokusaj njegova izlaska iz prisilne izolacije. Cosi¢ 2020, 763. Knjiga dr. Franje Tudmana
Nacionalno pitanje u suvremenoj Europi objavljena je na engleskom (New York, 1981.), a potom na hrvatskom
(Miinchen; Barcelona, 1981.) i njemackom (Lidingd, Svedska, 1982.) te ponovo na hrvatskom (Zagreb, 1990.).

587 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 12/17. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, dosje Tudman Franjo br. 229562, 20. Pracenjem aktivnosti Tudjmana u toku 1970. godine i lica (osoba)
bliskih, njemu, uocen je kao konzultant na svim temama iz naseg drustveno-politickog Zivota na taj nacin vrsi utjecaj
na niz faktora i postojecih institucija. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 376/1970 od 9.6. U ovom
periodu, a i ranije, Tudjman je zapaZen kao lice, koje je inicijator okupljanja, ili lice kojem se obraca za kon(z)ultacije
ili ga se informira o odredenim zbivanjima. U spomenutom smislu ponavlja se identicnost i u odnosu na lica iz
inozemstva. U posljednje vrijeme Tudjman je bio jedan od organizatora zajednickog okupljanja vise lica u nekoliko
navrata. Sastanci su oznacavani zakamufliranim terminima, a prisutni su predstavljali zatvoreni krug (sudionika) do
sada uocenih, u povezanosti. Za ilustraciju dovoljno je reci da su na pr. Tudjman i sugovornici isticali da se “radi o
stvarima koje se njih ne ticu” ili isticali zabrinutost (iskazanu) u primjeru supruge Djodana, kad je pokazala “suvise”
interesa za (sudionike), mjesto i ostale detalje prilikom jednog okupljanja. Vidi i biljeske, primjerice: (578), (704),
(728), (873), (978), (979).

166



Vlado Gotovac, Hrvoje Sogi¢ i Marko Veselica. Na taj na¢in dobivale su se “konture ilegalne
organiziranosti”.58¢ U skladu s njihovom strategijom djelovanja, planiralo se formiranje vise
autonomnih krugova unutar baze, s kojima bi ¢lanovi uZe jezgre odrzavali kontakt. Svaki od ovih
krugova trebao je samostalno osiguravati vlastitu sigurnost, dok je uza jezgra preuzimala ulogu
davanja smjernica i instrukcija. U ovome je kontekstu tijekom 1979. zabiljezeno nekoliko
indikatora koji su ukazivali na pokus$aj konstituiranja akcijske grupacije. Tako se odrzao sastanak
uze jezgre sredinom kolovoza u Zagrebu, kojem su nazodili Franjo Tudman, Marko Veselica i
Dalibor Brozovi¢, gdje se raspravljalo o metodama rada, potrebi stvaranja vodece jezgre te podjeli
resora. Sastanku nisu nazo¢ili Vlado Gotovac i Hrvoje Sosi¢ te je novi zakazan za kraj rujna, no,
nije odrZzan. Centar SDS Zagreb poduzeo je operativno-tehni¢ke mjere u objektu gdje se trebao
odrzati taj sastanak te je izvrsio prodor OTS-om u objekt (akcija “Radar”).5¥ Naznaceno je kako
su medusobni kontakti te grupacije bili svakodnevni, a mjesta sastajanja bili su njihovi stanovi,
najcesce Veseli¢in, Gotovéev i Tudmanov. Sastanci su ukljucivali dogovore o daljnjem djelovanju
te razmjenu razlic¢itih informacija medu sudionicima.’® Realizirali su strategiju izvjes¢ivanja
medunarodne javnosti o polozaju Hrvata u SFR] putom intervjua sa zapadnim novinarima. Tako
su Franjo Tudman i Vlado Gotovac u velja¢i 1979. dali intervju Haiku Flottauu, dopisniku

Stiddeutsche Zeitunga.>' Vlado Gotovac je, u tom istom mjesecu razgovarao s Rudolfom

588 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 12/17.

589 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 13/18. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 223/1979 od 17.9. inf. br. 226/1979 od 21.9. Akcija “Radar” - realizacija plana zadataka.
Privremeno ozvucenje vikendice Zvonimira Puskasa. Vidi i biljesku: (565).

50 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 12/17-13/18.

51 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 13/18. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 564/1981 od 18.5. Akcija “Vir”, Gotovac Vlado (OO) - razgovor s njemackom novinarkom
Renate Flottau (supruga Haika), Izvor: “Drava”, I/1 M. Rkman, Zdravko Mustac. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 33/1980 od 14.1. Akcija “Vir”, Viktor Meier, dopisnik “(Frankfurter Allgemeine Zeitung)” iz
Beca i Ricardo Estarriol Seseras, dopisnik barcelonskog lista “La Vanguardia” iz Beca - boravak i kontakti u Zagrebu,
(...) Utvrdili smo da je 9.1.1980. godine Viktor Meier zvao Marka Veselicu. Dogovorili su se da se sastanu u hotelu
“Palace”. Poslije tog sastanka Marko je ispratio Meiera do vlaka za Beograd na Glavnom kolodvoru. Istog dana
Veselica je objasnjavao svojoj kéerki da se u Zagrebu nalazi (...) vodeci zapadno-njemacki novinar koji Zeli s njim
razgovarati. (...) 1) Otrgnuta stranica iz lista “Die Presse” s clankom novinara Dalma Alfonsa pod naslovom “Pa i
Titova bastina podsjeca na Franz Josepha” (...) 2) Rukom pisana zabiljeska Estarriola na Spanjolskom jeziku, u kojoj
se spominje licnost Tita i govori kako su se u Jugoslaviji nakon (D)rugog svjetskog rata, kad je definitivno uspostavljen
komunisticki reZim i kada je Tito ucvrstio svoju rukovodecu ulogu, pocele siriti glasine o pravom (podrijetlu) njegove
licnosti; za njega se tvrdilo da je ustvari ruski agent koji je zauzeo mjesto pravog Tita koji je poginuo za vrijeme
partizanskog rata vec 1941. (...) takav je naime akcent imao Josip Broz kad se, nakon sto je pohadao nastavu u politickoj
Skoli Kominterne u Moskvi, vratio u Hrvatsku i sastao se prvi puta s grupom hrvatskih komunista u jesen 1926.
godine da bi im predao direktive iz Moskve. Tito je odgovorio da potjece iz sela Kumrovec u sjevernoj Hrvatskoj. “Ali
ti imas vrlo rijedak izgovor”, rekao mu. je Sef lokalne grupe komunistickog sindikata... “Sto hoées da ti kazem: tako
govorim. Proveo sam neko vrijeme vani”, odgovorio mu je Tito, koji je tada imao 34 godine. Kad se 1941. godine - na
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Stammom, novinarom iz Ziiricha, dok su u listopadu Tudman i Gotovac dali intervju Nori Beloff,
suradnici londonskog Daily Telegrapha.5? Veéina ovih intervjua, osim u novinama ovih redakcija,
kasnije su objavljeni i u emigrantskom tisku. SDS-u, tj Centru SDS Zagreb bio je indikativan tako
velik interes predstavnika zapadnog tiska za tu grupu hrvatskih intelektualaca, utoliko viSe sto
su neki od ovih novinara shodno stanovitim spoznajama bili “nositelji obavjestajne djelatnosti
protiv SFR]”. Akcijska orijentacija te grupacije hrvatskih intelektualaca tijekom 1979. bila je
usmjerena na internacionalizaciju hrvatskog pitanja. U ovome kontekstu Veselica je inzistirao na
potrebi izrade povelje o ljudskim pravima, koja je bila namijenjena Konferenciji za europsku
sigurnost i suradnju (KESS) u Madridu, a potpisnici su bili Milovan Dilas, Petar Segedin,
nadbiskup Frane Frani¢, Zvonimir Kulundzi¢ i Ivan Supek. Navedene djelatnosti rezultirale su
animiranjem S$irega kruga hrvatskih intelektualaca s izrazenom svijes¢u o nacionalnim
vrijednostima, kao i ukljuc¢ivanjem pripadnika beogradske anarholiberalne scene, u okviru
djelovanja hrvatske oporbe.® Sa ciljem ostvarivanja te orijentacije Veselica je, polovicom
kolovoza i po¢etkom rujna imao nekoliko kontakata sa ¢lanom Hrvatske akademije Amerike

Kristoforom Spalatinom,* koji je bio blizak s intelektualnim dijelom politicke emigracije. U ovim

Staljinov zahtjev - sastao s kraljevskim srpskim generalom DraZom Mihajlovicem (...) Mihajlovi¢ je ostao uvjeren da
je govorio sa sovjetskim emisarom, tako mu se cinio Titov naglasak. Kasnije je Tito otkrio jednom biografu, nastavlja
se na kraju zabiljeske, da je za vrijeme susreta s Drazom Mihajlovicem namjerno imitirao ruski naglasak kako bi
impresionirao svog sugovornika i izbjegao da mu Cetnici postave zamku kad bude izlazio sa sastanka. (...) Dalma
Alfons je pseudonim Tomici¢ Stjepana (Stipe), sina Stjepana, roden 26.5.1919. godine u Otoccu, Hrvat, sada
drZavljanin Austrije, novinar, stalno nastanjen u Becu. Iz Jugoslavije je emigrirao (tijekom) rata. Osnovano je
sumnjiv (prema podacima iz operativne evidencije SDS RSUP-a SRH) da radi u korist americke i njemacke
obavjestajne sluzbe. Krajem 60-ih godina bio je u kontaktu s Tudman Franjom (OO). Izvor: - “Kapela”, - tajno
pracenje, — tajni pretres, - TKTR, I/5 M. Marinic, I/1 D. Starcevié, 11/4 (F). Vogles, Zdravko Mustac. J. Jareb 1960,
101-102. Ivan Gosnjak je jedini vodeci hrvatski komunista, koji se nalazi na jednom vaznom poloZaju u Beogradu. On
je drzavni sekretar narodne obrane, ali njegova je okolina srpsko-crnogorska. Pitanje Titova podrijetla, odgoja i licnosti
jos nije potpuno razjasnjeno, te ga ne smatram hrvatskim predstavnikom u Beogradu. Ostali hrvatski komunisti, koji
su se uspjeli zaposliti u sredisnjim tijelima u Beogradu, vecinom se moraju ponasati kao da i nisu Hroati, t.j.
izjasnjavaju se kao Jugoslaveni. Dogadja se potpuno isto, kao i za kraljevine Jugoslavije.

52 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 13/18. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG: inf. br. 22/1979 od 24.1. Veza: inf. br. 16/1979 od 19.1. “(Deutsche Welle)” emitirala je 30.12.1978.
intervju Vlade Gotovca kojeg je dao novinaru Stréhmu Karlu Gustavu, novinaru “(Die Welta)”. inf. br. 73 /1979 od
6.3. (Rudolf Stamm, Gotovac, Ivicevic). inf. br. 105/1980 od 31.1. Tudman - razgovor s novinarom Peterom
Miroschnikoffom - oduzet materijal s intervjua. inf. br. 543 /1981 od 14.5. Akcija “Vir”, Izvor: “Drava”, Gotovac
Vlado (OO) - razgovor sa svicarskim novinarom dr. Rudolfom Stammom.

53 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 13/18-14/19.

54 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 14/19. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 18/1972 od 3.2., 20-21. 1z izvjes¢a suradnika “Rade” sa simpozija u Clevelandu, Kristofor
Spalatin, Profesor francuskog jezika na Sveucilistu. Rodjen 1909. u Stonu kod Dubrovnika. Americki drZavljanin od
1954. OZenjen, otac cCetvero djece. Diplomirao u Zagrebu 1931. a doktorirao 1934. Od 1931. do 1932. bio stipendist
francuske vlade, a od 1941-42. stipendist talijanske vlade. Za vrijeme rata i do 1948. godine bio je u Italiji. Prije
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kontaktima K. Spalatin je ukazivao da se borba za hrvatsku stvar morala odvijati unutar zemlje
bez teroristickih akata jer je inozemnim ¢imbenicima u tadasnjem trenutku odgovaralo da SFR]
ostane takva kakva je bila. S navedenim strateSkim ciljem, spomenuta grupacija hrvatskih
intelektualaca aktivirala je niz kontakata u Zagrebu i $ire, pri ¢emu je u postupak operativne
obrade bilo uklju¢eno 17 novih osoba, s fokusom na promicanje gradanske nacionalne svijesti i
politicke platforme. Time su nastojali osnaziti nazo¢nost i vidljivost nacionalne svijesti u javnom
prostoru. Veéina njihovih djelatnosti, osobito onih istaknutijih, odvijala se unutar te grupacije,
koja je i nadalje odrzavala veze s anarholiberalnim krugovima iz Beograda. Ta grupacija
hrvatskih intelektualaca, s izraZenim osjecajem za nacionalne vrijednosti, putom Siroke mreZze
svojih kontakata djelatno je Sirila i afirmirala nacionalnu svijest i osjecaj,>" §to je u odredenoj mjeri
upucivalo na mogucnost Sire drustvene mobilizacije oko platforme hrvatskih nacionalnih
vrijednosti.>%

Glede osoba aktivnih s pozicija hrvatskih nacionalnih vrijednosti, a koje su kao “vaznije
veze uze jezgre” obuhvacene akcijom “Vir”, SDS, tj. Centar SDS Zagreb smatrao je kako je ta
grupacija predstavljala mozebitne aktiviste u konkretnim djelatnostima, a ¢inile su je 23 osobe od
¢ega 5 u stupnju OO i 17 u stupnju POO. U sklopu novih obrada zavedena je i grupna obrada
“Korito” (pojedinci iz Nakladnog zavoda Matice hrvatske). Selekcija ovih osoba izvrSena je po
kriterijima njihovog angazmana u izvjesnim djelatnostima. U tu grupaciju ubrajaju se Zlatko
Tomicié, Stiepan Mesi¢, Zvonimir Pugkas, Petar Segedin i Zvonimir KulundZi¢, u sklopu akcije
“Robot”. Osim tih 5 operativnih obrada, kao veze u akciji “Vir” jo$ su bile i operativne obrade:
Vlado Veselica, Jozo Ivicevi¢ Bakuli¢, Dafinka Vecerina Majanovi¢ i Drazen Budisa. U stupnju

prethodne operativne obrade bili su obuhvaceni: Dobroslav Paraga,®” Ivo Maglica, Vladimir

odlaska u SAD za njega mi je dao preporuku dr. Lav Znidar(¢)ic iz Zagreba i svoju vi(z)it kartu. On je istaknuti
Katolik, ali nije ustasa. Pise znanstvene studije s jezicnog podrucja. Zajedno s Antom Kadicem pos(v)ecivao mi je
posebnu paznju i isticao kako bi trebalo uspostaviti sto jace kulturne veze izmedju naseg i americkog sveucilista. On
je posebno Zeljan da s(u)radjuje s hrvatskim casopisima. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br.
246/1979 od 2.10. Spalatin Krsto (upisan u Operativni glasnik) — boravak i kontakti u Zagrebu. Izvor: - drustvena
veza S. S., - TKPP, - TKTR, - pracenje, — provjera, I/5 S. Gambiroza, V1/ V. Relji¢, Zdravko Mustac.

55 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 14/19. Osobito Marko Veselica u
kontaktima s osobama zavedenim u POO u sklopu akcije “Vir”, Josipom Koki¢em, Zdenkom Juri¢em,
Dusanom Musulinom i drugima.

56 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 14/19. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 253 /1979 od 10.10. Akcija *Vir”.

57 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 15/20. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, dosje Veselica Marko br. 205673, 808/814-810/816. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Paraga
Dobroslav br. 250320. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 358/1979 od 18.12. Puskas Zvonimir
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Pavleti¢, Ivan Glavas, Jakov Karamen, Stipe Stipanicev, Stanko Polak,>8 Dinamo Stagli¢i¢, Marija
Bujas, Josip Koki¢, Jakov Curi¢, Dugan Musulin, Mirko Braun, DraZzan Jerkovié¢, Vlatko Markovi¢,
Gordan Vuco i Zdenko Juri¢.? Zajedni¢ko obiljeZje djelatnosti te grupacije proizlazilo je iz
kontakata s nekim iz uZe jezgre iz akcije “Vir”, stoga je bila logi¢na istovjetnost sadrzaja njihove
djelatnosti. Kao veze uZe jezgre iz akcije “Vir” kod Marka Veselice pojavljivali su se Zvonimir
Puskas, Stjepan Mesi¢, Jozo Ivicevié,o® Vlado Veselica kao i sve osobe zavedene u POO. Kod
Vlade Gotovca dolazili su Jozo Ivicevi¢, Zlatko Tomici¢, Zvonimir Puskas, kod Hrvoja Sogica
dolazili su Zvonimir Puskas, Zvonimir Kulundzi¢, Vlado Veselica dok su se kod Franje Tudmana
pojavljivali Marko Veselica i Vlado Gotovac iz uZe jezgre hrvatskih intelektualaca.®! U sklopu
ovih razmatranja SDS, tj. Centar SDS Zagreb zakljucio je “kako pojedinci iz uze jezgre ukljuceni
u akciju “Vir” ostvaruju kontakte s viSe osoba iz te grupacije”. Njihovi kontakti bili su cesti, a
postajali bi jos intenzivniji kada su se pripremale neke djelatnosti, primjerice, priprema sastanka
uZe jezgre u vikendici Zvonimira Puskasa. U odnosu na tu grupaciju, uZa jezgra postavljala se u
poziciju savjetodavne i izvjestajne ili inicirajuce jezgre, primjerice, intervju Joze Ivi¢evica u veljaci
Rudolfu Stammu, novinaru iz Ziiricha.®0? Za takve kontakte, radi animiranja, ¢lanovi uZe jezgre

koristili su svoj autoritet steCen izdrzavanjem kazni zatvora zbog “kontrarevolucionarne

/OO/ - regiranje na glasine da je s(u)radnik SDS, (...) Paraga Smiljan, sin Josipa, r. 25.8.1925. godine u Splitu,
advokat (odvjetnik) /kancelariju (ured) ima u Dobrom dolu 54/, sa stanom u Trpimirovoj 21 u Zagrebu. Za vrijeme
stare Jugoslavije kao izraziti frankovac pripadao organizaciji “Hrvatski junak”. Nakon rata izrazito prozapadno
orjentiran, govorio o neminovnosti podjele Jugoslavije, o granicama nove Hrvatske na Vrbasu. (...) Izvor: - s(u)radnik
“Krka”, - provjera, I/2 R. Crevar, Zdravko Mustac.

58 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 15/20. O Stanku Polaku vise vidi: HR-
HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 253/1979 od 10.10. Akcija “Vir” - poduzete mjere i radnje, I/1 D.
Starcevié, R. Novakovié, Zdravko Mustac. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Veselica Marko br.
205673, 952/959-954/961. (Centar SDS Zagreb, Akcija “Vir” od 19. listopada 1981.)

599 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, &if. 32, r. br. 23/7/1982, 15/20. O tome isto tako vidi: HR-HDA-
1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 253 /1979 od 10.10. Akcija “Vir” — poduzete mjere i radnje, I/1 D. Starcevic,
R. Novakovi¢, Zdravko Mustac. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 436/1982 od 12.4.

600 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, §if. 32, r. br. 23/7/1982, 15/20. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 18 /1978 od 31.1. Marko Veselica /OO/, Ivicevi¢-Bakuli¢ Jozo /OO/ i Puskas Zvonimir — kontakti
i aktivnosti, Ivicevic-Bakuli¢ Jozo se (...) zaposlio u Historijskom arhivu Hroatske. Njegovo zaposlenje je sa
odusevljenjem primljeno u krugu nacionalisticki orijentiranih lica (osoba) koja su zbog svoje neprijateljske djelatnosti
sudena za vrijeme euforije “masovnog pokreta”. Bakuli¢ najcesce kontaktira s Petrom Segedinom. U prisnim je
odnosima s Veselica Markom i Veselica Viadom (OO). Od svoje prve place kupio je pisacu masinu kéeri Marka
Veselice. Izvor: - S(u)radnik “Krka”, - “Kapela 11”, - TKTR, 1I/ Crevar R., Sveto Bilusic.

601 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, &if. 32, r. br. 23/7/1982, 15/20-16/21. Usp. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, CZG, inf. br. 253/1979 od 10.10. Akcija “Vir” - poduzete mjere i radnje, I/1 D. Starcevic, R.
Novakovic¢, Zdravko Mustac.

602 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 16/21. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 57/1979 od 13.2., inf. br. 73/1979 od 13.2
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djelatnosti”. Slijedom toga, sve osobe iz te grupacije bile su upoznate s djelatnostima Marka
Veselice i ostalih te su ih odobravale svojim angaziranjem u istima. U sklopu svojeg djelovanja
Centar SDS Zagreb je raspolagao podatcima da je Jakov Curié,s iz Nakladnog zavoda Matice
hrvatske umnoZzavao pojedine emigrantske materijale te da je uz jo$ neke osobe iz te institucije
favorizirao prodaju knjiga istaknutih intelektualaca s izrazenim osjecajem za nacionalne
vrijednosti iz obrade “Korito” kao sto su Vlado Gotovac, Zvonimir Kulundzi¢ i drugi. Centar SDS
Zagreb je u sklopu svojeg djelovanja dosao i do spoznaja da su djelatnost hrvatskih intelektualaca
novéano pomagali privatni ugostitelji, primjerice, Mirko Braun i Gordan Vuco te Ivo Maglica,
direktor Organizacije udruzenog rada (OUR) u “Auto-Hrvatskoj” .6 O svojim su djelatnostima
izvjeStavali istomiSljenike, nastoje¢i time popularizirati djelatnosti cijele grupacije koja je
djelovala s nacionalnih pozicija. Izvjesne osobe iz te grupacije kontaktirale su pripadnike hrvatske
emigracije (Puskas, Paraga, Kulundzi¢, Tomici¢) te su $irili emigrantski tisak, ¢ime su dodatno
poticali i ucvrséivali svoje nacionalne stavove.®5 U okviru navedenih razmatranja moze se
zakljuciti kako su pojedini pripadnici grupacije oznacene kao “ostali nacionalisti” nastavili
djelovati individualno, ponajprije u svojim radnim i drustvenim sredinama. Njihovo je djelovanje
bilo obiljezeno pokusajima da se s nacionalnih pozicija interpretiraju i komentiraju aktualna
zbivanja u zemlji. U tu je grupaciju svrstano ukupno 40 operativnih obrada, a zbog izraZene
individualnosti u djelatnostima zabiljeZeno je protujugoslavensko djelovanje.t0

Tijekom 1979. “Odsjek za obradu neprijateljskih djelatnosti u vjerskim zajednicama”
imao je: 65 informacija, 74 obavijesna razgovora, 127 provjera osoba, 53 privremena ozvucenja i
18 samostalnih akcija (u povodu raznih vjerskih praznika). U izvjestajnom razdoblju koristena su

3 suradnika (“Koca”, “Istok” i “Varga”),®” 4 tajne kontrole telefonskih razgovora i 5 tajnih

603 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 16/21. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 253/1979 od 10.10. Akcija “Vir” - poduzete mjere i radnje, I/1 D. Starcevi¢, R. Novakovic,
Zdravko Mustac.

604 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 16/21. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 253/1979 od 10.10. Akcija “Vir” - poduzete mjere i radnje, I/1 D. Staréevi¢, R. Novakovic,
Zdravko Mustac.

605 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 15/20-16/21.

606 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, §if. 32, r. br. 23/7/1982, 17 /22. Primjerice: Baleti¢ (Milovan) iznosi
s nacionalistickih pozicija zapaZanja o Miki Tripalu isticuci kako je on Zrtva dogadjaja iz 1971. godine, “iako on nije
kreirao te dogadjaje”, dodajuci kako se Tripalova politicka koncepcija iz toga perioda sada realizira kroz Ustav SFR] i
SRH. Identi¢no djeluju i drugi iz ove grupacije, ali u 1979. godini nisu poduzimali neke znacajnije neprijateljske
djelatnosti.

607 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 43/48. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 138/1980 od 11.2. Op. veza “Varga” o Franji Kuharicu.
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kontrola postanskih posiljaka. Odsjek je sudjelovao u svim operativnim akcijama Centra SDS
Zagreb, kao i u akciji “Igre 79”. SDS, tj. Centar SDS Zagreb, procjenjivao je kako odredeni dijelovi
crkvene hijerarhije unutar pojedinih vjerskih zajednica, ponajprije Katolicke crkve, nastavljaju
iskazivati politicke ambicije. Te su se ambicije o¢itovale u tendenciji podjele gradana na vjernike
i nevjernike, pri ¢emu se Crkva nastojala profilirati kao politicki zastupnik vjernika, koristeci se
pritom diskursom o ugroZenosti slobode vjeroispovijesti od strane drZzavnih struktura. Nastojalo
se potaknuti netrpeljivost izmedu vjernika i ostatka pucanstva, pri ¢emu se Katolickoj crkvi
pokusavalo atribuirati ulogu branitelja nacionalnih interesa, ¢ime bi se dodatno osnazila njezina
politicka pozicija u drustvu. Jedan dio vodeceg svecenstva povezao se s “najreakcionarnijim
nacionalistickim i emigrantskim snagama” te je Zelio reafirmirati “reakcionarno nacionalisticko”
rjeSenje problema koje je Crkvu Zeljelo politicki instrumentalizirati. Kroz suradni¢ku mrezu i
primjenom operativno-tehnickih sredstava, Centar SDS Zagreb je dokumentirao povezanost
najvisih predstavnika katolickog svecenstva u SR Hrvatskoj s istaknutim hrvatskim
intelektualcima koji su pokazivali izraZen senzibilitet za nacionalne vrijednosti: Markom
Veselicom, Vladom Gotovcem, Zlatkom Tomi¢i¢em, Ivanom Zvonimirom Cickom, Sreckom

Bijelicem, Davorom Arasom i Petrom Salom.® Njihova djelatnost primarno se sastojala u

608 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, §if. 32, r. br. 23/7/1982, 43 /48. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 274/1979 od 31.10. Marko Veselica /OO/ - ostvario kontakt s Ratkom Peraicem (OK), Ratko
Perai¢ /OK/, koji je nedavno izasao iz KPD posjetio je 21.9.1979. godine Marka Veselicu, koji ga je tom prilikom
informirao o aktivnostima grupe lica (osoba) koja istupaju s pozicija hrvatskog nacionalizma. Izmedu ostalog, Veselica
je iznio sljedece: Kompletna “grupacija” je bila na proslavi u Ninu. Izmedu ostalih, bili su prisutni Vlado Gotovac, 1.
Z. Cicak, Zlatko Tomicic, Petar Sale i Marko Veselica. U vrijeme odrZavanja proslave ova grupa je u jednoj gostionici
u Ninu pjevala “sve one hrvatske pjesme”. (...) U toku razgovora Veselica je informirao Peraica da je ostvario kontakt
s kardinalom Franjom Seperom u nekoj katedrali i zadrZao se s njim u razgovoru oko pola sata. Napomena: Navedena
saznanja su izloZena fragmentarno zbog otezane reprodukcije. Izvor: “Kapela 11”7, I/1 R. Crevar, Zdravko Mustac.
HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 19/1980 od 11.1. Musulin Dusan (POO) - aktivnost, Musulin
kaZe da je vrlo intiman prijatelj s Veselica Markom. (...) Iznio je da je bio u Ninu na crkvenoj svecanosti zajedno s
Veselicom i Sosicem, odmah do nadbiskupa, da im je to uredio kardinal Franjo Seper. Uopée, vezano za RKC rekao je
da im puno pomazZu u njihovom radu svecenici. Izvor: suradnik “Hari”, I/1 Z. Stricevi¢, 1/5 G. Jurcié, Zdravko
Mustaé. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG: inf. br. 115/1979 od 18.4. Profesor dr. Radoslav Ivancic,
Saznanja o angaZiranju da se Aras Davor uputi na lijeCenje u inozemstvo, Izvor: — s(u)radnik “Vule”, - TKTR, 1/
D. Ceko, I/ R. Crevar. inf. br. 337/1979 od 7.12. dr. Znidarci¢ Lav (OO) - kontakti, Dr. Alain Bernard takodjer je
prenio Znidarcicu da su se dvojica tamosnjih eminentnih kardiovaskularnih kirurga obavezala da ¢e besplatno izvrsiti
operativne zahvate na Arasovom srcu, ukoliko to bude potrebno. Na kraju je dr. Bernard zamolio Znidarcica da ga
obavijesti moZe li Aras u kratkom roku dobiti vizu za putovanje u Francusku u svrhu koristenja lijecnicke njege. Izvor:
TKPP, I/3 Z. Markunovié, Zdravko Mustac. inf. br. 343/1979 od 11.12. Akcija “Putnik” Realiziran kontakt
“Varge” s Petrom Salom i Davorom Arasom, Sa Salom “Varga” je razgovarao o posjeti njega i Marka Veselice Splitu
gdje su razgovarali sa splitskim nadbiskupom Franom Franicem. Sale je iznio “Vargi” da Franié¢ ima problema s
pojedinim ljudima iz crkvenih krugova koji mu predbacuju sto su na proslavi u Ninu bili Marko Veselica, Sale i dr.
Zamjeraju Sto je Veselica zapoceo u Ninu s pjevanjem hrvatske himne. Izvor: - operativna veza “Varga”, /3 B.
Kovacevi¢, Zdravko Mustac. inf. br. 359/1979 od 18.12. Dr. Znidarci¢ Lav (OO) izvjestio Amnesty International o
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uskladivanju i koordiniranju zajednickih akcija s “nezaposlenim, osudenim i kompromitiranim
nacionalistima”, angaZiranju novih osoba (istomisljenika) te podrzavanju vjerskih blagdana s
nacionalnih poloZaja.t® Vedi dio “nizeg svecenstva unutar vjerskih zajednica iskazivao je otpor
prema takvoj praksi”, te su nastojali razvijati normalne odnose s drzavom. Medutim, na njih je
izvrSen pritisak od strane odredenih ¢lanova crkvene hijerarhije kako bi se onemogucdila
realizacija ovih nastojanja. Najvisi crkveni velikodostojnici, okupljeni u Nadbiskupskom
duhovnom stolu (NDS), bili su nositelji kontinuiranog suprotstavljanja od strane katolickog
svecenstva. Nastojali su se nametnuti,

“kao pravi predstavnici Crkve u Hrvatskoj, kao jedini zastitnik nacionalnog identiteta i

vjerske slobode”,
stoga su u sklopu toga 1979. dali intervjue stranim novinarima.s’® Centar SDS Zagreb je
operativnim i operativno-tehni¢kim mjerama zabiljezio intervjue zagrebackog nadbiskupa Franje
Kuharic¢a s dopisnikom New York Timesa Davidom Andelmanom, urednikom Westdeutscher
Rundfunka u Kélnu Weselerom Horstom, novinarom SR Njemacke Haiku Flattauom, novinarom
Le Monda i drugim novinarima.t*! U ovome kontekstu, “subverzivno-propagandna djelatnost”,
koja se oc¢itovala kroz izno$enje ocjena i stavova, bila je nazo¢na u izvjestajnom razdoblju prilikom
propovijedi, vjerskih tribina, hodocas¢a, poslanica i sli¢nih zbivanja. Na tim su zbivanjima
uglavnom istupali zagrebacki nadbiskup Franjo Kuhari¢ i glavni urednik Glasa koncila Zivko

Kusti¢,?12 svecenik u emigraciji Vilim Cecelja i predstavnik laikata Lav Znidarci¢, odvjetnik iz

stanju Davora Arasa (OO), Znidarci¢ je potvrdio da je Arasova molba za pomilovanje odbijena. Rekao je da Aras
odlazi na operaciju u Beograd, dodavsi da mu nije poznat datum odlaska. Predstavnicu organizacije “Amnesty
International” takodjer je interesiralo u kojoj ce se bolnici obaviti operacija i tko Ce je izvrsiti. Znidarcic je izjavio da
Ce operaciju izvrsiti general Isidor Papo na Vojnomedicinskoj akademiji (koji ga na koncu nije operirao). Izvor: TKTR,
I/3 Z. Markunovi¢, Zdravko Mustac.

609 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, &if. 32, r. br. 23/7/1982, 43 /48. Usp. Akmadza 2013, 2020.

610 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7 /1982, 44/49.

611 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, §if. 32, r. br. 23/7/1982, 44/49. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG: inf. br. 51/1978 od 27.12. Franjo Kuhari¢ - intervju reZiseru svedske televizije Géranssonu. inf. br.
269/1979 od 26.10. Franjo Kuhari¢ - intervju za WDR Kéln. inf. br. 284/1979 od 1.11. Franjo Kuhari¢ i Zivko
Kusti¢ dali inetrvju dopisniku New York Timesa, Davidu Andelmanu.

012 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 44/49. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, sif. 32, 1. br. 23 /13 /1981, 50/57-51/58. Urednistvo “Glasa koncila” (dosje objekta) Obrada je zavedena
(tijekom) izvjestajnog perioda (1980). (Nositelj) aktivnosti u obradi je glavni urednik Zivko Kusti¢ (00) (...) Obrada
je zavedena 1973. godine. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG: inf. br. 344/1979 od 12.12. Izvor: Suradnik
“Kos” - Zivko Kusti¢ - intervju radio (postaji) WDR iz Kélna. inf. br. 65/1980 od 19.1. Izvor: Suradnik “Kos”,
Zivko Kusti¢ (OO) - komentari vezani za zdravstveno stanje predsjednika Tita i Afganistana. inf. br. 92/1980 od
25.1. Suradnik “Kos” - prijedlog za putovanje u Njemacku. S(u)radnik “Kos” putuje 1.2.1980. godine u Kéln, SR
Njemacka. Razlog putovanja “Kosa” u Kéln je odrZavanje trodnevnog savjetovanja svih suradnika jugoslavenske
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Zagreba.®® Naznaceno je kako je tijekom 1979. odsjek sudjelovao u svim akcijama Centra SDS
Zagreb, §to je znatno omelo izvrSavanje redovitih zadataka. S obzirom na operativni interes u
izvjeStajnom razdoblju zavrSene su radnje izvidanja i pripremljena je dokumentacija za izvodenje
operativno-tehnicke akcije “Tajnik”. Realizacijom te akcije trebalo se omogucditi pracenje svih
zatvorenih skupova najvisih predstavnika svecenstva. Isto tako, tijekom godine prateci djelatnost
istaknutih nositelja “neprijateljske djelatnosti” u okviru vjerskih zajednica, Centar SDS Zagreb
dokumentirao je operativnim i operativno-tehnickim mjerama njihove istupe prilikom
hodocaséa, i vjerskih blagdana (Uskrs, Bozi¢, Dani Zupa).t'* Operativne informacije sa stalnog
ozvucenja objekta “Gvozd” potvrdile su dugogodisnju visoku kvalitetu informacija.®*> Tijekom
izvje$tajnog razdoblja, u okviru navedenog djelovanja, prioritet je bio usmjeren na pracenje
situacije na objektu “Gvozd”, radi ostvarivanja ponovnog operativnog prodora. Rezultat ovoga
pracenja je dobivanje provjerenih informacija o mijenjanju stanja na objektu, $to je omogucilo i
operativni prodor SDS-a.¢1¢ Prvenstveni zadatak na razini SDS-a RSUP-a SR Hrvatske i Centra
SDS Zagreb bio je formiranje radne grupe koja je zapocela s pripremama i pracenjem svih
promjena na objektu, te je pripremala uvjete za provodenje operativno-tehnicke akcije. Po liniji

pracenja djelatnosti unutar vjerskih zajednica, Centar SDS Zagreb evidentirao je 11 stalnih

redakcije Radio-stanice WDR iz Kélna. (...) S obzirom da je “Kos” dopisnik radio-stanice WDR za Jugoslaviju. I/5
(Josip) Muhvié, Zdravko Mustac. inf. br. 560/1981 od 18.5. Izvor: Suradnik “Kos”. Vidi i biljeske: (802), (879) i
(979).

613 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, §if. 32, r. br. 23/7/1982, 44/49. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 45/52. Intelektualci u vezi s NDS i Laicki apostolat, Lav Znidarci¢ (OO),
obrada se vodi od 1967. godine. 1z operativne dokumentacije u dosjeu vidljivo je da je utvrdena neprijateljska
djelatnost.

614 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 44/49-45/50. Analiza dostupnih izvora
pokazuje da je operativno-tehnicka akcija “Tajnik” nakon realizacije koristena kao “Minerva” za ozvucenje
radnog prostora Vjekoslava Milovana tajnika BK], ¢iji je predsjednik bio nadbiskup Franjo Kuharié.

615 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, §if. 32, r. br. 23/7/1982, 45/50. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG: inf. br. 27/1980 od 13.1. Reakcije u vodstvu (Katolicke crkve) u Hrvatskoj nakon sto je emigrantska
Stampa (tisak) objavila da je novac skupljen za katedralu davan Teoloskom drustou “Krséanska sadasnjost”, Izvor: -
stalno ozvucenje “Guvozd”, I/3 B. Kovacevic, Z. Markunovi¢, Zdravko Mustac. inf. br. 32/1980 od 14.1. Razgovori
u vodstou RKC u SRH pred primanje u Saboru SRH, Izvor: - stalno ozvucenje “Guozd”, 11/3 B. Kovacevié, Z.
Markunovié, Zdravko Mustac. inf. br. 40/1980 od 15.1. Dr. Kuhari¢ Franjo (OO) - utisci s (primanja) za
predstavnike vjerskih zajednica, Izvor: - “Guvozd”, 1/3 B. Kovacevi¢, Z. Markunovi¢, Zdravko Mustac.

616 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 45/50. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 41/48-42/49. Analiza dostupnih izvora pokazuje kako su operativne
spoznaje SDS-a o Franji Kuhari¢u u znatnoj mjeri proizlazile iz primjene operativno-tehnickih sredstava,
ponajprije stalnog ozvucenja kodnog naziva “Gvozd”, instaliranog u njegovu uredu. Ranije je istovrsno
ozvucenje u uredu kardinala Franje Sepera bilo vodeno pod kodnim nazivom “Zvijezda”, dok je mikrofon
nosio kodni naziv “Adam”; sve je to bilo realizirano u okviru operativne akcije “Zagorje”. Vidi i biljeske:
(806) i (809).
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ozvucenja, pri ¢emu je jedino ozvucenje “Gvozd” bilo trajno aktivno i operativno iskoristavano.
Postojala je mogucnost i operativna potreba za povec¢anom eksploatacijom jos 4 stalna ozvucenja
na odredenim objektima,®'” koja zbog tehni¢kih razloga vise nisu bila podobna za eksploataciju.
Nadbiskupski duhovni stol je krajem 1979. raspisao dva natjecaja za izradu vjerskih spomenika
u Mariji Bistrici, $to je SDS prema mogucnostima pratila jer se to uklapalo u operativnu pripremu
za tu vjersku proslavu.®8 Tijekom izvjestajnog razdoblja poduzimane su operativne i operativno-
tehnicke radnje i mjere SDS-a, tj. Centra SDS Zagreb prema osobama obuhvacdenim operativnom

obradom:

Slikovi¢ Nedjeljko, bivsi generalni vikar Hrvatske franjevacke provincije sv. Cirila i Metoda u

Kanadi;

017 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 45/50. Analiza dostupnih izvora
pokazuje da je ozvucenje kodnog naziva “Zvijezda”, nakon promjene naziva u “Gvozd”, nastavilo
egzistirati na radnom mjestu ¢asne sestre Alis Loncarevi¢, tajnice nadbiskupa Franje Kuhari¢a. Usp. HR-
HDA-1561-SRH-RS,UP-SDS, CZG: inf. br. 199/1978 od 12.7. Kuhari¢ dr. Franjo (OO) - kontakti, Izvor:
“Zvijezda”, 1I/ Z. Markunovic¢, Sveto Bilusi¢. inf. br. 12/1979 od 15.1. Franjo Kuhari¢ (OO) - aktivnost, U
dogovoru s drugom Barbir Zeljkom, dostavljamo vam izvorni pisani material od 28.12.1978. godine u vezi s
aktivnoséu zagrebackog nadbiskupa Franje Kuharica. Izvor: “Zvijezda 1”, Prilog: tekst (za I. Odjel RSUP-a SRH),
SDS Centar Zagreb, Broj: 50/105, Dne, 28.X11.1978. god. Predmet: “Zvijezda 1”. Dana 28.XII. predsjednik vjerske
komisije (Ivan) Lali¢ je nazvao zagrebackog nadbiskupa Kuhari¢ Franju i s njime obavio sljede¢i razgovor (...) S. P.
I/ ]. Franji¢, Sveto Bilusi¢. inf. br. 15/1979 od 18.1. Franjo Kuhari¢ (OO) - aktivnost, U vezi s novogodisnjim
(prijamomy), kojeg je organizirao predsjednik Sabora SRH (Jure Bilic) za predstavnike vjerskih zajednica, zagrebacki
nadbiskup dr. Franjo Kuhari¢ je izjavio da je zadovoljan, te da je to bio “fer i koristan susret”. Izvor: “Zvijezda”, inf.
br. 36/1979 od 6.2. Franjo Kuhari¢ - Krséanska sadasnjost, Izvor: “Zvijezda”. Treba napomenuti da je, osim
ozvucenja kodnog imena “Zvijezda”, postojao i suradnik SDS-a pod pseudonimom “Zvijezda”. Primjerice,
o tome vise vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 121/1979 od 24.4. “Zvijezda” - aktivnost.

618 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, §if. 32, r. br. 23/7/1982, 45/50. Usp. HE MI 2013-2025, Marija
Bistrica, (...); 1045 st. (2021). Od XVIII. st. mjesto se naziva Marija Bistrica, a od polovice XIX. st. bilo je srediste
kotara. Papa Pio XI. dodijelio je svetiStu naslov bazilike (1923), a 1971. Biskupska konferencija Jugoslavije proglasila
ga je hrvatskim nacionalnim svetistem. Zauzimanjem A. Stepinca, na obliznjem brdu Kalvariji bile su 1941.
postavljene prve Cetiri postaje kriznoga puta, a 1977-90. nastale su ostale postaje sa skulpturama uglednih hrvatskih
umjetnika. God. 1987. Kongregacija za bogostovlje odredila je dan 13. V1I. za blagdan Majke BoZje Bistricke. U blizini
brda Kalvarije ureden je samostan klauzurnih sestara karmeliéanki (1998). Svetiste u Mariji Bistrici posjetio je 1998.
papa Ivan Pavao I1. i ondje kardinala A. Stepinca proglasio blazenim. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG: inf.
br. 139/1979 od 23.5. Franjo Kuhari¢ (OO) - aktivnost, Na zahtjev zagrebackog nadbiskupa Franje Kuharica, tajnik
Nadbiskupskog duhovnog stola na Kaptolu br. 31 Stjepan KozZul zapoceo je pripreme oko proslave 10. lipnja. Taj dan
Ce se odrZati proslava u vezi 1100. obljetnice pisma Pape Ivana VIII. hrvatskom vladaru Branimiru. U svim crkvama
Citat e se pismo koje ée Papa za tu prigodu uputiti. Izvor: “Guozd 1”, 1/3 B. Kovacevi¢, Josip Drpié. inf. br. 141/1979
od 29.5. Izvor: “Guvozd”, /3 B. Kovacevic, inf. br. 154/1979 od 19.6. RKC - propovijedi u okviru proslave 1100.
godina od izmjene pisama kneza Branimira I. Pape Ivana VIII. Izvor: - privremeno ozvucenje, (osobno) zapaZanje op.
(djelatnika), I/3 B. Kovacevi¢, M. Madarac, ]. Franjié, Z. Markunovié. inf. br. 241/1979 od 28.9. Jesenski sabor BK]
1979. godine - skraceni izvjestaj sa zasjedanja 27.9.1979. godine, (...) Podnesen je izvjestaj o proteklim proslavama
u Zadru i Ninu, kao i pripremama za predstojece vjerske proslave. Izvor: - privremeno ozvucenje, 1/3 Kovacevi¢ B.,
1/3 Markunovic¢ Z., Zdravko Mustac.
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Buni¢ Tomislav - Sagi, profesor na Teoloskom fakultetu u Zagrebu;

Simecki Josip, svecenik, kapelan Zupe sv. Marije u Zagrebu;

Skvorc Mijo, isusovac, pomocni zagrebacki biskup;

Stankovic¢ Vladimir, svecenik, ravnatelj dusobriznistva za Hrvate u inozemstou;

Scheibel Egon, svecenik, dugogodisnji urednik Radio Vatikana;

Turcinovic Josip, profesor na Teoloskom fakultetu u Zagrebu, ravnatelj Krscanske sadasnjosti;
Mrsi¢ Zdravko, profesor, teolog, tada u Londonu, zaposlen u “Univac”;

Gregec Radovan, profesor, urednik Hroatskog knjizevnog drustva sv. Cirila i Metoda.?

Kako je kategorizirano, “neprijateljska aktivnost faSisticke emigracije” na Sirem
podrudju Zagreba u izvjestajnom razdoblju imala je pojacanu “propagandno-subverzivnu
djelatnost” koja se manifestirala u intenzivhom dijeljenju “neprijateljskog propagandnog
materijala” iz zemlje u inozemstvo. SDS, tj. Centar SDS Zagreb je operativnim radom utvrdio da
se intenzivirao rad emigracije na “organiziranju ilegalnih” grupa, punktova i uporista u cilju
izvodenja “diverzantsko-teroristickih akcija i atentata” u zemlji. U cilju pradenja, dokumentiranja,
sprjeCavanja i presijecanja takve djelatnosti emigracije, “Odsjek za obradu neprijateljske
emigracije” prioritetno se angazirao u radu na akcijama “Putnik”, “Centar”, “Oki¢”, “Potok” i
“Trokut” 620

Grupna obrada “Putnik” obuhvacala je relativho vedu grupu osoba medusobno
povezanih sa ciljem izvodenja “neprijateljskog djelovanja”, od “najgrubljih teroristickih do
odredenih destruktivnih” djelatnosti. Spoznaje o “neprijateljskoj djelatnosti” ovih osoba
ukazivale su na njihovu povezanost s “razli¢itim neprijateljskim strukturama”, od pripadnika
emigracije, preko nositelja “klerikalno-nacionalisti¢kih” djelatnosti do povezanosti s osobama

“sklonim razli¢itim kriminalnim djelima iz podrucdja klasi¢nog kriminala”. U sklopu ovih

619 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, s&if. 32, r. br. 23/7/1982, 45/50-46/51. U sklopu ovoga
razmatranja, istaknuto je kako je razlika koja se pojavila u odnosu prikazanog broja obrada “Samostalnog
odsjeka za informacije” te prikazanog broja obrada “Odsjeka za obradu neprijateljskih djelatnosti iz
vijerskih zajednica” nastala iz razloga jer se svecenik Vilim Cecelja vodio kao operativna obrada u “Odsjeku
za obradu neprijateljske emigracije”, kao ¢lan HRB-a. Usp. Vukusi¢ 2002, 379-380. Ubojstvo Antuna Kostica,
(...) 9. listopada 1981. (...) Nad otvorenim grobom od pokojnika se oprostio vic. Vilim Cecelja: “Ante, pocivaj mirno
u ovoj zemlji! Borba s time $to si ti pao nece prestati! Mi smo svjesni da ce jos mnogi od nas poginuti. Mi smo svjesni
da ¢emo jos nekoje pokopati u tudini. Ali taj pokop, ta smrt, taj nestanak nije propast, nego nada za nasu hrvatsku
buducnost”.

620 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, &if. 32, r. br. 23/7/1982, 49/54. Vidi i biljeske, primjerice: (557),
(559), (621), (622), (623), (624), (625), (626), (627), (628), (629), (630), (650), (666), (690), (693), (698), (714),
(722), (813), (816), (819), (821), (866) i (868).
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razmatranja sredinom 1979. prislo se intenzivnoj razradi grupe osoba obuhvacenih akcijom
“Putnik” 621

U sklopu akcije “Centar”, utvrdeno je kako je emigracija u prethodnoj godini dio svoje
djelatnosti usmjerila na dijeljenje propagandnog materijala na podru¢ju Grada Zagreba. Ta se
djelatnost posebice manifestirala kroz slanje propagandnog materijala (dzepnog izdanja Nove
Hrvatske) iz inozemstva putom poste te dijeljenja ovoga materijala po postanskim sanduci¢ima
u gradu.62 U cilju otkrivanja izvrsitelja te djelatnosti zavedena je akcija “Centar”, kroz koju se
metodom analize i selekcije obuhvatilo 20 osoba kao mogucih djelitelja propagandnog materijala.
Prema tim osobama poduzete su radnje i mjere SDS-a.6 Tijekom akcije ostvarena je uska
suradnja s Gradskim sekretarijatom unutarnjih poslova (GSUP) Zagreb na planu utvrdivanja

izvrsitelja i presijecanja stanovitih djelatnosti.62*

621 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, §if. 32, r. br. 23/7/1982, 49/54-50/55. U tom cilju primijenjene su
(sljedece) mjere i radnje Sluzbe: 73 provjere, 11 pretraga stana i drugih prostorija, privremenih 20 i stalnih 8 TKTR,
11 TKPP, 52 informativna razgovora sa 17 osoba, 18 kontakata s 5 drustvenih veza, 3 tajna pracenja, 8 tajnih
ozvucenja privremenog i 3 stalnog karaktera, pritvor 3 osobe, od kojih jedna po ¢l. 196. ZKP-a na 3 dana, a protiv
dvije osobe podnesene su krivicne (kaznene) prijave Okruznom javnom tuzilastou u Zagrebu i to protiv Dodic ]. (zbog
osnovane summnje da je u namjeri pripremanja i vrsenja neprijateljske djelatnosti protiv svoje zemlje stupio u
inozemstou u vezu s(a) clanovima izbjeglicke organizacije, te odrZavao sastanke na kojima je dogovarao i pripremao
vrsenje neprijateljske djelatnosti protiv SFR]) i Aganovié F. (zbog osnovane sumnje da je u inozemstou stupio u vezu
s pripadnicima izbjeglicke organizacije i davao korisne informacije za njihovu neprijateljsku djelatnost protiv SFR]),
tj. u oba slucaja podnesena je krivicna prijava zbog sumnje da su pocinjena krivicna djela iz ¢l. 191. KZ-a SFR]. Nakon
pustanja na slobodu Dodic¢ |. i Aganovi¢ F. 11.9.1979. godine, daljnji rad je usmjeren na prosirivanje operativnih
saznanja, te pribavljanje dokaznih materijala o neprijateljskoj djelatnosti lica u obradi u svrhu istraznog postupka. U
akciji oduzeto je privremeno 76 putnih isprava od kojih je 17 vraceno u (tijeku) 1979. godine. Vidi i biljeske: (714) i
(819).

62 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 50/55. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 126/1979 od 4.5. Akcija “Centar” - rasturanje (dijeljenje) emigrantskog glasila “Nova
Hrvatska” dZepno izdanje uw Zagrebu. O svim rezultatima izvjestavat cemo pozivom na akciju “Centar”. I/1 F.
Vugrinec, I/2 B. Kovacevié, I/4 D. Sijan, Josip Drpic.

62 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, 8if. 32, r. br. 23/7/1982, 50/55. U promatranom razdoblju
evidentiran je niz operativnih mjera i radnji koje svjedoce o intenzitetu i kontinuitetu djelovanja Sluzbe.
Provedene su 2 identifikacije, 8 provjera i 8 obavijesnih razgovora s 8 osoba, kao i 4 tajna pracenja.
Istodobno su primijenjene i operativno-tehnicke mjere, odnosno 2 TKTR-a i 3 TKPP-a. Takav opseg i
raznovrsnost postupanja ukazuju na sustavno koristenje kako klasi¢nih operativnih metoda, tako i
tehnickih sredstava nadzora, $to potvrduje da je nadzor nad promatranim osobama bio organiziran,
kontinuiran i viSedimenzionalan.

624 Vise o tome vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, §if. 32, r. br. 23/7/1982, 50/55. Usp. HR-HDA-
1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 339/1979 od 7.12. Veza: inf. br. 247 od 4.10.1979. godine, Akcija “Centar”
Saznanja o aktivnosti ekstremnih emigranata Saarbriickenu, Za vrijeme boravka u SR Njemackoj od 22.10. do
14.11.1979. godine, s(u)radnik “Leo” je kontaktirao ekstremne emigrante: ing. Pavici¢ Franju /OO/, Mikuli¢ Franju
/00/, gkrinjaric' Miroslava /OO/, i gtajduhar Slavka /OO - Centar SDS Karlovac/. (Tijekom) boravka u
Saarbriickenu, gdje je bio gost Skrinjari¢ Miroslava, “Leo” je primijetio veliki interes medu navedenim emigrantima
za rezultate glasanja za HNV. Podatke o rezultatima izbora iznio je prvi Stajduhar Slavko, nasto je uslijedio komentar
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Obradom kroz akciju “Oki¢” pracena je djelatnost Andrije Marta i njegovih veza u
domovini. Po zadatcima emigracije (Stipe Bilandzi¢a, Ante Ljubasa, [Nedjeljka] Budica), A. Mart
je unosio u zemlju,

“vece koli¢ine oruZja i eksploziva za vrSenje atentata i diverzantsko-teroristickih akcija od

strane ilegalne grupe u zemlji”,
koju je stvorio u cilju ruSenja drustveno-politickog uredenja u SFR] i stvaranja samostalne
hrvatske drzave.®? Sa ciljem dokumentiranja “neprijateljske aktivnosti” Andrije Marta i drugih
osoba poduzete su radnje i mjere SDS-a.t% Procjenom prikupljenih spoznaja pristupilo se
realizaciji akcije “Okic”, ¢iji je cilj bio sprje¢avanje daljnje djelatnosti osoba obuhvacenih grupnom
obradom, kao i onemogucavanje potencijalnog izvodenja “atentata i diverzantsko-teroristickih
akcija”. Realizacijom je obuhvaceno 14 osoba, kod kojih je izvrSeno 24 pretrage stana i drugih
prostorija. Pritvoreno je 14 osoba dok je protiv 13 osoba podnesena kaznena prijava Okruznom
javnom tuZiteljstvu u Zagrebu zbog osnovane sumnje da su izvrsili kaznena djela iz ¢l. 131., 132.
i 136. Krivicnog zakona (KZ) SFR],%27 a jedna osoba je zadrzana u pritvoru 3 dana. je obavljeno 35
obavijesnih razgovora s 15 osoba. Kroz istragu je potvrdeno da je A. Mart kontinuirano
kontaktirao s vodama emigracije S. Bilandzi¢em, N. Budi¢em i drugima, od kojih je dobivao
oruZje i eksplozivne naprave. Isto tako, istragom nad pritvorenim osobama potvrdeno je da je
Mart po zadatku emigracije, a uz pomo¢ Franje Belancica, pristupio organiziranju “diverzantsko-
teroristickih” grupa na podruéju Samobora, Zagreba i Siska.628

Grupnom obradom “Potok” obuhvaceno je 5 osoba, od kojih je SDS, tj. Centar SDS Zagreb

identificirao dvije, Ivana Paurica i Tomislava Paurica,® koji su bili neposredno povezani s vodom

da su “Amerikanci” i “Australci” preuzeli vodstvo. “Leo” je tada cuo da je najvise glasova dobio Despoja i da je
Mikuli¢ ponovno izabran. I/4 S. Ajdukovi¢, Zdravko Mustac. Vidi i biljeske: (559), (650), (666), (698), (821) i (868).
625 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, 8if. 32, r. br. 23/7/1982, 51/56. Vidi i biljeske: (557), (666), (690),
(693), (698), (722), (813), (866) i (868).

626 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 51/56. U navedenom slucaju provedene
su 4 identifikacije, 9 provjera, 13 kontakata sa 4 drustvene veze, 1 tajna pretraga stana, 7 tajnih pracenja nad
3 osobe te 3 mjere TKTR-a i 4 mjere TKPP-a, dok je jedna osoba zavedena u Registar odredenih jugoslavenskih
drZavljana. Navedeni podatci svjedoce o sustavnom i viserazinskom djelovanju Sluzbe, koje je obuhvacalo
informativne, operativne i operativno-tehnicke oblike nadzora.

627 Usp. Kazneni zakonik, HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, Krivicni zakon SFR] (Preslika glava XV. i XVL)
Narodne novine 1978.

628 Vige o tome vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, éif. 32, r. br. 23/7/1982, 51/56-/53/57. Usp.,
primjerice: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG: inf. br. 306/1979 od 16.11. Akcija “Oki¢” - rezultati
poduzetih mjera. inf. br. 311/1979 od 17.11. Akcija “Okic”, (Kaznena) prijava.

629 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 53/57. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 218/1979 od 13.9. Akcija “Zagreb 79" (“Okic¢”, “Centar”, “Potok”), HR-HDA-1561-SRH-
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HNO-a dr. Ivanom Jeli¢em, od kojeg su dobili konkretne zadatke sa ciljem izvrSenja specifi¢nih
djelatnosti unutar zemlje. U nastojanju provedbe navedenih djelatnosti, posjedovali su tiskarski
stroj, ilegalno pribavljen od emigracije iz SR Njemacke, koji je trebao biti koristen za tiskanje
propagandnog materijala namijenjenog dijeljenju u domovini. Na planu prosirenja spoznaja o
djelatnosti Pauri¢a poduzete su radnje i mjere SDS-a.630

Shodno programu rada za 1979. predvideno je da suradnik “Zelinka” kontaktira Petra
Andrica u Nici u cilju prosirenja spoznaja o njegovim vezama u domovini te pripremama za
izvodenje izvjesnih akcija.®® Naznaceno je kako do kontakta nije doslo zbog narusenog
zdravstvenog stanja suradnika. Suradnica “Zaklina” je zbog napustanja Francuske izgubila
objektivne mogucénosti za daljnje pracenje djelatnosti HRB-a u Francuskoj. U pracenju pripadnika
organizacije HRB-a provedena je selekcija osoba povezanih s bra¢om Ivanom, Antom i Tvrtkom
Butkovicem, sa ciljem procjene mozZebitnosti angaZiranja ovih osoba za suradnju sa SDS-om

putom obavijesnih razgovora.®®2 Obavljen je razgovor s Mijom Filipecom zvanim Deda, koji je

RSUP-SDS, CZG, §if. 32, r. br. 23/7/1982, 56/60. U kontaktima, koje je “Janko” ostvario s (Ivanom) Jelicem i
drugima iz ove grupacije, potvrdena su raspoloZiva saznanja o neprijateljskoj aktivnosti Pauri¢ Ivana i drugih (osoba)
obuhvacenih akcijom “Potok”. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 202/1978 od 21.7. Veza: depesa
SDS RSUP SRH br. 24 od 11.7.1978. Pauri¢ Ivan (OO) - veza dr. Jeli¢ Ivana (OO) - kontakti i aktivnosti, (...)
Paurié¢ Ivan, sin Franje i Stanislave (rodene Berecek) rodjen 10.6.1934. godine u (Provansi), Francuska, Hrvat,
(drZavljanin) SFR], rastavljen, otac sina Tomislava (zvanog Zlatko, roden 4.4.1955. u Kotoru, bez stalnog zaposlenja,
sa stanom u Podsusedu, Blanje 5), po zanimanju stolar, zaposlen u poduzecu “Marko Oreskovic” u Zagrebu,
Marticeva 22, s prebivalistem u Zagrebu, Granice 56. (...) Dana 10.11.1977. godine (Ivan) Pauric je zaveden u POO
Centra SDS Zagreb na osnovu depese SDS RSUP-a SRH br. 10 od 23.9.1977. godine u kojoj se vidi da je nepoznata
osoba iz Zagreba, po zanimanju stolar, posjetila dr. Ivana Jelia u Miinchenu, gdje su ostvarili kontakt (putom)
“lozinke” i dogovorili se da ubuduce za korespodenciju treba koristiti adresu Granice 46, ti. 56, Crnomerec. Izvor: -
s(u)radnik “Boem” — veze: “Granica”, “Ana”, “Rolet”, 1I/ Stjepan GambiroZa, Sveto Bilusic.

630 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 53/57. Kontakti s 5 drustvenih veza koje su
angazirane na pracenju neprijateljske djelatnosti grupe, 2 tajna pracenja, 3 TKTR-a i 4 TKPP-a, 13 provjera i 10
informativnih razgovora. U obradi veza Paurica u vise je navrata kontaktirano s Odjeljenjem SDB Sremska Mitrovica
u cilju razmjene informacija i saznanja o njihovoj neprijateljskoj aktivnosti te dogovor o primjeni (sljedecih) mjera.
Vidi i biljeske: (655), (666), (690), (693) i (816).

631 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 54/58. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 56/1978 od 28.2. Prijedlog za upucivanje s(u)radnika “Zelinka” na kontakt Andri¢ Petru -
emigrantu u Francusku, 1l/ P. K. i H. A., Sveto Bilusic.

632 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 54/58. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 9/1978 od 23.1. Veza: dopis br. I-88 SDS RSUP od 9. sijecnja 1978. Akcija “Kontinent”, Plan
operativnih mjera i saznanja, Centar SDS Zagreb polazeci od postojecih pozicija u pracenju neprijateljske aktivnosti
ekstremnih emigrantskih grupacija i pojedinaca, te njihovih veza u zemlji i inozemstvu u vezi akcije “Kontinent” ce
angazirati sljedece suradnike i veze i poduzimati druge odgovarajuce radnje i mjere Sluzbe u provodjenju sigurnosnih
zadataka do realizacije ove akcije. — Suradnik “Cico” obradjuje (...) punkt (Butkovi¢ Tortko, HRB) u Parizu. Punkt
je vezan za teroristicke centre u Australiji, (Kanadi) i USA. Suradnik “Cico” bit e kontaktiran i instruiran u Belgiji
i Francuskoj po zadacima ove akcije. — Suradnik “Boran” bit ée upucen u Bec (...) Culjak Miljenku koji predstavlja
punkt “Hrvatske republikanske stranke” (...) Arapovi¢ Rudolfa i drugih iz SAD u Austriji. - Suradnik “Zelinka” bit
Ce upucen na kontakt (...) Andri¢ Petru punkt HRB-a u Nici. - Suradnik “Mostar” bit ce upucen u Klagenfurt gdje
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ilegalno napustio zemlju 1964., nakon ¢ega je dobio politi¢ki azil u Francuskoj. Kroz razgovor je
utvrdeno da se M. Filipec poznavao s Tvrtkom Butkovic¢em, ali se nije htio angazirati u djelatnosti
protiv SFR]. Iz razgovora s Filipecom doglo se do spoznaja da je Tomislav Zivkovi¢ (dobio je
politicki azil u Francuskoj) imao $ire spoznaje o emigraciji u Francuskoj te je izrazavao Zelju da
se vrati u zemlju. U cilju ostvarivanja kontakta SDS-a, tj. Centra SDS Zagreb s Tomislavom
Zivkovicem, dogovoreno je s Filipecom da prenese poruku T. Zivkovi¢u kako se “pod izvjesnim
uvjetima moZe vratiti u zemlju”. Tijekom obavljenog razgovora sa Zivkovi¢evom sestrom u
Zagrebu, potvrdene su prethodne spoznaje o njegovoj namjeri povratka. S njom je dogovoreno
da otputuje u Pariz i prenese interes SDS-a za uspostavljanje kontakta i moZzebitni razgovor s
njim. Isto tako, obavljen je razgovor s odjavljenom operativhom vezom “Ilija”, koji je dao
interesantne podatke o “neprijateljskoj aktivnosti” Stipe BilandZica, Joze Ledic¢a i drugih u Kélnu.
Dogovoreno je da se kontakti s “Ilijom” nastave sa ciljem pracenja te emigrantske grupacije.63
Nakon spoznaja da grupa osoba vezana na svecenika Juru Globana, emigranta u Augsburgu, SR
Njemacka, “neprijateljski djeluje” protiv SFR] obavljeni su razgovori s Josipom Zagajskim i
Zlatkom Horvati¢em.53* Kroz razgovor utvrdeno je da su J. Globan i Z. Horvati¢ djelatno radili
na angaziranju jugoslavenskih radnika privremeno zaposlenih u SR Njemackoj, sa ciljem
njihovog pridobivanja za izvodenje “propagandnih i drugih aktivnosti” protiv SFR]. Zlatko
Horvati¢, koji se tada nalazio na odsluzenju vojnog roka u JNA, priznao je da je bio ¢lan
emigrantske organizacije HNO i da je aktivno sudjelovao u demonstracijama protiv SFR], koje su

bile organizirane od strane emigracije.®® Nad njim je, u suradnji s tijelima vojne sigurnosti,

se nalazi (...) punkt (Milos Petar, Vrabac Omer, Deli¢ Adem, Luburi¢ Marijan i dr.). (...) PredlaZemo da se, s aspekta
sigurnosti posjeta, mogu koristiti sljedeci nasi gradani (u SAD-u i Kanadi): Sose Nedjeljko, (...) predstavnik “Astra
Masinoimpex” Zagreb, clan SK (...) Balec Adolf, (...) clan SK, Rajtmajer Zlatko, (...) clan SK, Roje Ivo, (...) clan
SK, predstavnici “Astra MaisSinoimpex” Zagreb (...) Ajdukovié¢ Mile, (...) ¢lan SK, predstavnik “Exportdrvo” Zagreb
(...) Zenié¢ Boris, (...) clan SK. Od 15.6.1977. godine nalazi se na specijalizaciji u SAD u okviru Fullbrightovog
programa na Columbia sveucilistu. S njim je i njegova supruga Mrakovci¢ Ana, ostaju godinu dana u SAD. Prije
odlaska na specijalizaciju sa Zenicem je obavljen informativni razgovor od strane SDS. Paveli¢ Ljiljana, (...) dipl.
pravnik, clan SK i dr. Paveli¢ Zlatko, (...) pozitivno orijentiran - nalaze se od 1975. godine u SAD zaposleni kod
(Rooseveltovog) instituta (...) SDS i diplomatsko-konzularna predstavnistva mogu se na iste obracati u cilju izvrsenja
odredjenih zadataka na planu akcije “Kontinent”. Il/ . Jerkovié, Sveto Bilusic.

633 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 54/58.

03¢ HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 55/59. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 52/1989 od 12.1. Veza: inf. br. 1243/1988 od 29.9.

635 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 55/59. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 195/1979 od 24.8. Horvatié¢ Zeljko i drugi - nprijateljska aktivnost, I/ M. Deverié, Zdravko
Mustaé. inf. br. 260/1979 od 19.10. Veza: inf. br. 195 od 24.8.1979. godine. Horvatic¢ Zeljko i drugi - nprijateljska
aktivnost za vrijeme boravka u SR Njemackoj. [zvor: - informativni razgovor, I/4 M. Deveri¢, Z. MaZibrada, Zdravko
Mustac.
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provedena obrada radi procjene opravdanosti njegova angaZiranja ili privodenja kaznenoj
odgovornosti, sto ilustrira i potvrduje modus operandi SDS-a, tj. Centra SDS Zagreb.

Usporedbe radi, za neke suradnike SDS-a, tj. Centra SDS Zagreb postoje konkretne
informacije s punim imenom i prezimenom te datumom angaziranja. Primjerice, osudenik u
KPD-u Lepoglava, navodi se punim imenom i prezimenom kao angaZzirani suradnik Centra SDS
Zagreb pod pseudomimom “Cigo”.%¢ S druge strane, primjerice, suradnik “Janko” mozZe se
prepoznati na temelju informacije u kojoj se navodi kako je angaZiran za suradnju sa Centrom
SDS Zagreb 15. svibnja 1973. Suradniku “Janku”, kojega je poznavao od djetinjstva, Krunoslav
Prates u pismu pise “Dragi prijatelju Zlatko”.¢*” Nadalje, suradnik “Jusufi” moZe se prepoznati
iz informacija Centra SDS Zagreb tijekom susreta s hrvatskim politickim emigrantima povodom
kanonizacije Nikole Taveli¢a 1971. u Rimu.®® Isto tako, suradnik “Tivar”, tj. “Oskar” moze se
prepoznati na temelju informacija o hrvatskoj politickoj emigraciji.®®® Jednako tako, suradnik
“Sokrat” moze se prepoznati na temelju informacija u kojima se navodi niz detalja koji ukazuju
o kome se zapravo radi.®* Kao i suradnik “Kos” koji se moze prepoznati na temelju informacije
o njegovu sluzbenom putovanju.t4! Nadalje, Centar SDS Zagreb angaZirao je suradnika “Paju” u

KPD-u Stara Gradiska i nakon odsluzenja kazne i povratka na podrudje Centra SDS Split

6% Vige vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 170/1973 od 22.6.

637 Vige vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 204/1973 od 3.8. Suradnik “Janko” angaZiranje za
suradnju i upucivanje na kontakt emigrantu Prates Krunoslavu u Miinchen. ].S., Sveto Bilusic.

638 Usp. HR-HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 366/1970 od 13.7. Aktivnosti emigracije prilikom
hodocaséa u povodu kanonizacije Tavelica u Rimu. U povodu kanonizacije Nikole Tavelica na dane 20. i 21.6.1970.
Prema dogovoru u prethodnim susretima s (Vinkom) Nikolicem, “Jusufi” je trebao napisati clanak o Kuranu za
“Hrvatsku reviju” te ga je Nikolic u tom smislu i poZurivao. Ovaj put mu je “Jusufi” dao svoju zbirku pjesama
“Zapisi o zemlji Hroatskoj”, koja Ce se tiskati u “Reviji”. Cak mu je (Vinko) Nikoli¢ obecao da ée najvjerojatnije dobiti
i jednu od njihovih nagrada koje ce “Revija” uskoro dodjeljivati za najbolje priloge. HR-HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 253 /1970 od 27 4. Suradnik “Jusufi” - prijedlog za kupovinu stana. O tome vidi i: Vukojevié¢
2015, 1099. Pseudonimi tajnih suradnika Udbe u dosjeu br. 240271.

639 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 65/1970 od 4.3. Akcija “Dalmacija” - Namjera nekih
ekstremnih emigranata da organiziraju izvodenje atentata i diverzantskih akcija u zemlji. S(u)radnik “Tivar”
izvijestio je da je u januaru 1970. u Karlsruheu odrZan sastanak emigranata, kojem su prisustvovali Vuki¢ Antika,
Prpi¢ Mato, Bosnjak Gojko, Naletili¢ Tomo i suradnik.

640 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 56/1973 od 12.3. Daljnji razvoj kontakata Skotzko Waldimira,
vicekonzul SAD konzulata u Zagrebu i suradnika “Sokrat”. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br.
56/1973 od 12.3. Reprodukcija razgovora Waldimira Skotzka i suradnika “Sokrat”, odrZan 26.2.1973. Usp. HR-
HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 104/1973 od 24.4.

641 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 92/1980 od 25.1. Suradnik “Kos” - prijedlog za putovanje u
Njemacku. S(u)radnik “Kos” putuje 1.2.1980. godine u Kéln, SR Njemacka. Razlog putovanja “Kosa” u Kéln je
odrZavanje trodnevnog savjetovanja svih suradnika jugoslavenske redakcije Radio-stanice WDR iz Kélna. (...) S
obzirom da je “Kos” dopisnik radio-stanice WDR za Jugoslaviju. I/5 |. Muhvié, Zdravko Mustac.
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napravljena je primopredaja izmedu ta dva centra SDS-a.%42 Isto tako, suradnik “Lugar”, s kojim
je obavljen razgovor u KPD-u Stara Gradigka.® Primjerice, suradnika SDS-a “Luja” Hrvoje Sogi¢
nagovara da za doktorsku disertaciju obradi tezu “Problemi zaposlenosti u SR Hrvatskoj kroz
poreznu politiku” 644

Donosenje propisa koji su regulirali suradni¢ku mreZu bilo je isklju¢ivo u nadleznosti
saveznih tijela, dok su operativni rad i obveze proizasli iz suradnje bili u nadleZnosti republi¢kih
i pokrajinskih sluzbi. U svim slucajevima koji su ukljucivali inozemstvo, bilo je nuzno prethodno
pribaviti odobrenje i suglasnost saveznih sluzbi. Na temelju istrazenih izvora, dnevnih, godisnjih
i ostalih izvjes¢a SDS-a izmedu 1980. i 1990., SDS je godisnje prosje¢no angazirala oko 2.000
suradnika i operativnih veza u okviru svih svojih djelatnosti,®*> osim suradni¢ke mreZe povezane
s obrambenim pripremama te osiguranjem osoba i objekata. U promatranom razdoblju
kontinuirano je dolazilo do fluktuacije suradnicke mreZze, pri ¢emu je odredeni broj suradnika bio
deregistriran, dok su nove osobe bile angaZirane za suradnju sa SDS-om. Tijekom cijelog
razdoblja, niti jedna od sluzbi sigurnosti SFR] nije u potpunosti postovala propisane smjernice i
regulative,t ve¢ je samostalno stvarala i koristila suradnicku mreZzu, $to je ¢esto dovodilo do
izvjesnih preklapanja.

S druge strane, operativni djelatnici SDS-a, tj. Centra SDS Zagreb veéinom su se

pridrzavali utvrdenih pravila i propisa koji su regulirali postupak evidentiranja prilikom

642 Vige vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 205/1973 od 3.8. Suradnik “Pajo” angaZiran za
suradnju. Izvor: Informationi razgovor. D. Ceko, Sveto Bilusic. Kroz razgovore i orijentaciju na konkretne zadatke
smatram da je kod “Paje” stvorena solidna baza za koristan rad po izlasku iz KPD. Kazna mu istice 26. kolovoza 1973.
godine o Cemu Ce biti obavijesten Centar SDS Split - detasman Sibenik, a nakon toga “Pajo” e im biti predan na
daljnju vezu.

643 Vige vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 195/1974 od 23.8. Suradnik “Lugar” angaZiran za
suradnju - izasao sa izdrzavanja kazne. (Na temelju informacije Centra SDS Split od 6.11.1973.)

644 Vige vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 410/1977 od 26.12.

645 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, $if. 31, r. br. 252/1990, prim. br. 16, (1-126), 6. (Izvjestaj o radu Sluzbe
drZavne siqurnosti za 1989., veljaca 1990.), HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 31, r. br. 252/1990, pred. 3,
prim. br. 7, (1-117), 7. (Izvjestaj o radu SluzZbe drZavne sigurnosti za 1989., oZujak 1990.) U prikupljanju saznanja
o ukupnim protuustavnim i protuzakonitim aktivnostima, Sluzba je rukovodila s 2.060 operativnih pozicija, od toga
735 suradnika i 1.325 operativnih veza, uz naznaku da je (tijekom) godine angaZirala za suradnju 32 suradnika i 130
operativnih veza. Krasic¢ 2018b.

646 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 31/28-1. SI-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred. 2226/1967, prim. 37.
Pravila SluzZbe drZavne bezb(j)ednosti (sigurnosti), Rad Sluzbe. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 31, .
br. 272. Str. pov. br. 109. od 21.3.1984. Pravilo sluzbe organa (tijela) bezb(j)ednosti u oruZanim snagama SFR]. HR-
HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, &if. 31, r. br. 105, prim. br. 165 od kolovoza 1988. Uputstvo o medusobnoj s(u)radnji
organa koji vrse poslove drZavne sigurnosti. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, Rad Sluzbe, $if. 31/4/1967.
Obavezna instrukcija, sekretarijata za unutrasnje poslove o medjusobnoj saradnji Javne i DrZavne sigurnosti.
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uspostavljanja suradni¢kih odnosa, vodenja suradni¢kih dosjea, unosa bitnih izmjena te drugih
relevantnih administrativnih postupaka. No, bilo je i primjera bitnih odstupanja od propisa,
posebice u fazama priprema i samog angaZiranja pojedine osobe. Postupak angaziranja
suradnika cesto je odstupao od propisanih pravila, pri ¢emu su kontakti uspostavljani bez
formalnog prijedloga za angazman. Suradnici su se evidentirali temeljem procjene o moZebitnosti
suradnje, bez jasno provedene procedure, Sto danas otezava njihovu identifikaciju.
Rekonstrukcija suradni¢ke mreZe moguca je tek usporedbom dostupnih podataka iz fondova
SDS-a. Suradnicki dosjei nalazili su se kod operativnih djelatnika, a iako je postojala obveza
dostave dosjea prekinutih suradnji sredisnjici SDS-a, ta se praksa nije dosljedno provodila.

Identitet suradnika SDS-a, osobito Centra SDS Zagreb, moze se rekonstruirati temeljitim
istrazivanjem i usporedbom dostupnih podataka iz SDS-a s drugim relevantnim izvorima
dokumentacije. Za neke suradnike nije potrebno dodatno istrazivanje jer su imenom i
prezimenom obznanjeni. Ovo postavlja pitanje jesu li neki suradnici bili vazniji od drugih te je li
u odredenim slucajevima doista bila rije¢ o namjeri prokazivanja ili je ovo rezultat nestruc¢nosti i
povrsnosti u radu Centra SDS Zagreb i SDS-a opcenito.t47

Tijekom 1979. SDS, tj. Centar SDS Zagreb pratio je djelatnost osoba koje su djelovale kroz
Hrvatsko narodno vije¢e - HNV, prvenstveno predsjednika Franje Mikuli¢a,®*¢ Franje Pavicica,
Miroslava Skrinjarica i Slavka Stajduhara (OO - Centar SDS Karlovac). Glavna preokupacija F.
Mikuliéa i drugih bila je kako konsolidirati svoju poziciju unutar HNV-a, koja je bila ozbiljno
poljuljana raskolom stare i nove emigracije (“proljecara”) i ponasanjem Mikuli¢a u razdoblju
njegova mandata kao predsjednika HNV-a. Shodno spoznajama SDS-a te osobe su iskazivale
veliku bojazan da prevlast unutar HNV-a preuzmu emigranti iz Australije i SAD-a.%% Njihova
djelatnost bila je prac¢ena preko suradnika pod kodnim imenom “Leo”, koji je u dva navrata

boravio u Saarbriickenu, gdje su spomenute osobe boravile, uz primjenu mjera TKTR-a i TKPP-

a.650

647 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, 8if. 32, r. br. 23 /13 /1981, (1-288), 4-2/5. Problemi koji proizlaze
iz povrsnog i nestrucnog rada s postojecom suradnickom mreZom.

648 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, $if. 32, r. br. 23/7/1982, 55/59. O Franji Mikuli¢u vise vidi: HR-
HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Tudman Franjo br. 229562, 112-113. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS,
dosje Veselica Marko br. 205673, 199 /200-200/201.

649 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, §if. 32, r. br. 23/7/1982, 55/59. Usp. Bosnjak 1998, 251-256.

650 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, §if. 32, r. br. 23/7/1982, 55/59. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 339/1979 od 7.12. Veza: inf. br. 247 od 4.10.1979. godine, Akcija “Centar”, Glavna tema svih
navedenih emigranata /osim (Miroslava) Svkrinjuric'a/, za vrijeme boravka “Lea” u Saarbriickenu, bila je Sto Ce se
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Na planu pracenja djelatnosti grupacije koju su ¢inili Jure Petricevi¢,®5! Tihomil Rada,®2
kao i ostali, usmjeren je suradnik “Branko”, koji u izvjeStajnom razdoblju na tom planu nije
iskoristen u dovoljnoj mjeri.ts

Emigrantska organizacija HNO - Jelicevei u Miinchenu je isticala potrebu za
poduzimanjem konkretnih “diverzantsko-teroristi¢kih i propagandnih aktivnosti” u zemlji. Na
planu suprotstavljanja naznacenim namjerama, suradnik “Janko” kontaktirao je Ivana Jelic¢a i
Krunoslava Pratesa.t* U kontaktima, koje je “Janko” ostvario s Jeli¢em i drugima iz te grupacije,
potvrdene su raspoloZive spoznaje o “neprijateljskoj aktivnosti” Ivana Paurica i drugih osoba
obuhvacenih akcijom “Potok” .65

Pratedi djelatnost Vladislava Muse, predsjednika mjesnog odbora Zrinski u Miinchenu
SDS, tj. Centar SDS Zagreb, dosao je do spoznaja da se Musa pojacano angazirao u
“propagandno- subverzivnoj” djelatnosti protiv SFR], osobito iznalaze¢i pogodne osobe i kanale
za ubacivanje “propagandnog materijala u zemlju”. Ta djelatnost pracena je preko drustvene veze
koja je u ovome razdoblju ostvarila 9 kontakata s Musom. U sklopu ovoga djelovanja Musa je u
nekoliko navrata predao veéu koli¢inu “propagandnog materijala” koji je trebalo unijeti u zemlju.
Drustvena veza je “propagandni materijal preuzimala i unistavala”, a u SDS donosila primjerke
pojedinih emigrantskih glasila. U izvjeStajnom razdoblju pracena je “neprijateljska aktivnost”

Miljenka Culjka, Joze Dumanéic¢a i Ivana Milasa u Bec¢u, preko suradnika “Boran” koji je u

(dogoditi) u Jugoslaviji poslije predsjednika Tita. Racunaju na kaos u drZavi, te da ce ukoliko SSSR bude uvucen u
Jugoslaviju doci do sukoba sa Zapadom, a time i do raspada Jugoslavije. I/4 S. Ajdukovié, Zdravko Mustac. Vidi i
biljeske: (559), (622), (623), (624), (666), (698), (821) i (868).

651 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 55/59. Usp. HE MI 2021, Petricevi¢, Jure,
hrvatski agronom i nakladnik (Starigrad, 6. X. 1912 - Brugg, Svicarska, 25. II. 1997). Sudjelovao je u
aktivnostima hrvatske politicke emigracije, posebice u njezinu tisku. Nakon umirovljenja u Brugqu je utemeljio
nakladnicku kucu Verlag Adria, koja je izdavala niz »KnjiZnica Sloboda«. Njegovom oporucnom donacijom
nadogradena je zgrada Matice hrvatske u Zagrebu.

652 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, if. 32, r. br. 23/7/1982, 55/59. Usp. HE MI 2021, Radja (Rada),
Tihomil, hrvatski publicist i politi¢ar (Sinj, 2. III. 1928 - Sion, Svicarska, 19. II. 2002). Utemeljitelj londonske
Nove Hrvatske, glavni urednik Slobodnoga doma (1988-90). Suradivao je i u drugim listovima hrvatske politicke
emigracije poput Hrvatske revije. Obnasao je visoke duznosti u HSS-u u inozemstou i domovini, sudjelujuci u
demokratskim promjenama pocetkom 1990-ih.

653 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 55/59. Usp. Vukojevi¢ 2015, 1099,
Mihaljevi¢ 2022, 35-37. Saborska komisija za ispitivanje Zrtava rata i poraca na ¢elu s Vicom Vukojevic¢em,
1992. producirala je film Nikole Babi¢a o Brunu Busi¢u u kojem je nekolicina osoba navedena kao suradnici
SDS-a (Udbe).

654 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, $if. 32, r. br. 23/7/1982, 56/60. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG inf. br. 57/1975 od 18.2. suradnik “Janko” Krunoslav Prates - glavni urednik “Hrvatske drZave”.

655 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 56/60. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 60/1979 od 14.2. Akcija “Pecurka”, (Prilog tekst za I odjel SDS RSUP SRH).
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nekoliko navrata s njima kontaktirao. S obzirom na suradnikovu poziciju, SDS nije dosla do
novih spoznaja o njihovoj “neprijateljskoj aktivnosti”. Pored poslova zacrtanih planom za 1979.,
“Odsjek za obradu neprijateljske emigracije” pratio je djelatnost emigracije na Sajmu knjiga u
Frankfurtu. Glede navedenog, provedeno je Sest informativnih razgovora s tri osobe. Tijekom
1979., zajedno s GSUP-om Zagreb, obavljene su istrazne radnje nad Tomislavom KujundZzi¢em,
koji je bio pritvoren zbog osnovane sumnje da je pocinio kazneno djelo “Sirenja neprijateljske
propagande” .65 Prema dostupnim informacijama, Centar SDS Zagreb je 1979., prema podatcima
UID-a SSIP-a, identificirao Ivana Borovca iz Zagreba kao osobu povezanu s HRB-om, konkretno
s Dragom Sudarom iz Australije. U skladu s time, Centar SDS Zagreb je izvrsio provjeru Borovca
i primijenio mjere TKTR-a i TKPP-a sa ciljem utvrdivanja njegove protujugoslavenske djelatnosti.
Osim navedenoga, poduzete su i druge operativne mjere.®” U izvjeStajnom razdoblju, glede
djelatnosti emigracije i njezinih veza u domovini, zavedeno je 11 osoba u POO, dok je

obustavljeno 139 POO i 16 OK, a napisano je ukupno 67 informacija.65

4.4.2. Odjel za operativno-preventivne poslove

Glede unutarnje organizacije i nac¢ina rada, Odjel za operativno-preventivne poslove
Centra SDS Zagreb konstituiran je 1. travnja 1979. donosenjem Pravilnika o unutrasnjoj organizaciji

i nacinu rada SDS RSUP SRH, a u svojem sastavu imao je Sest operativnih odsjeka:

* Odsjek za operativno-preventivne poslove na Zagrebackom sveucilistu,

* Odsjek za operativno-preventivne poslove na objektima od posebnog drustvenog interesa,
* Odsjek za operativnu kontrolu,

* Odsjek za operativno-preventivne poslove i kontrolu stranaca,

* Odsjek za operativno-preventivne poslove za podrucje Zajednica opcina Zagreb,

* Odsjek za provjeru.659

65 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 56/60-(57/61). KujundZi¢ je osuden na
godinu dana zatvora po OkruzZnom sudu u Zagrebu.

657 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, 8if. 32, r. br. 23/7/1982, 57 /61. Tako su obavljena 72 obavijesna
razgovora, provedene su 62 provjere, izvrsene 2 pretrage stanova i drugih prostorija te 2 tajna pretresa, dok
je u 6 navrata provedeno tajno pracenje. Uz to je oduzeto 5 putnih isprava, a u suradnji s Gradskim
sekretarijatom unutrasnjih poslova - GSUP Zagreb izvrseno je i 1 uhicenje.

08 Vise vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 58/62. Po ocjeni operativnih
radnika (djelatnika) ovog Odsjeka, protekle godine smo se premalo angaZirali na pracenju neprijateljske aktivnosti
nekih nasih obrada, 5to je uzrokovano subjektivnim i objektivnim razlozima. Odsjek je kadrovski nepopunjen.
Operativni radnici bili su angaZirani na izvanrednim akcijama i zadacima u vezi akcije “Igre 79”1 ZTV “Gora 79”.
659 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 131/136.
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Operativnim radom unutar SveuciliSta u Zagrebu i objekata od posebnog drustvenog
interesa nije utvrdeno organizirano djelovanje pojedinaca i grupa, dok je na podrudju Zajednice
opéina Zagreb - ZOZ potvrdena kontinuirana protujugoslavenska djelatnost predstavnika,
Katolicke crkve. Isto tako, postojali su indikativni podatci o stvaranju veza i uporista od strane
emigracije. U odsjecima koji su se bavili prevencijom osjecao se nedostatak kvalitetnih pozicija
SDS-a izvan “legalnih samozastitnih struktura”. Sto se ti¢e pruzanja stru¢ne pomo¢i nositeljima
“drustvene samozastite” u objektima od posebnog drustvenog interesa, Centar SDS Zagreb
postigao je odredene rezultate, ali je broj povratnih informacija bio minimalan. U odjelu koji je
postojao relativno kratko vrijeme uoceni su nedostatci koji su ukazivali na neadekvatnost
organizacijske sheme, §to je negativno utjecalo na efikasnost rada Centra SDS Zagreb. Izvjesce
operativnog rada “Odsjeka za operativno-preventivne poslove na Zagrebackom sveucilistu” nije
pruzalo stvarnu sliku sigurnosnog stanja u ovoj vaznoj instituciji, jer je bila obuhvacdena svim
drugim osnovnim linijama rada SDS-a. Postignuti su odredeni rezultati u okviru KPD-a, no, rad
na OK u Centru SDS Zagreb nije dao ocekivane rezultate. Ovo je potvrdeno ¢injenicom da, od
ukupno 318 OK, nijedan slucaj nije presao u visi stupanj obrade.

U kontekstu unutarnje organizacije i na¢ina rada Centra SDS Zagreb, “Odsjek za
operativno-preventivne poslove i kontrolu stranaca” nominalno je pripadao odjelu, ali je u
potpunosti “usluzno” bio vezan za “Odjel sa operativne poslove”.660

Konstituiranje “Odsjeka operativno-preventivnih poslova na Sveucilistu u Zagrebu” u
novoj organizacijskoj strukturi od travnja 1979. nametnulo je niz novih poslova. Nakon
provedene selekcije i primopredaje postojecih obrada, odsjek je preuzeo 48 osoba iz postojeceg
fonda obrada; 13 u stupnju operativne obrade - OO, 6 u prethodnoj operativnoj obradi - POO i

31 pod operativnom kontrolom - OK, dok se na planu preventivnih mjera i “drustvene

660 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 131/136-132/137. Teritorijalni princip
rada primjenjivao se, kao svojevrsna iznimka, u “Odsjeku za operativno-preventivne poslove” iz podrucja
Zajednice op¢ina Zagreb - ZOZ. Takva je organizacija rada obuhvacala niz pitanja, osobito onih vezanih
uz uvjete rada djelatnika SDS-a u objektima UOP-a, (upotreba telefona, radnih prostorija i sli¢no) i drugih
tehnic¢ko-organizacijskih aspekata svakodnevnog operativnog djelovanja. Istodobno, potrebno je naglasiti
kako je takva koncepcija rada predmnijevala i odredene poteskoce, buduci da se cjelovita problematika
pojedine operativne linije na taj nacin dijelila na dva dijela, $to je u odredenoj mjeri otezavalo koordinaciju
i sustavno pracenje pojedinih pitanja. Uz to, popunjenost radnih mjesta u svim odsjecima nije bila
zadovoljavajuca, sto se neposredno odrazavalo na ucinkovitost obavljanja radnih zadataka i ukupne
operativne djelatnosti Sluzbe.
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samozastite” obuhvacalo 41 instituciju.®! Istodobno je provedena analiza stanja obrada prema
mjestu rada i stanovanja, tijekom koje je izvrseno 114 djelomi¢nih i 27 potpunih provjera osoba
koje su, s obzirom na svoj poloZaj, mogle posjedovati relevantne informacije, kao i onih za koje
su potpune ili djelomi¢ne provjere zatraZene od drugih organizacijskih cjelina. Na Zagrebackom
sveuciliSstu uspostavljena je suradnja s operativnom vezom kodnog imena “Ruska”, koja je
koristena za pribavljanje i preslikavanje ukupno 2.415 primjeraka operativnog materijala. Uz to
je ostvarena interakcija sa 47 drustvenih i prijateljskih veza, koje su bile angaZzirane i u okviru
preventivnog postavljanja te sustava takozvane drustvene samozastite.®2 Tijekom promatranog
razdoblja iz evidencije je izuzeto ili ustupljeno drugim organizacijskim cjelinama ukupno 11
osoba, dok je za jednu osobu otvorena prethodna operativna obrada.e63

Nadalje je istaknuto kako su “operativno-preventivne aktivnosti na objektima od
posebnog drustvenog interesa” samog odsjeka tijekom 1979. bile usmjerene na realizaciju
programskih zadataka u 24 od ukupno 26 organizacija od osobitog drustvenog znacaja na
podrudju Grada Zagreba, sa ciljem pracenja oblika “neprijateljske djelatnosti te pruzanju strucne,
pomoci u ostvarivanju drustvene samozastite.”¢6* Naglaseno je kako se odsjek nije u izvjestajnom,

razdoblju angazirao u “SOUR Monting” i Zavodu za geoloska istraZivanja, kako je bilo zacrtano

661 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 133 /138. Stoga je ovdje vazno predo¢iti i
sljedeci podatak: u pogledu radnji i mjera op. radnici koji se nalaze na ovim poslovima, osim Sto su bili angaZirani
na drugim akcijskim poslovima (“Kadar”, “Gora 79” i dr.) radili su na op. selekciji materijala svih obrada
(napominjemo da su ovo uglavnom obrade zavedene zbog neprijateljskih aktivnosti u vrijeme tzv. “maspoka” na liniji
hrvatskog nacionalizma, a od tada nema novijih saznanja o neprijateljskoj aktivnosti, posebno u ovom izvjestajnom
periodu), sacinjeni su pojedinacni programi rada za 39 obrada sa primjenom mjera SluZbe.

662 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 133 /138. Pracenje je primijenjeno u 9
slu¢ajeva, dok je kontrola postanskih posiljaka i telefonskih komunikacija provedena u 12 slucajeva. Uz to
su obavljena 4 obavijesna razgovora. Trajno ozvucenje pod kodnim nazivom “Kupa II” nije realizirano
zbog tehnickih poteskoca.

663 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 134/139. U sklopu ovih razmatranja
istaknuto je kako postojec¢e obrade nisu bile pokrivene ugradenim suradnikom niti operativnom vezom.
Povremena primjena operativno-tehni¢kih mjera i sredstava, kao i koristenje drugih izvora - kroz
takozvane samozastitne funkcije te putom drustvenih i prijateljskih veza - nije dovela do znacajnijih
spoznaja o “neprijateljskom djelovanju” u pojedinim obradama. Stoga u promatranom izvjestajnom
razdoblju nije zabiljezena niti utvrdena kontinuirana ili organizirana “neprijateljska aktivnost”
apostrofiranih nositelja “neprijateljske djelatnosti” s pozicija nacionalizma.

664 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, 8if. 32, r. br. 23/7/1982, 136/141. RTV Zagreb, RO “Vjesnik”, INA-
Zagreb, ZTP-Zagreb, Aerodrom Zagreb, Carinarnica Zagreb, “Rade Koncar”, “Elektroprivreda Zagreb”, “Gradska
plinara-Zagreb”, “Zitokombinat-Mlin 8. maj”, Zavod za transfuziju kroi, ERC-Zagreb, Narodna banka SRH,
Zagrebacki velesajam, Institut “Ruder Boskovic”, “INGRA”, Vodovod grada Zagreba-Vodovod-kanalizacija-Cistoca,
“Prvomajska”, ZET, “Nikola Tesla”, SDK-Poslovnica Zagreb i “Astra-Masino-impex”. Usp. SDK - Sluzba
drustvenog knjigovodstva, institucija koja je predstavljala prethodnicu danasnje Financijske agencije
(FINA).
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godi$njim planom, zbog malog broja operativnih djelatnika.?6> Povodom najava emigracije kako,
de izvoditi “izvjesne akcije”, obavijeSteni su nositelji drustvene samozastite svih radnih
organizacija od osobitog drustvenog interesa da pojacaju mjere “samozastite”. Navedene
informacije bile su dane povodom “10. travnja, Dana mladosti, svibanjskih praznika”, akcija
“Zavicaj”, “Zagreb 797,566 “Igre 79” i “Karibi” te “Dana Republike” i novogodisnjih praznika.¢6”
U dva su navrata kontaktirani odgovorni nositelji DSZ-a u “Aerodromu Zagreb i SOCVP-u” te
su upozoreni na potrebu provodenja pojacanih mjera “samozastite”.®8 Tijekom izvjeStajnog
razdoblja u obradi odsjeka nalazilo se 25 POO i 19 OK osoba zaposlenih u objektima od osobitog

drustvenog interesa. Odsjek je realizirao 5 POO utvrdivsi da kod obuhvacdenih osoba nije

postojala “neprijateljska djelatnost”, a njihova je dokumentacija proslijedena u pasivnu

665 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 136/141.

666 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 137/142. Usp. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, CZG, inf. br. 218/1979 od 13.9. Akcija “Zagreb 79”, Plan aktivnosti, Akcijom “Zagreb 79” obuhvatili
smo lica (osobe) iz grupnih i pojedinacnih obrada, koja zbog dosadasnje aktivnosti predstavljaju interes SDS-a.
Poseban akcent nasim operativnim mjerama i radnjama stavljamo na lica, obuhvacena akcijom: “Oki¢”, “Potok” i
“Centar”. Obrade u inozemstvu, lica iz kategorije politicke emigracije i njihovih veza, OPIN i drugi interesantni
stranci obuhvaéeni su nasim redovitim planom i programom, a poduzimanje operativnih mjera intenzivirat cemo
(tijekom) ove akcije. I/5 G. Jurcié, Zdravko Mustac. Vidi i biljesku: (691).

667 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, é&if. 32, r. br. 23/7/1982, 137 /142. Akcija “Zavi¢aj”, “Zagreb 79”7,
“Igre 79” 1 “Karibi”. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, &if. 32, r. br. 23/7/1982, 171/175-172/176.
Akcija “Karibi”, U pripremnoj fazi za odlazak w Havanu angaZirao je 30 novinara - mogucih izvora informacija i
bazirao instruktaz, uvaZavajuéi znacaj i posebne okolnosti pod kojima se odrZavala V1. konferencija nesvrstanih na
(sljedece) zadatke: iniciranje efikasnosti samozastitnog sistema, u cilju zastite ljudstva, novinskih ekipa i tehnickih
sredstava radio i TV PULA, prikupljanje informacija od bezbjednosnog (sigurnosnog) znacaja za sigurnost boravka
Predsjednika Republike i clanova jugoslavenske delegacije, i iniciranja aktivnosti suradnika i operativnih veza na
sticanju saznanja o aktivnosti stranih ob. sistema i diplomatsko-konzularaih predstavnistava u Havani, posebno
blokovskih angaZiranih zemalja SSSR-a, SAD-a i domacina Kube, te djelovanja onih stranih d(o)pisnika Ccija je
aktivnost vezana uz obavjestajne sluzbe svojih zemalja. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG: inf. br. 168/1979
od 17.7. Akcija “Karibi”, Prijedlog za upucivanje s(u)radnika “Mostar” na kontakt Peri Milosu i drugim
emigrantima u Austriju, (...) Kroz te kontakte pokusat (¢e) doci do informacija i podataka o namjerama emigranata s
podrucja Austrije prema zemlji, te o njihovim saznanjima u vezi odlaska Predsjednika Republike na (summit) na
Kubu u rujnu ove godine. 1/6 Halili¢ A., 1/5 Jurci¢ G., v.d. Nacelnik Centra Sveto Bilusic. inf. br. 169/1979 od 17.7.
Akcija “Karibi”, Prijedlog za pozivanje na kontakt s(u)radnika “Zoran” po zadacima u akciji “Karibi” (...) koji se
nalazi u SRNJ u Miinchenu (...) ima vrlo dobre pozicije medju ekstremnim emigrantima o kojima nas ve¢ duze
vremena obavjestava. 1/6 Halilic A., /5 Jurci¢ G., v.d. Nacelnik Centra Sveto Bilusi¢. inf. br. 239/1979 od 27.9.
Akcija “Karibi” - rezultati operativnih mjera i radnji, U sastav Radio-Pula Jugoslavije - koji je davao potpune
tehnicke usluge radio-(prijenosa) i izvjestavao o (tijeku) V1. Konferencije nesvrstanih zemalja u Havani, bio je
ugradjen operativni (djelatnik) Centra SDS Zagreb u svojstvu “rezidenta” sa zadatkom - suprotstavljanja
neprijateljskih aktivnosti stranih ob. sistema, diplomatsko-konzularnih predstavnika i ev. ekstremne emigracije
(putom) izvora informiranja angaZiranih iz redova novinskih i TV (izvjestitelja), posebno s podrucja Hrvatske i
Slovenije. 11/ 2. Z. Lackovi¢, Zdravko Mustac.

668 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 137/142. Prilikom najave otmice
zrakoplova od strane grupacije “Abu Nidal”, kao i u slucaju otmice zrakoplova u Bonnu, postojala je
sumnja da bi u dogadaj mogla biti umijesana i hrvatska politicka emigracija.
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evidenciju SDS-a RSUP-a SRH. U istom razdoblju u POO je zavedeno 6 osoba za koje su
pribavljeni podatci o djelovanju s “neprijateljskih pozicija”, radi pracenja i dokumentiranja
njihove djelatnosti. Ukupno je provedeno 14 POO i 22 OK, a sve osobe u obradi bile su pokrivene
drustvenim vezama.66?

U sklopu operativne kontrole, ve¢inu vremena SDS, tj. Centar SDS Zagreb je proveo na
poslovima kojima je opravdano davao prioritet, kao Sto su akcije “Zavicaj”, “Igre 79”, “Okic¢” i
vjezba “Gora 79” .70 Centar SDS Zagreb bio je angaziran i na drugim zadatcima, a koji nisu bili
vezani na operativne kontrole. Operativhom kontrolom obuhvacene su osobe povezane s akcijom
“Kadar”, kao i odredeni broj politickih osudenika koji su se vratili iz KPD-a. Radilo se o osobama
za koje nakon izlaska iz zatvora nisu postojali podatci o “aktivnom neprijateljskom djelovanju”
na temelju kojih bi zasluzili visi stupanj obrade. U obradi kroz operativnu kontrolu nalazili su se
i politicki osudenici u KPD Stara Gradiska i Lepoglava, a koji su predstavljali operativni interes
Centra SDS Zagreb. Ukupan broj obrada s 31. prosinca 1979. iznosio je 339, od ¢ega se 21 obrada
odnosila na KPD (Stara Gradiska 13, Lepoglava 7, Goli Otok 1). Tu se isklju¢ivo radilo o politickim
osudenicima koji su sudeni na podrucju Centra SDS Zagreb, dakle, od strane Okruznog suda u
Zagrebu ili oni politicki osudenici koji predstavljaju operativni interes centra, primjerice, Marko
Dizdar,”! Josip Bilusi¢ i Bori¢ koji su sudeni u akciji “Promina”.¢”2 Obrada u KPD-u tijekom 1979.

provedena je u skladu s unaprijed definiranim mjerama i operativnim smjernicama. U KPD Stara

69 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, &if. 32, r. br. 23/7/1982, 141/145. U izvjestajnom periodu utvrdeno
je da Oresnik Barica (POO), veza fasisticke emigracije, odrZava veze s Mikom Tripalom i Antunom Kucarom,
suprugom S. D. Kucar. O tome vidi i biljesku: (574).

670 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 144/148. Akcije “Zavicaj”, “Igre 79”7,
“Oki¢” i viezba “Gora 79”. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, é&if. 32, r. br. 23/7/1982, 170/174-
171/175. ZTV “Gora 79” u vremenu od 15.8. do 14.10.1979. godine. Ove pripreme sastojale su se u: ukljucivanju,
obuci - instruktazu 16 aktivnih op. i 20 rez. radnika (djelatnika) SDS Centra Zagreb; upoznavanju vjezZbovne i sire
teritorije terena, te izradi elemenata za siqurnosnu procjenu igrajucih opéina Zlatar Bistrica, Krapina i Zabok;
upoznavanju cjelokupnog sastava Centra SDS sa ZTV “Gora 79” u cilju kontraobavjestajne zastite vjezbe; izradi
sigurnosnih procjena - stvarne i vjeZbovne sigurnosne procjene; proucavanju dokumenata i uputstava za ZTV “Gora
79”; stvaranju uporista, pozicija SDS Centra Zagreb - rezidenata, obavjestajaca, suradnika, kurira, baza, javki i dr.
- ukupno 175, obuka - instruktaZ aktivnog i rezervnog (pricuvnog) sastava za rad s PPS i koriStenju topografskih
karata - svi (sudionici) vjezbe - operativni i rezeroni sastav Centra Zagreb u ovoj fazi je bio na zadovoljavajucem
nivou (osiguran) materijalno, tehnicki, naoruZanjem i drugom opremom; u pripremnom periodu rukovodstvo vjezbe
u Centru SDS Zagreb ostvarilo je vise kontakata s rukovodstvom vjezbe u RSUP SRH, odgovarajucim drustveno-
politickim strukturama ZOZ Zagreb, nadleznima u RSNO, Komandom V. armije, kao i medjusobno u cilju sto
uspjesnijeg izvrsenja zadatka, te nakon realizirane vjeZbe sacinjen je izvjestaj ZTV “Gora 79”.

671 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 144/148. Usp. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, CZG, inf. br. 3/1979 od 5.1. Dizdar Marko, osudenik KPD Lepoglava - aktivnost. Izvor: kontrola
korespondencije u KPD-u, I/ D. Ceko, Sveto Bilugic.

672 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 144 /148.
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Gradiska i Lepoglava, koji su predstavljali podrudja od znac¢ajnog operativnog interesa za SDS,
30. prosinca 1979. nalazilo se 69 politickih osudenika, od kojih je 21 osoba bila obuhvacdena
obradom. Tijekom iste godine, 4 politicka osudenika koja su bila smjestena u KPD-u, a koji su
kasnije predstavljali operativni interes SDS-a, pustena su na slobodu. Medu njima su se isticali
Ratko Perai¢ i Tomo Polegubi¢, koji su i nakon izlaska iz zatvora ostali predmet interesa za
sigurnosne sluzbe,”3 Aleksandar Mijovi¢ i Miroslav Sprajc.¢7+ Kako je nadalje istaknuto, sve su
obrade bile pokrivene solidno razvijenom suradni¢kom mrezom, $to je Centru SDS Zagreb
omogucilo stalni uvid u sva relevantna zbivanja, pokusaje, akcije i medusobne istupe, pri ¢emu
se osobito isticao Puro Perica, 5 kao i Milan Stimac,576 te Branko Kel¢ec.6”7 U okviru provedbe
operativnih zadataka u kazneno-popravnim domovima tijekom 1979. realizirano je ukupno 76
obavijesnih razgovora, izvrsena je 41 provjera po razli¢itim osnovama, dok je u pet slucajeva
primijenjena operativna tehnika. U KPD-u Stara Gradiska,

“doslo je do koristenja operativne tehnike na planu kontakata izmedu istaknutih

politickih osudenika i njihovih odvjetnika” .67

673 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 145/149. Usp. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, CZG, inf. br. 240/1979 od 27.9. Peraic Ratko (OK) i Polegubi¢ Tomo (OK) - izasli na slobodu. Perai¢
Ratko i Polegqubi¢ Tomo su 18.9.1979. godine izasli iz KPD Stara Gradiska, gdje su se nalazili na izdrZavanju kazne
zbog (kaznenog) djela udruZivanje protiv naroda i drZave. Dolaskom u KPD Stara Gradiska povezali su se s grupom
politickih osudjenika koju je oko sebe okupljao Veselica Marko (OO). (...) Perai¢ Ratko, r. 13.7.1942. godine u selu
Polaci-Benkovac, sin Sime, apsolvent Akademije likovne umjetnosti, sudjen u 1976. godini od strane Okruznog suda
u Zagrebu u akciji “Paromlin” na 6 godina zatvora zbog (kaznenog) djela iz ¢l. 117. KZ-a. Vrhovni sud je rjeSavajuci
po Zalbi u drugom (stupnju) smanjio kaznu na 4 godine. Prije izlaska na slobodu izjavio je da ée mu stalno mjesto
boravka biti Zagreb, Novi Goljak 6, gdje je stanovao prije lisSavanja slobode. Polegubi¢ Tomo, r. 15.9.1940. godine u
selu Banjevci-Benkovac, sin Fabijana, profesor, sudjen u 1976. godini od strane Okruznog suda u Zagrebu u akciji
“Paromlin” na 6 godina zatvora zbog (kaznenog) djela iz cl. 117. KZ-a. Vrhovni sud SRH je rjesavajuéi o Zalbi u
drugom (stupnju) kaznu snizio na 4 godine. Prije izlaska na slobodu izjavio je da ée mu stalno mjesto boravka biti
Zagreb, Prve Kruge 5. Izvor: - s(u)radnik “Omer”, - zapaZanja u KPD, 11I/3 D. Ceko, Zdravko Mustac.

674 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 145/149. Naznaceno je da je od teske
bolesti preminuo politi¢ki osudenik Stjepan Lugarec.

675 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 145/149. Usp. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, CZG, inf. br. 49/1977 od 16.2. Duro Perica osuden na kaznu smrti koja je zam(i)jenjena za 20 godina
strogog zatvora.

676 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 145/149. Usp. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, CZG, inf. br. 263 /1975 od 5.9. Akcija “Kobra”, Milan Stimac - povecanje kazne na Vrhovnom sudu
SR Hrvatske.

677 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 145/149. Usp. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, CZG, inf. br. 387/1976 od 26.11. Akcija “Jelen”, Branko Kelcec - presuda 10 godina strogog zatvora.
678 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 146/150. Primjenom tehnike postignuti su
rezultati koji opravdavaju prisustvo iste.
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Primjenom operativno-tehni¢kih mjera ostvareni su konkretni rezultati, a tijekom godine
u KPD-u Stara Gradiska angaZzirane su 2 operativne veze koje su kontinuirano dostavljale
relevantne podatke. Takvim oblikom operativnog djelovanja Centar SDS Zagreb uspio je
pribaviti vrijedne informacije od znacaja za daljnje sigurnosno-operativne procjene.t”

U kontekstu motivacijskog djelovanja, Marko Veselica je preko poruka upucenih
politickim osudenicima nastojao ué¢vrstiti njihovu vjeru u buducdi trijumf visestranackog sustava,
sugerirajuci pritom kako ¢e i za njih nastupiti povoljnije okolnosti.s8° Centar SDS Zagreb pratio je
djelatnosti politickih osudenika u KPD-u Stara GradiSka angaZziranjem cetiri suradnika i dviju
operativnih veza. Na slobodu su privremeno uvjetno izasli suradnici “Vule”,%! “Omer” 2 i

“Brzi”, tako da su ostala 2 suradnika (“Karlo” i “Mejas”) i 2 veze.t83 Naznaceno je kako Centar

679 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, 8if. 32, r. br. 23/7/1982, 146 /150-147/151. U okviru pracenja
medusobnih veza veceg broja politickih osudenika u Kazneno-popravnom domu Stara Gradiska utvrdeno
je njihovo medusobno povezivanje i koordiniranje aktivnosti. Prema navodima iz dokumentacije, tom je
grupacijom, po uzoru na stavove i upute Marka Veselice, upravljao politicki osudenik Puro Perica. U tom
je kontekstu otkrivena i Sifra kojom su Marko Veselica i Ratko Perai¢ trebali slati odredene poruke i
obavijesti u KPD Stara Gradiska, i to putom rodbinskih posjeta jednom od istaknutih politickih osudenika
- Milanu Stimcu. Tijekom 1979. na slobodu su pusteni Ratko Perai¢ i Tomo Polegubi¢. Prije njihova izlaska
iz kazneno-popravne ustanove u KPD-u im je oduzeta veca koli¢ina pisanog materijala. Materijal je bio
sastavljen na nacin koji je bio razumljiv isklju¢ivo njegovim autorima. Nakon to im je oduzet, izrazavali
su nezadovoljstvo te su izjavili kako ¢e sudskim putom pokusati ostvariti pravo na njegov povrat (materijal
je u meduvremenu pohranjen u KPD-u). Prema dostupnim navodima, grupa istaknutih politickih
osudenika pritom je otvoreno izrazavala kriticke stavove prema temeljnim vrijednostima “samoupravnog
drustva” i tadasnjem drustveno-politickom rukovodstvu, uvjerena kako su odredene drustvene i politicke
promjene neminovne.

680 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 146/150-147/151. Usp. HR-HDA-1561-
SRH-RSUP-SDS, CZG: inf. br. 20/1978 od 1.2. Veselica Marko - neprijateljska aktivnost u KPD pred pustanje na
slobodu, (U studenome 1977.) Kad je Veselica Marko od Uprave KPD-a obavijesten da ga je Predsjednistvo SFR] u
povodu Dana Republike pomilovalo, svojim istomisljeniocima je rekao da ée sve poduzeti da Zapadni svijet upozna s
(uvjetima) Zivota u KPD-u, da ¢e napisati i u inozemstvu objaviti materijale koji ¢e se odnositi na politicke osudenike
Perica Duru, Vidacek Branka i druge iz njihove grupe. Posebnu pomoc¢ Veselica je preko svojih veza obeéao
osudenicima Krnjak Ivici, Zeli¢ Ivanu, Perai¢ Ratku, Dumancic¢ Tomi, Stimac Milanu, Perica Puri i Vidadek Branku.
Izvor: suradnici “Omer” i “Vule”, Il/ D. Ceko, Sveto Bilusié. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, &if. 32, r. br.
23/7/1982, 147/151. (...) o krajnje ekstremnom i vulgarnom djelovanju grupe istaknutih politickih osudenika.
Otvoreno vrijedaju na najoulgarniji nacin sve vr(ijlednosti naseg samoupravnog drustva, drustveno-politicko
rukovodstvo, uvjereni su u promjene i to drustvene i politicke. Veselica ih putem poruka uvjerava kako ée pobijediti
visepartijski (visestranacki) sistem, kako e na taj nacin i za njih doci bolji dani itd. Vidi i biljesku: (852).

681 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 147/151. Vise o tome vidi u: Mihaljevi¢
2022, 186-189. Suradnik “Vule”.

682 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 147/151. Usp. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, CZG: inf. br. 44/1975 od 11.2. Suradnik “Omer” - angaZiran za suradnju. inf. br. 49/1980 od 17.1.
Akcija *Vir”, suradnik “Omer” (bio u pritvoru sa Zdenkom Juricem u Petrinjskoj). inf. br. 253/1979 od 10.10.
Akcija “Vir”. inf. br. 82/1980 od 22.1., inf. br. 436/1982 od 12.4.

683 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 147/151. Usp. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, CZG: inf. br. 31/1975 od 31.1. “Mejas” - angaZiran za suradnju. inf. br. 32/1978 od 16.2. Marko
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SDS Zagreb nije bio u potpunosti zadovoljan u¢inkom postojec¢e suradnicke mreze, bududi da
ona nije uspijevala adekvatno odgovoriti na postavljene operativne zahtjeve.

U KPD-u Lepoglava suradni¢ka mreza duZe je razdoblje u potpunosti ispunjavala
operativne potrebe SDS-a. U KPD-u su se nalazila 2 “kvalitetna” suradnika, kodnih imena
“Mirko” i “Arena” te 2 “kvalitetne” operativne veze “Pop” i “Eron”, koje su ocijenjene kao
pouzdane. Rije¢ je bila o zatvorenicima s dugotrajnim zatvorskim kaznama, pri ¢emu su im
zadatci bili manje kompleksni u usporedbi s onima koji su se dodjeljivali u KPD-u Stara
Gradigka.o84

Tijekom 1979. na planu obrada u kazneno-popravnim ustanovama napisano je 25
informacija, od ¢ega 19 samostalnih te 6 zajednickih. Zajednicke informacije bile su vezane za
nazoc¢nost i zadatke glede hodocas¢a u Ninu 2. rujna 1979.6% Tijekom izvjestajne godine Centar
SDS Zagreb ustupio je korisne operativne materijale centrima SDS-a u Rijeci, Splitu, Osijeku i
Bjelovaru u ukupno 23 navrata.o8¢

U sklopu ”“operativno-preventivnih poslova i kontrole stranaca” tijekom 1979. izvr$eno
je ukupno 147.809 djelomic¢nih provjera stranih drzavljana koji su u ovome vremenu boravili na

podrudju Grada Zagreba.8” To je ucinjeno u okviru akcija; “Pecurka” 8 “Zavicaj”,o%

Veselica i Vlado Gotovac - aktivnost, Dana 13.2.1978. godine s(u)radnik “Karlo” posjetio je Marka Veselicu u stanu.
Veselica se interesirao gdje “Karlo” radi, kako se snasao, kako Zivi, kako su ga primili ljudi iz njegove rodne Moslavine
nakon njegovog dolaska s izdrZavanja kazne, kakvo je politicko raspoloZenje ljudi u tom kraju, koji je poznat po utjecaju
HSS. (...) Veselica je “Karlu” ponudio pomoc¢ oko prodaje knjige Nakladnog zavoda Matice hrvatske, obzirom da on
“jos uvijek tamo ima svojih dobrih ljudi”. (...) (Veselica Marko i “Karlo” bili su zajedno na izdrZzavanju kazne u KPD
Stara Gradiska). I/ S. Budimir, Sveto Bilusic.

684 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 147 /151.

685 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 148/152. Usp. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, CZG, inf. br. 274 /1979 od 31.10. Marko Veselica, Ratko Peraié, Petar Sale, Zlatko Tomici¢ i Ivan
Zvonimir Ci¢ak na hodo¢agéu u Ninu.

686 Vige vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 148/152-149/153.

687 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 150/154.

688 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 150/154. Usp. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, inf. br. 60/1979 od 14.2. Akcija “Pecurka”. Vidi i biljesku: (655).

689 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 150/154. Usp. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, CZG, inf. br. 130/1979 od 10.5. Akcija “Zavicaj”, sigurnosna procjena trase. Vidi i biljesku: (555).
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“Odmor”,#0 “Igre 79”, “Zagreb 79”61 “Karibi”, te drugih akcija koje su bile u tijeku kao i za
potrebe Centra SDS Zagreb i SDS-a SR Hrvatske.592

U sklopu “operativno-preventivnih poslova za podrudje zajednice opéina Zagreb” -
Z0Z, SDS, tj. Centar SDS Zagreb radio je na teritorijalnom principu, pratio je ukupnu
“neprijateljsku aktivnost” na podrudju 14 izvangradskih op¢ina ZOZ-a, izuzev grupnih obrada
“Oki¢” (tada u realizaciji) i “Potok” te nekih drugih linijskih obrada koje je vodio I. odjel Centra
SDS Zagreb. Neprijateljska djelatnost, klasificirana kao djelovanje “unutarnjeg neprijatelja i
fasisticke emigracije”, na ovome je podrucju bila manifestirana kroz ustaljene forme, metode i
oblike djelovanja. Na terenu ZOZ-a u obradi se vodilo 135 osoba od toga 4 OO, 26 POO i 105 OK
od ¢ega po liniji “unutarnjeg neprijatelja” 57 osoba, nacionalizma 33, veze “ekstremne emigracije”
u inozemstvu 22, veze “ekstremne emigracije” u zemlji 16, IB 3 i strane obavjestajne sluzbe 4. U
obradi ovih osoba koristene su 73 drustvene veze i 2 operativne veze Centra SDS Zagreb.%

“Protujugoslavenska aktivnost pojedinaca i grupa” u prethodnom razdoblju

manifestirala se na nac¢in da su osobe koje su se eksponirale u razdoblju Hrvatskog proljeca

60 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 150/154. Usp. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, CZG: inf. br. 2/1979 od 5.1. Akcija “Plamen”, Akcija “Odmor” - Realizacija plana operativnih mjera,
U odnosu na lica (osobe) koja su identificirana kao veze ekstremne fasisticke emigracije, nalaze se u inozemstou (...)
U informativnom razgovoru Krili¢ Milan je razjasnio neke od svojih kontakata za vrijeme boravka u Svedskoj posebno
s emigrantom Marincic¢ Ilijom. (...) Kroz informativni razgovor utvrdjeno je poznanstvo Zendeli Reseti¢ Zlate s
emigrantom Macan Antom i Mikuli¢ Antom. Dala je uvjeravanja da s neprijateljskom aktivnoscu Macana nije
upoznata. Vodjenje informativnog razgovora ce se nastavit. (...) inf. br. 111/1979 od 13.4. Akcija “Odmor 79" -
Plan osnovnih operativno-preventivnih mjera koji ¢e se u cilju sigurnosti provoditi na podrucju Centra SDS Zagreb
povodom predstojecih vjerskih (Uskrs) i proomajskih praznika. 1, 1I/ Operativna grupa, Josip Drpic. inf. br. 360/1979
od 20.12., inf. br. 113/1979 od 17.4. Akcija “Odmor 79” - plan operativnih mjera. 1l/ Operativna grupa, Sveto
Bilusié. inf. br. 360/1979 od 20.12. (Orijentacijski) plan operativnih mjera vezanih uz akciju “Odmor 79”, Povodom
predstojecih novogodisnjih praznika ocekuje se veci broj dolaska nasih radnika u zemlju koji se nalaze na privremenom
radu u inozemstou. Obzirom da faSisticka emigracija konstantno nastoji da medju nasim radnicima stvori uporista i
veze, da ih iskoristi za neprijateljsku i propagandnu aktivnost protiv nase zemlje, Centar Sluzbe drZavne sigurnosti
Zagreb vezano za akciju “Odmor 79" kontinuirano Ce raditi na procjeni raspoloZivih saznanja o neprijateljskoj
aktivnosti u cilju poduzimanja operativno-sigurnosnih mjera. Posebna paznja bit ¢e posvecena prema pojedinim
(osobama) u obradi “Potok” te (osobama) koje su identificirane u realizaciji akcije “Oki¢”, a nalaze se u inozemstou i
u (povezanosti) su s fasistickom emigracijom. Prema njima cemo poduzeti operativne i represivne mjere na 0snovu
procjene postojecih operativnih podataka. Intenzivirat cemo operativni rad na obradama (osoba) iz redova fasisticke
emigracije kao i njihovim vezama u zemlji. I/ N. Radakovié, Zdravko Mustac. Akcija “Odmor” predstavljala je
saveznu akciju protuobavjestajne zastite radnika zaposlenih u inozemstvu te utvrdivanja njihovih veza s
emigracijom.

1 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 150/154. Usp. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, CZG, inf. br. 218/1979 od 13.9. Akcija “Zagreb 79” (“Oki¢”, “Centar”, “Potok”). Vidi i biljesku:
(666).

62 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 150/154. Vidi i biljeske: (556) i (667).

63 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 152/156.
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zadrZale svoje politicko uvjerenje i stavove. Veci broj opéina na ovome podrudju, kao i neki
pojedinci iz rukovodstava, bili su zahvaceni Sirenjem nacionalnih ideja. Ova pojava varirala je u
intenzitetu, od izraZenijih do slabije nazo¢nih manifestacija. U Donjoj Stubici, u Centru za socijalni
rad, tijekom 1979. zaposlio se Ante Paradzik, lider pokreta hrvatskih sveucilistaraca 1971., koji se
povezao s istomisljenicima. Vec¢inom su to bile osobe s odredenim ugledom i utjecajem u toj
sredini, poput spikera na Radio postaji Donja Stubica.®®* SDS, odnosno, Centar SDS Zagreb
primjenom svojih mjera i sredstava utvrdio je da je Ivan Zvonimir Ci¢ak, kategoriziran kao
“ekstremni nacionalist”, dolazio na podrucje ZOZ-a (Jastrebarsko) te ostvarivao kontakte s
istomisljenicima.®® Djelatnost vjerskih zajednica zadrzala je kontinuitet i odvijala se u vrhovima
hijerarhije Katolicke crkve, pri ¢emu je nosila obiljeZja povezanosti vjerskog i nacionalnog
identiteta. Na podruc¢ju ZOZ-a primije¢eno je da su neki svecenici nastojali iskoristiti ulogu
vjerskih obreda za kritiku “socijalisti¢kog samoupravnog sustava” (posebice u opéinama Zelina,
Jastrebarsko i Marija Bistrica). Isto tako, osjetila se pojacana djelatnost u katekizaciji djece i
mladezi.® Tijekom obavljanja vjerskih obreda, roditeljima je javno upucden poziv da djecu
upucuju na vjeronauk. Osim toga, organizirane su razlic¢ite drustvene igre sa ciljem povecanja
broja vjernika i poticanja njihove djelatne ukljucenosti u vjerske djelatnosti.®”” Emigracija je
kontinuirano razvijala svoju djelatnost prema SFR], a u ovome kontekstu i prema teritoriju ZOZ-

a, nastojeci uspostaviti vlastite veze i uporista. S ovoga podrudja, veliki broj gradana bio je na

64 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, §if. 32, r. br. 23/7/1982, 152/156-153/157. Usp. HR-HDA-1561-
SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 107/1979 od 5.4. ParadZik Ante (OO) - zaposlenje, (...) zasnovao je pocetkom ove
godine stalni radni odnos u Centru za socijalni rad opcine Donja Stubica. Zaposlio se je kao pravnik na radnom mjestu
(voditelja) pravne sluzbe. (...) Na temelju raspoloZivih saznanja, postoji opravdana sumnja da je ParadZik proteZiran
od strane pojedinih nacionalisticki orijentiranih lica (osoba) iz Zagreba i Donje Stubice. ZapaZeno je da je direktor
Centra Biffl Zeljko (koji je jednom prilikom ranije u vezi sa zaposljavanjem rekao “Da li bi Srbi primili Hroate na
odredjeno i odgovarajuce radno mjesto”) prisno je prihvatio ParadzZika, (...) Tako ga je upoznao, izmedju ostalih, s
predsjednikom Opcinskog sindikalnog vijeca i komandirom milicije SUP-a Donja Stubica. (...) ParadZik je u kontaktu
s vise lica na podrucju Donje Stubice koja su 1971. godine i kasnije zapaZena po nacionalistickoj orijentaciji. To su:
MundZar Ivan, poljoprivredni inspektor opcine Donja Stubica. (...) Mati¢ Mila, rodom iz Splita, pravnica u SIZ-u
za zdravstvo i osiguranje radnika opcéine Donja Stubica. (...) BoZidar JalZbeti¢ - spiker u Radio-(postaji) Donja
Stubica i urednik lokalnog lista “Delegat” (informativno glasilo opcine Donja Stubica). Izvor: - SUP Donja Stubica,
- provjera, - stampa (tisak), I/ S. Gambiroza, Josip Drpié. Vidi i biljeske: (286), (298), (300), (514), (694), (695) i
(862).

65 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 153/157. Usp. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, CZG, inf. br. 373/1974 od 5.12. Ci¢ak i Paradzik izasli na slobodu.

66 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 153/157. Usp. HE MI 2013-2024,
katekizam (kasnolat. i crkvenolat. catechismus < kasnogré. natnyiopog, prema gré. uatnyeiv: usmeno
poducavati), u ranoj i srednjovjekovnoj Crkvi, naziv za krséansku vjersku pouku.

67 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 153 /157.
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privremenom radu u inozemstvu, a za neke je Centar SDS Zagreb imao indicije koje su ukazivale
na njihovu povezanost s emigrantskim mreZzama. Provodili su politicku propagandu medu
domacim radnicima, pribavljali i dijelili emigrantski tisak. Djelatnost emigracije manifestirala se
na ovome podrucdju slanjem emigrantskog tiska na adrese pojedinaca, ustanova i poduzeéa (Nova
Hrvatska, “Poruka hrvatskog naroda domovini”). U kontekstu te djelatnosti izvrsen je pritisak
na neke domace radnike da se uc¢lane u emigrantsku organizaciju.6%

Tijekom 1979., u okviru poslova “provjere”, odsjek je zaprimio 2.019 predmeta, od cega
939 za potpunu i 1.080 za djelomi¢nu provjeru. Ukupno je rijeSeno 1.775 predmeta, uklju¢ujuci
707 potpunih i 1.068 djelomi¢nih provjera, dok je preostalih 274 zahtjeva za potpunu provjeru
ostalo nerijeSeno. Djelatnici odsjeka isto tako su izradili 615 saZetaka o osobama koje su se
eksponirale tijekom Hrvatskog proljeca i koje su bile evidentirane u operativnoj evidenciji SDS-a
RSUP-a SRH.®

Kroz realizaciju programske orijentacije za 1979. “Samostalni odsjek za obrambene
pripreme”, operativni djelatnici Centra SDS Zagreb, kao i svi djelatnici drugih organizacijskih
cjelina SDS-a, angazirali su se na planiranim poslovima, ali i onim koji nisu bili predvideni
programom. U izvjeStajnom razdoblju SDS je radila na dogradnji sustava i prilagodavanju ratne
organizacije za rad i djelovanje u kriznoj situaciji i u moZebitnom ratu. Kontaktirana je,
angazirana i educirana suradni¢ka mreza za posebne namjene i druga uporista SDS-a za rad u
ratnim uvjetima na kontraobavjestajnoj zastiti stozera i jedinica TO, vojnih i drugih objekata od
“posebnog znacaja za obranu i sigurnost zemlje”. Naznaceno je kako se radilo na zastiti radnih
organizacija kod kojih je izvrsena disperzija saveznih rezervi prehrambenih i industrijskih
proizvoda, na zastiti otjecanja podataka s podrucja ONO-a i DSZ-a u nekim radnim

organizacijama, na stru¢noj edukaciji djelatnog i pri¢uvnog sastava SDS-a, na provjerama osoba

68 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, &if. 32, r. br. 23/7/1982, 153/157-154/158. Prac¢enjem aktivnosti
“unutarnjeg neprijatelja” identificirano je 7 novih osoba koje su istupale s protujugoslavenskih pozicija ili
su bile povezane s osobama obuhvacenima operativnim obradama - OO. U cilju prikupljanja dodatnih
informacija i sustavnijeg pracenja aktivnosti osoba uklju¢enih u operativne obrade - OO, prethodne
operativne obrade - POO i operativne kontrole - OK, uspostavljene su 73 drustvene veze. U promatranom
razdoblju sastavljeno je 7 informacija i 4 prikaza, obavljeno je 47 obavijesnih razgovora, dok su 2 nove osobe
uvedene u POO, a 23 osobe u OK. Istodobno su realizirane dvije prethodne operativne obrade - POO.

Isto tako je izvr$eno 139 potpunih i 50 djelomi¢nih provjera, provedeno je 9 pretresa stanova u sklopu akcije
“QOki¢”, a tom je prilikom privedeno 5 osoba. Vidi i biljeske: (557), (627), (628), (629), (666), (813) i (868).

69 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 156/160. Ovi podatci svjedoce o velikom
opsegu rada “Odsjeka za provjeru” i vaznosti provjera u sustavu operativnoga nadzora SDS-a. Ujedno
pokazuju da je interes Sluzbe za osobe eksponirane u vrijeme Hrvatskoga proljeca bio dugotrajan i
sustavan, bududi da su one i1979. ostale predmetom evidencija, rezimea i razli¢itih operativnih postupanja.
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za pripadnike “Teritorijalno vojno-obavjestajnog organa” (TVOO). Sa sigurnosnog aspekta
napravljene su provjere za osobe koje su bile predvidene za rad na poslovima ONO-a, realizirao
se razvojni plan opremanja “Ratnog centra”, a s osobitom se pozornosc¢u azurirao Plan obrane i
Plan akcije “Zenit”.70

Za promatrano razdoblje SDS, tj. Centar SDS Zagreb odrzao je 109 kontakata sa
“suradnickom mreZom” za posebne namjene. Na izdvojenim sastancima davane su upute i
izvedena je obuka 45 od 74 suradnika za posebne namjene sa ciljem osposobljavanja za rad u
ratnim uvjetima.”! Pravilnik o ratnoj organizaciji predvidao je da u sastav ratne organizacije
centra SDS-a ulaze mirnodopska organizacija, djelatni i pri¢uvni sastav, umirovljeni djelatnici

bivsi pripadnici SDS-a i novoangaZirani pri¢uvni djelatnici iz pucanstva.”02

70 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, s&if. 32, r. br. 23/7/1982, 158/162-161/165. Plan obrane: U
izvjestajnom razdoblju u Planu pripravnosti dvaput su mijenjani signali za stupnjevanje mjera “Tisa” 1,213
te pripadajuce kodne oznake. AZurirani su pregledi organizacijskih cjelina, funkcionalnih i operativnih
veza te kontakti s drustveno-politickim i vojnim strukturama, dok je Sluzba konkretizirala zadatke i
izvrsitelje u skladu s Planom obrane. Istodobno su zabiljezene poteskoce vezane uz vozila, opremu,
naoruzanje, osiguranje sjedista i ratnu lokaciju centra. U okviru Plana mobilizacije izradeni su i aZzurirani
temeljni mobilizacijski i logisticki dokumenti te plan postupanja prema strancima. $if. 32, r. br. 23/7/1982,
161/165-162/166. Plan “Zenit”, U sklopu akcije “Zenit” izradena je sigurnosna procjena Centra SDS Zagreb,
revidirani su popisi osoba koje su “djelovale neprijateljski” u zemlji i inozemstvu te su sastavljeni planovi
uzbunjivanja i aneksi s pregledima represivnih mjera, suradnicke mreze, “neprijateljske emigracije” i
operativnih zadataka po pojedinim linijama i ispostavama centra. Plan uzbunjivanja i dovodjenja u pripravnost
- “Ucka”, uskladen je s najnovijim stanjem u centru te je tijekom izvjestajnoga razdoblja dvaput azuriran,
dok su sa cjelokupnim sastavom Sluzbe razradene upute za postupanje u slucaju njegove primjene. Ujedno
je naglaseno kako poslovi, unato¢ njihovoj specifi¢nosti i velikoj odgovornosti, nisu uvijek bili izvrSavani
u predvidenim rokovima. Akcija “Papuk” je, prema instrukcij SDS RSUP SRH - VIII. odsjek, proucena i
komisijski unistena. O akciji “Papuk” vidi i biljesku: (539).

71 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 163/167. U izvjestajnom razdoblju
odrzano je 105 kontakata sa suradnickom mreZom za posebne namjene, a obuka za rad u ratnim uvjetima
provedena je nad 45 od ukupno 74 suradnika. MreZzu su ¢inila 62 suradnika-obavjestajca, 7 radio-
telegrafista i 5 suradnika-baza, no, tijekom godine korisne informacije dala je tek u dva slucaja. Istodobno
je ocijenjeno da mreZa ne zadovoljava po brojnosti, strukturi, obucenosti i teritorijalnoj rasporedenosti, uz
osobit manjak pojedinih vrsta suradnika i visoku prosje¢nu dob njezinih pripadnika.

72 HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 166/170-167/171. Umirovljenih rezervnih
(pricuvnih) radnika (djelatnika) na ratnom rasporedu u Centru SDS za sada ima 48. Starosna struktura ovog sastava
rezervnih radnika je uw 90% visa od 50 godina starosti. Mislimo, da ovaj sastav svojim ponasanjem se nije
kompromitirao u sredinama u kojima Zivi i radi, te su podobni da i dalje ostanu u rezervnom sastavu SDS. Relativno
mali broj ovog sastava je nesto losijeg zdravstvenog stanja. Rezervnih operativnih radnika angaZiranih iz gradjanstva
na ratnom rasporedu u SDS ima 230. Starosna struktura ovog sastava je u prosjeku ispod 30 godina. Cijenimo da je
dobro strucno obucen, te da nije kompromitiran u sredinama u kojima Zivi i radi i podoban je da ostane na nasem
rasporedu.
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4.4.3. Odjel za operativno-tehnicke poslove

Glede “Odjela za operativno-tehnicke poslove” naznaceno je kako je program rada
operativne tehnike SDS Centra Zagreb za 1979. djelomi¢no realiziran. PreteZiti dio nerealiziranih
poslova bio je tehni¢ko-tehnoloske prirode iz stalne nadgradnje i pro$irenja operativno-tehnickih
mogucnosti u primjeni i eksploataciji. Sav radni potencijal odjela obavljao je poslove na
udovoljenju povecanog broja zahtjeva redovitih poslova (Plana rada operative) i na obavljanju
brojnih neprogramiranih poslova, osobito opseznih u akciji “Igre 79”. U okviru operativne
obrade “Most” i za operativno-tehnicke akcije, “Soc¢a”, “Drava”, “Cetina”, “Vardar” i “Kapela
I1”,703 izvrSeni su opsezni operativno-tehnicki poslovi i pripremne radnje za ugradnju sredstava
za prisluskivanje, odnosno, za tajne pretrese stanova.”®* Prikupljene su dostupne spoznaje i
podatci, proucena i dokumentirana stanja na terenu, izradena je fonodokumentacija vanjskog
izgleda i bliZze okolice objekta, prikupljena je i proucena gradevinska i tehni¢ka dokumentacija. S
tehnickog aspekta proucene su mogucnosti ugradnje operativno-tehnickih sredstava, ispitivana
su prislusna sredstva i napravljen je izbor za njihovu ugradnju. Naznaceno je kako je pored ovih,
izvrsen i ¢itav niz sitnijih neophodnih operativno-tehnickih poslova i radnji, a razradivao se plan
i pisanje prijedloga za realizaciju te se “provjeravao stanoviti broj stanara sa ciljem angaziranja
kao operativnih veza”, s obzirom da je za prodor prema interesantnim prostorima naznacenih
objekata bila nuzna i suradnja ovih osoba. Za etapnu realizaciju akcije “So¢a” napisan je i odobren

Prijedlog za realizaciju te je razraden i prihvacéen Plan realizacije. U skladu s operativnim i tehni¢kim

703 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, éif. 32, r. br. 23/7/1982, 175/179. Usp. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, CZG, inf. br. 186/1978 od 21.6. Marko Veselica (OO), Milovan Dilas (OO) i dr. — kontakti i aktivnosti,
Prema prethodnom dogovoru, od 11. do 14.6.1978. godine u Zagrebu je boravio Milovan Dilas. U Zagreb je doputovao
iz Beograda zajedno sa suprugom Steficom, a za vrijeme boravka odsjeli su u hotelu “Dubrovnik”. Napomena:
Razgovor u (tijeku) vecere u stanu Marka Veselice 12.6.1978. godine, nije se mogao u potpunosti reproducirati zbog
slabe cujnosti. Izvor: S(u)radnik “Krka”, “Kapela I1”, Kontrola pratnje, 1l/ R. Crevar, P. Marici¢, Sveto Bilusic.

704 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, 8if. 32, r. br. 23/7 /1982, 175/179. Ozvudenje obiteljske kuce Franje
Tudmana provedeno je pod kodnim oznakama “Soca” i “Soca II”, dok su svi razgovori s njegova
telefonskog broja bili obuhvacdeni nadzorom pod kodnim nazivom “Lasta”. Ozvucenje je inicijalno
instalirala Sluzba sigurnosti JNA (Organ bezb(j)ednosti/[sigurnosti] - KOS) iz stana smjestenog iznad, a
1974. sustav je predan na koristenje Sluzbi drzavne sigurnosti. Navedeni oblik nadzora trajao je sve do
1990. Sli¢ne operativno-tehni¢ke mjere primjenjivane su i prema drugim istaknutim osobama iz hrvatskog
nacionalnog kruga. Tako je prema Marku Veselici provoden nadzor pod kodnim oznakama “Kapela 117,
“Tre$njevka” i “Bistra”. Vlado Gotovac bio je prisluskivan pod kodnom oznakom “Drava”, dok je Hrvoje
Sogi¢ bio pod nadzorom pod kodnom oznakom “Cetina”. Nadalje, primjerice, nadzor nad Dobroslavom
Paragom voden je pod kodnim nazivom “Vlak”, dok je nadzor nad Savkom Dabcevi¢-Kucar u Rogoznici
voden pod kodnom oznakom “Bilo II”. Usp. HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981,
196/203. Manoli¢ 2016, 151-152. Vidi o tome i biljeske, primjerice: (578), (587), (728), (873), (978) i (979) .
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mogucnostima, zajedno s Organom bezb(j)ednosti/ (sigurnosti) V. armijske oblasti i u suradnji sa
IV. odjelom SDS-a RSUP-a SR Hrvatske, realizirana je prva faza ugradnje operativno-tehnickog
sredstva (o ¢emu je napisano posebno izvjesée). S obzirom na postupnu implementaciju, zapoceta
je priprema za realizaciju druge faze. Radila su se ispitivanja kvalitete prislusnih sredstava za
ugradnju koja su se izradivala i adaptirala u Institutu za bezb(j)ednost/ (sigurnost) i drustvenu
samozastitu. Po zavrSetku ovih djelatnosti, dovrsene su tehnicke pripreme za realizaciju te faze.
U stalnoj eksploataciji bilo je operativno-tehni¢ko sredstvo ranije ugradeno u objekt iz akcije
“Kapela II” za koje je operativa SDS-a ocijenila da je zadovoljavalo operativne potrebe. Za
odobrenu akciju “Romanija IV” obavljeni su razli¢iti poslovi pripremnih radnji.”®> Na
razrjeS8avanju tehni¢kih problema ukljucen je i Savezni institut za bezb(j)ednost/ (sigurnost) i
drustvenu samozastitu. Izradena su mehanicka pomagala za otvaranje brava, tj. sefova. Nije
razrijeSen “sustav $ifri” jer je po preporuci radne grupe instituta bilo potrebno fonodokumentirati
proces namjestanja Sifre na sefovima prema korisniku.70

Sto se ti¢e izvrienja redovitih radnih zadataka u okviru “tajne kontrole telefonskih
razgovora” - TKTR, “se vrsi po osnovi Rjesenja”.”7 U sklopu ovih radnji zahtjevi za primjenu
TKTR-a i u izvjestajnom razdoblju bili su u porastu. Tijekom godine, mjera TKTR-a primijenjena
je na ukupno 289 telefonskih brojeva. Od toga, 161 broj bio je pod stalnom kontrolom, a 128 pod
povremenom kontrolom. Isto tako, stalnom kontrolom obuhvaceno je 242, a povremenom 132
osobe.708

Glede “tajne kontrole postanskih posiljaka” - TKPP, mjera SDS-a primjenjivana u
izvjestajnom razdoblju, za pojedinac¢ne adrese i za izvjesne gradove u zemlji i inozemstvu.”®

Sto se ti¢e “prisluskivanja trajnijeg karaktera”, ono je postavljeno u 20 objekata, odnosno

u 31 prostor, s ukupno 30 mikrofona.”? Tijekom godine bilo je 11 zahtjeva za ugradnju

705 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, $if. 32, r. br. 23/7/1982, 176/180. Usp. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, CZG, inf. br. 288/1981 od 25.3. Akcija “Romanija I1V”, Izvor: tajni pretres, fotografiranje, Akcija
“Romanija IV” - rezultati poduzetih mjera. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 8/1982 od 6.1. Akcija
“Romanija IV”, Izvor: s(u)radnik “Gama”, s(u)radnik “Ljubo”, tajno pracenje. Generalni konzulat Francuske u
Zagrebu (OO) - boravak tehnicara - telefonista.

706 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 176 /180. Vise vidi: HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 175/179-176 /180. Obecano sredstvo za fonodokumentaciju nije
dobiveno, a operativni pristup i ulaz u objekt bio je osiguran.

707 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, $if. 32, r. br. 23/7/1982, 184/188. Nad (osobama) i telefonskim
brojevima, a u poslovima eksploatacije strogo se pridrZavalo rokova kontrole odredjenim rjesenjima.

708 Vige vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 184/188-187/191.

709 Vige vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 188/192.

710 Vige vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 192/196.
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operativno-tehni¢kih sredstava za prisluskivanje trajnijeg karaktera. Za potrebe obrada
hrvatskog nacionalizma, “Soc¢a”, “Drava”, “Vardar” i “Cetina”, za potrebe operativne obrade
“unutarnjeg neprijatelja”, “Tajnik” i “Maksimir”. U ovome kontekstu Odjel za operativno-
tehnicke poslove realizirao je prvu fazu akcija “Soc¢a” i “Robot”. Obavljene su opseZzne pripremne
radnje, ispitivanja operativno-tehnickih sredstava i prilagodavanja istih uvjetima na objektima.
Zahtjeve za povlacenje ili konzerviranja operativno-tehnickih sredstava operativa nije
postavljala.”11

Za “prisluskivanje privremeno-povremenog karaktera” u promatranom razdoblju bilo
je 58 zahtjeva, a realizirana su 54. Dva zahtjeva nisu realizirana jer “subjekti (akteri)” nisu dosli u
predvideni i ozvuceni prostor. U okviru akcije “Radar” sredstvo nije ugradeno iz tehnickih
razloga. Proucavalo se tehnicko rjeSenje i sredstava pogodna za ugradnju u ovaj objekt. Glede
akcije “Putnik - 9”7, radile su se operativno-tehnicke pripreme glede iznalaZenja mogucnosti za
realizaciju i pronalaZenje baze.

U sklopu poslova “tajnog pretresa” za potrebe Centra SDS Zagreb, “a na osnovu
odobrenja nacelnika Centra, realizirane su 62 akcije tajnih pretresa”.

Kao dio operativno-tehnickih poslova glede “operativnih veza”, Odjel za operativno-
tehnicke poslove kontaktirao je i instruirao 51 operativnu vezu Centra SDS Zagreb za potrebe

obavljanja operativno-tehnickih poslova.”2

4.4.4. Operativna potpora u Centru SDS Zagreb

“Samostalni odsjek za informacije, prikaze i obradu podataka” u 1979. radio je na
poslovima Programa rada Centra SDS Zagreb za 1979. i zadatcima proizaslim izvan programa.
To je razdoblje bilo obiljezeno procesom prilagodbe novim organizacijskim strukturama, uz
istodobno podizanje na visu razinu sustava izvjestavanja i metodologije obrade.”3 Tijekom 1979.

iz Centra SDS Zagreb upucena je 401 “tekuca informacija”, a od toga o “klasnom neprijatelju” u

71 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 193/197-194/198. Akcija “Robot”
sastojala se od tajnog ozvucenja trajnog karaktera te javnoga pretresa stana Zvonimira Kulundzi¢a.Vidi i
biljeske, primjerice: (587), (588), (614), (703), (704), (802) i (874).

712 Vige vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 196/200-204 /208.

713 Vige vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 214/218.
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zemlji 155 te o emigraciji i vezama u zemlji 67. U okviru tekuceg informiranja, u kontekstu
provedenih akcija, napisana je 88 informacija.”4

Na planu “periodi¢nog informiranja” SDS-a RSUP-a SR Hrvatske i politi¢kih tijela Grada
Zagreba i ZOZ-a napisane su 4 informacije i 1 izvjesce. Tri informacije odnosile su se na pregled
“neprijateljske aktivnosti klasnog neprijatelja” u cjelini, a jedna informacija na djelatnost grupe
osoba na podrucju Samobora optuZenih zbog “neprijateljskog djelovanja povezanog s fasistickom
emigracijom”. U izvje$c¢u je analiti¢ki prikazano stanje sigurnosne situacije na podrucju ZOZ-a, s
osobitim osvrtom na identificirane rizike i mjere poduzete u okviru djelokruga Centra SDS
Zagreb. Nadalje je istaknuto,

“prema vec ustaljenoj praksi, napisan je godisnji, polugodisnji i tromjese¢ni izvjestaj o

radu, odnosno o izvrsenju Programa rada”.”5

714 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 215/219. Usp. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, CZG: inf. br. 24/1979 od 25.1. Akcija “Janjicar”, Stjepan Pali¢ (POO) - podaci i aktivnost, Stjepan
Pali¢ je poslije emigriranja ostvario kontakte s teroristima (Stankom NiZicem, Franjom Macukicem i Ilijom
Matuzovicem). Izvor: — drustvena veza “Patrik”, 1I/ Kovacevi¢ B., Novakovi¢ R., Sveto Bilusi¢. inf. br. 133 /1978 od
4.5. Akcija “Janjicar” - 1, (Polovicom) ozZujka 1978. godine u Dubrovniku je boravio katolicki svecenik Nikola Ducki¢
iz Janjeva koji je dogovarao s jos nekolicinom osoba detalje oko organiziranja proslave povodom 675. - godisnjice
osnutka katolicke Zupe u Janjevu koja se planira za pocetak svibnja 1978. II/B. Kovacevié, Sveto Bilusi¢. Vidi i
biljeske: (621) i (819). HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG: inf. br. 5/1979 od 9.1. Veza: Vasa depesa br. 18
od 6.1.1979. g. Akcija “Nesvrstanost” - 2, S podrucja Centra SDS Zagreb svoje predstavnike u Bagdadu, Irak imaju
poduzeéa "INGRA”, “Geotehnika”, “"INA-Naftaplin”, i “Monting”. Na planu osigquranja Predsjednika Republike
provjerom je utvrdjeno da se mogu koristiti sljedeca lica (osobe): I. “INGRA” - 1. Novakovi¢ Djordje, delegat u
Bagdadu, clan SK. 2. Kovaci¢ Dragutin, delegat u Bagdadu (...) clan SK. 1I. “Geotehnika” 1. Dane Kurt, predstavnik
u Bagdadu, clan SK. 2. (Carov) Pavle, predstavnik u Bagdadu. III. “INA-Naftaplin” 1. Amuli¢ Branko, predstavnik
Bagdada. IV. “Monting” 1. Vladi¢ Milan, VKV bravar, clan SK, Alkaim - Irak, 2. Horvat Misko, tehnicar, sef voznog
parka, sekretar odjeljenja SK, Alkaim - Irak, 3. Vila Mile, VKV cjevar, clan SK, predsjednik OOSSO, Alkaim - Irak,
4. Degmecic¢ Dragutin, (ing.) strojarstva, direktor, clan SK, Bagdad - Irak, 5. Hrubi Antun, tehnicar, Sef objekta, clan
SK, Alkaim - Irak. II/V. Platisa, M. Novakovi¢, Sveto Bilusic¢. inf. br. 129/1979 od 10.5. Akcija “Sljeme” - 1,
Cevizovi¢ Stjepan i Saboli¢ Slava - presuda, Veliko vijece Okruznog suda u Zagrebu izreklo je 24.4.1979. godine
presudu u (drugostupanjskom) postupku protiv (osoba) obuhvacenih akcijom “Sljeme” (...) zbog (kaznenog djela iz
cl. 136. stav 1. (udruZivanje radi neprijateljske djelatnosti) KZ] i zbog (kaznenog) djela iz clana 133. stav 1., 2., 3. i
4. (neprijateljska propaganda) KZ], (na kaznu zatvora u trajanju od 4 i 2 godine). I/4 S. Ajdukovic, Josip Drpic.
(“Plamen i Odmor” - 1, “Pecurka” - 12, “Odmor 79" - 1, “Zavicaj” - 4, “Sredozemlje” - 1, “Putnik” - 7, “Karibi”
-3, "Centar” - 6, “Igre 79”7 - 1, “Zagreb 79" -1, “Celik” - 4, “Radar” - 2, “Okié” - 33, “Vir” - 2, “Soca” - 2,
“Robot” -1, “Atom” - 1.)

715 HR-HDA1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 216/220. Veéina navedenih izvje$ca
trenuta¢no nije dostupna u Hrvatskome drzavnom arhivu - HDA u Zagrebu, na $to je upozoreno ve¢ na
pocetku ovoga rada, kao i u napomeni u biljesci (83) te u odgovarajuéim usporedbama i komentarima
iznesenima uz biljeske: (81), (82), (84) i (127)). Navedena okolnost predstavlja vazno metodolosko
ograni¢enje jer onemogucuje neposredan uvid u cjelovit sadrzaj i $iri kontekst predmetnih dokumenata.
Zbog toga se analiza nuzno oslanja na posredne izvore, ranije zabiljeZene podatke i sacuvane fragmente,
§to zahtijeva osobit oprez u interpretaciji. Istodobno, jasno isticanje nedostupnosti gradiva pridonosi
transparentnosti istrazivackoga postupka te ujedno upucuje na potrebu za daljnjim istrazivanjima u slu¢aju
njegove buduce dostupnosti.
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Naznaceno je kako su tijekom 1979. podnesene “kaznene prijave” zbog “neprijateljskog
djelovanja” (stvaranje grupa sa ciljem izvodenja “diverzija i terora”) protiv 15 osoba.”26

Redovite djelatnosti “obrade i statisticke evidencije” ukljucivale su rad na izvornoj
dokumentaciji za priblizno 1.233 dosjea osoba u obradi, administrativno uredenje dosjea, izradu
sazetaka za potrebe operativnih djelatnika i zahtjeve SDS-a RSUP-a SR Hrvatske, kao i
sastavljanje statistickih pregleda za unutarnje potrebe te nadredene sluzbe. Obradivani su i
administrativno uredivani “privremeni dosjei” i prate¢i materijali za osobe uklju¢ene kao veze u
operativnim obradama, kao i dokumentacija vezana uz obrambene pripreme i moZebitne krizne
situacije. Kontinuirano su obavljani poslovi evidencije operativnih glasnika (stranih i domacih
drzavljana), glasnika SSUP-a, potjernica, mikrofilmova, kartoteka djelatnih i obustavljenih
obrada, te evidencije putnih isprava, kaznenih i prekrsajnih prijava, pretresa, kao i izrada
statisti¢kih izvjesca (polugodisnjih i godisnjih) za potrebe SDS-a RSUP-a SR Hrvatske i internu
uporabu centra. Isto tako su vodeni posebni dosjei za djelatnosti vezane uz osiguranje sti¢enih
osoba. Sustavno je vodena evidencija sigurnosno-obavjestajnih provjera, napose onih koje su
provodili Odsjek za provjere te Odsjek za operativno-preventivne poslove na podrucju ZOZ-a.
Evidentirane su i analizirane savezne i republicke informacije te stru¢ne skripte koje su sluzile za
unutarnje potrebe Centra SDS Zagreb. U ovome kontekstu pratile su se i djelatnosti vezane uz
edukaciju kadrova, uklju¢ujuéi predavanja u Skolskom centru RSUP-a i osposobljavanje
pripravnika. Emigrantski tisak bio je predmet stalnog sigurnosnog nadzora i analiticke obrade.””

U naznac¢enom dokumentu isto je navedeno kako je “Odjel za poslove tajnog pracenja”
sudjelovao u gotovo svim vaznijim akcijama Centra SDS Zagreb tijekom 1979. Centar SDS Zagreb
pruzao je operativhu potporu akcijama drugih centara SDS-a u zemlji (Osijek, Split, Rijeka,
Bjelovar, Ljubljana, Maribor, Doboj, Sarajevo, Beograd) i inozemstvu te suradivao s nadleznim
tijelima u okviru zajednic¢kih sigurnosnih zadataka. Isto tako, realizirani su znacajni zadatci na
podrudju suradnje i uzajamne potpore izmedu SDS-a i drugih nadleznih Organa

bezb(j)ednosti/ (sigurnosti) JNA.718

716 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 216/220.

717 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, &if. 32, r. br. 23/7/1982, 216/220-217/221. Vade se izvadci za lica
(osobe) u obradi koja se spominju kroz stampu (tisak) i odlaZu u njihov dosje radi daljnje operativne upotrebe i sudske
dokumentacije.

718 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, 8if. 32, r. br. 23/7/1982, 225 /229-226 / 230. Odjelu je bilo dostavljeno,
225 naloga za pracenje 200 osoba. Od toga su 153 osobe bile pod kontrolom u trajanju od 1 do 9 dana, dok je ostalih
47 osoba sacekivano u vise navrata i vise dana, a u cilju prihvata za pracenje, medutim, za to vrijeme se nisu
pojavljivale na odredenim mjestima. (...) (Tijekom) pracenja utvrdeno je i identificirano 78 veza pracenih osoba i 377
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Analizirano izvjesce, zajedno s pripadajucim tabli¢nim prikazom rada operativnih odjela
Centra SDS-a Zagreb za 1979., omogucuje preciznije sagledavanje strukture, opsega i kontinuiteta
represivno-nadzorne djelatnosti Sluzbe. Posebice je znakovito to Sto se i u promatranome
razdoblju naglasava “spremnost na suradnju i konstruktivan rad” u predmetima koji su ulazili u
fazu istrage i sudske rasprave, ponajprije u Zagrebu, ali i u Sisku te Varazdinu, sto upucuje na
tijesnu isprepletenost represivnoga aparata i pravosudnih institucija u vodenju politicki
osjetljivih postupaka nakon sloma Hrvatskoga proljeca. Istodobno, ¢injenica da je vecina
operativnih obrada i nadalje proizlazila iz ranije evidentiranih “neprijateljskih aktivnosti”, bez
novih spoznaja od operativnoga znacaja u analiziranoj godini, sugerira da su te obrade u velikoj
mjeri opstajale kao sredstvo trajne politicke kontrole, a ne kao odgovor na neposrednu i aktualnu
sigurnosnu ugrozu. Na taj se na¢in dodatno potvrduje da je sustav SDS-a i u kasnijem razdoblju
odrzavao kontinuitet politickoga nadzora nad osobama i grupama koje su ve¢ ranije bile

oznacene kao nositelji hrvatskoga nacionalizma.

zalazista pracenih osoba, Sto je u dosta slucajeva operativi posluZilo kao polaziste za daljnje i sire kombinacije (tijekom)
obrada i u (tijekom) istrage. Pratnja je vremenski bila najvise angaZirana u akcijama: “Putnik”, “Most”, “Okic”,
“Potok”, “Sestica”, “Soca” i “Igre 79”.
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5. DJELOVAN]JE SDS-a TIJEKOM 1980-ih

51. Centar SDS Zagreb kroz izvjesée o realiziranom programu za 1980.

Izvjes¢e Centra SDS Zagreb o realizaciji Programa rada za 1980. istice osnovne
karakteristike i spoznaje o “neprijateljskoj djelatnosti” po pojedinim operativnim linijama, a u
njihovu okviru i po pojedinim kategorijama “neprijateljskih struktura” te istice i osnovne
pokazatelje i rezultata rada. Dokument izlaZze sadrzaj i opseg izvrSenih djelatnosti unutar
podrucja operativne tehnike, obrambenih priprema, osiguranja osoba i objekata, obrade
informacija, vodenja evidencija i statistike, tajnog pracenja te ostalih administrativnih i
operativnih poslova unutar Centra SDS Zagreb.”? Odjeli koji su obavljali operativne i operativno-
preventivne poslove i zadatke od primarne vaznosti za ostvarenje osnovnih zadataka Centra SDS
Zagreb na planu zastite ustavnog poretka, prikazani su u tabli¢cnom obliku na kraju izvjes¢a. U
okviru ovih razmatranja, istaknuto je da postoje znac¢ajni problemi i slabosti u radu centra. Prema
izvjescéu, uzroci takvog stanja bili su visestruki: neodgovoran pristup radu, nedostatak osobne
angaziranosti djelatnika na zadatcima SDS-a, vrlo kriticna popunjenost ljudskih potencijala,
manjak radnog iskustva te preopterecenje odredenog broja operativnih djelatnika. Na kraju,
istaknuti su klju¢ni problemi poput nedostatka dovoljno “kvalitetnih” suradni¢kih izvora,
poteskoca u realizaciji operativne orijentacije vezane uz stvaranje nove suradnicke mreze, te
problemi koji su proizlazili iz povrsnog i nestru¢nog rada s postoje¢com mrezom suradnika.”2

Ipak je nazna¢eno kako je ukupnom djelatnos¢u Centar SDS Zagreb ostvario i nekoliko
konkretnih uspjeha, a u cjelini uspjesno otkrivao i pratio djelatnosti “klasnog neprijatelja” te ga

sprijecio u namjeri da ugrozi sigurnost zemlje.
5.1.1. Odjel za operativne poslove - obrada hrvatskog nacionalizma

U sklopu “Odjela za operativne poslove” potrebno je istaknuti kako su pored zadataka iz

programske orijentacije izvrSeni i izvjesni neplanirani poslovi i zadatci koji su bili u akcijama, a

719 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, S8if. 32, r. br. 23/1981, pred. 13, (1-288), 4. Godisnji izvjestaj o
realizaciji programa za 1980. g. (RSUP SRH, SDS Centar Zagreb, 1981. g.)
720 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, &if. 32, r. br. 23/13/1981, 2/5.
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angazirali su vedi dio operativnog sastava. Radilo se o akcijama; “Jedinstvo”,”2 “Tuga”, “Okic¢”,722
“Ljeto 807,72 “Zagreb 80”7, “Odmor”, “Centar”, “Kapitol”, “Krakow” .72+

Istaknute su slabosti, osobito u klju¢nim kategorijama operativnog rada (kao $to su obrada
i suradnici),”? Sto je dovelo do manjka kvalitetnih prodora i znacajnijih operativnih rezultata.”2¢

Ocijenjeno je da stanje u obradama, po svim linijama, nije bilo zadovoljavajuce. Nije bilo
dovoljno samo pracenje djelatnosti osoba zavedenih u obradu, s druge strane, postojale su brojne
osobe koje su bile izvan obrade, a zasluZile su pozornost SDS-a.

U okviru ovih razmatranja, istaknuto je kako su u cilju pracdenja, prikupljanja,

dokumentiranja i presijecanja “neprijateljske aktivnosti”, odsjeci minimalno koristili raspoloZziva

721 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 2/9. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS,
CZG, inf. br. 151/1980 od 14.2. Akcija “Jedinstvo”. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG: inf. br.
108/1978 od 19.4. Akcija “Jedinstvo 78”, Plan operativnih mjera vezanih uz akciju “Jedinstvo 78”, Operativna
grupa, Sveto Bilusic. inf. br. 106/1978 od 19.4. Akcija “Jedinstvo 78”, Operativna grupa, Sveto Bilusic, Radi
ostvarivanja optimalnih mjera sigurnosti rada predstojeceg VIII. Kongresa SKH Centar SDS Zagreb (...) Osnova za
operativno postavljanje i plan operativno sigurnosnih zadataka je polaZenje od saznanja o aktivnosti unutrasnjeg i
vanjskog klasnog neprijatelja, posebno ekstremno politicke emigracije, njezinih veza u zemlji i inozemstou. Vidi i
biljesku: (864).

722 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, éif. 32, r. br. 23/13/1981, 2/9. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 164/1980 od 15.2. Akcija “Oki¢”. Vidi biljeske: (557), (627), (628), (629), (666), (690), (693),
(698), (722), (813), (866) i (868).

723 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, éif. 32, r. br. 23/13/1981, 2/9. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 64/71. Vezano za akciju “Ljeto 80” na bazi prethodne selekcije izdvojeno je
6 obrada prema kojima su intenzivirane odredjene mjere i radnje Sluzbe, a vidljive su iz same akcije. Istovremeno su
4 osobe, kao veze ekstremnog emigranta A. Kostica zavedene u OK. Akcija “Ljeto”, imala je za cilj osigurati
neometano odvijanje turisticke sezone tijekom cijelog promatranog razdoblja.

724 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 2/9. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG: inf. br. 812/1980 od 16.12., inf. br. 825/1980 od 18.12. Akcija “Krakow”. inf. br. 1259/1981 od
16.12.

725 Usp. SI-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred. 2304. Centar za strucno obrazovanje SSUP, inv. br. 767/79, prim. br.
86, Operativna obrada, primjerice: Suradnik u obradi - Duvojna kombinacija - Plasiranje informacija i
dezinformacija - Dokumentacija neprijateljske djelatnosti - Okoncanje obrade.

726 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 2/9. U ovome su kontekstu do izrazaja
dolazile i slabosti sustava, koje su ponajprije proizlazile iz nepovoljnoga operativnog stanja pojedinih
obrada. Odreden broj predmeta pokazivao je obiljezja stagnacije, bez vidljivijega napretka u prikupljanju
relevantnih spoznaja i poduzimanju daljnjih mjera. Napose se problematicnim pokazivalo stanje
suradnicke mreZe, koje se o¢itovalo u slaboj pokrivenosti pojedinih obrada suradnicima te u nedostatnom
obuhvatu sigurnosno relevantnih podrucja. Takve okolnosti upucivale su na ograni¢enu sposobnost
sustava da pravodobno, kontinuirano i sustavno prati sve segmente procijenjene kao potencijalno rizi¢ne.
Dodatne su poteskoce proizlazile iz kadrovske nepopunjenosti te neravnomjerne angaZziranosti operativnih
djelatnika, Sto je rezultiralo preopterecenoséu dijela ljudskih potencijala i istodobnom nedovoljnom
iskoristenoscu preostalih kapaciteta. Sagledane u cjelini, navedene slabosti upucuju na postojanje
strukturnih i organizacijskih ograni¢enja koja su bitno utjecala na ucinkovitost operativnoga rada u
promatranome razdoblju.
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sredstva i mjere SDS-a, osobito one osnovne, te su se oslanjali na njihove kombinacije (ozvuéenja
trajnog karaktera, novoangazirani suradnici, operativne veze i obavijesni razgovori). Isto tako,
veza s osobama koje su bile u obradi.

Nadalje, naglaseno je kako je stanje suradnicke mreZze bilo kriti¢no i nije zadovoljavalo
uvjete “ni po svojoj brojéanosti ni po kvaliteti”. NovoangaZirana mreZa uglavnom se fokusirala
na “opserviranje objekata obrade”, a manje na sadrzaj njihovog djelovanja, bilo na radnim
mjestima ili u privatnim prostorima. Problem je, isto tako bio slabije vodenje mreZe, instrukcija i
usmjeravanja, dok su postojale poteskoce s prijenosom registrirane mreze od operativnih
djelatnika koji su napustili SDS ili presli u druge organizacijske cjeline RSUP-a.72

U sklopu djelovanja Centra SDS Zagreb, stvoreni su uvjeti za primjenu operativno-
tehnickih sredstava i mjera, odnosno, realizaciju tehnic¢kih akcija trajnog ozvucenja (“Soca”,
“Drava”, “Vlak” i ostalih) i time se uslo u “ZariSte neprijateljske aktivnosti”.2 Te akcije su
realizirane kad su napravljeni sigurnosni prioriteti obrada i izvrSeno usmjeravanje na zZurne
sigurnosne probleme, $to se napose odnosilo na nacionalne strukture i izvjesne strane

obavjestajne sluzbe. Kao predmet operativnog interesa postavljena su i neka vaZznija sigurnosna

727 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 3/10.

728 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 3/11. O tome vidi i u biljeskama,
primjerice: (578), (587), (703), (704), (711), (873), (978) i (979). Dokumentacija svjedoc¢i o opseznoj primjeni
tehnickih mjera nadzora nad istaknutim osobama hrvatskoga javnog i politickog Zivota u promatranome
razdoblju. Navedeni primjeri upu¢uju na sustavnu i dugotrajnu primjenu tehnickih sredstava nadzora nad
politi¢ki eksponiranim pojedincima, pri ¢emu su kodne oznake sluzile kao konspirativni identifikatori
unutar operativne dokumentacije. Takva praksa potvrduje visok stupanj institucionaliziranoga nadzora i
koordinacije izmedu vojnih i civilnih sigurnosnih struktura u promatranome razdoblju.
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podrudja i problemi kroz operativno istrazivanje “Skolska knjiga” i “Studentski list”,”? kao i
srpski nacionalizam i pitanja iz djelatnosti stranih obavjestajnih sluZzi.730

Konstatirano je da su, unato¢ identificiranim operativnim manama, osnovni sigurnosni
zadatci predvideni planom i programom ipak uspje$no izvrSeni. To je postignuto uz
sveobuhvatan uvid u operativne spoznaje, procjene o namjerama i smjeru kretanja, te razinu
sigurnosne prijetnje pojedinih obrada i identifikacijskih fenomena koji su bili predmet daljnje
obrade.”?!

U okviru “obrade nacionalizma i separatizma” tijekom 1980. Centar SDS Zagreb
fokusirao se na pracenje djelatnosti povezane s hrvatskim i srpskim nacionalizmom, primarno se
oslanjaju¢i na diferencirane prioritete. Pracenje je bilo usmjereno na identificirane “klju¢ne
nositelje i inspiratore nacionalisti¢kih aktivnosti” u Zagrebu, u skladu s Programom i prethodnim
uocavanjem njihovih djelovanja. Problem hrvatskog i srpskog nacionalizma pracen je kroz
obradu 71 osobe u stupnju OO, 34 osobe u stupnju POO, 10 osoba u stupnju OK, 1 grupnu obradu
u objektu Nakladni zavod Matice hrvatske (obrada “Korito”) te operativno istrazivanje u

“Skolskoj knjizi”.

729 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 4/11. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 13/1978 od 25.1. “Studentski list”, rjesenje O] T Zagreb o privremenoj zabrani tiskanja. Okruzno
Javno (tuZiteljstvo) - Zagreb izdalo je 24.1.1978. godine rjesenje o privremenoj zabrani tiska “Studentskog lista” br.
7/78 zbog pokusaja objavljivanja clanka pod naslovom “Rumumnjska i autoritarni socijalizam”, koji je preuzet u
originalu iz francuskog lista “Le monde” (listopad 1977.), a zatim slobodno preveden. Oc(i)jenjeno je da bi
objavljivanje tog teksta, u kojem ima tendenciozno iznesenih misli, moglo narusiti prijateljske odnose izmedu SFR] i
Rumunjske. Izvor: drustvena veza “R.Z.” 1/ Vidovi¢ S., Budimir S., Sveto Bilusi¢. Najdugovjec¢nije “hrvatsko
omladinsko glasilo” bio je zagrebacki Studentski list, koji je, uz manje prekide, izlazio gotovo cetiri i pol
desetlje¢a. Kao glasilo studenata Sveucilista u Zagrebu, predstavljao je vaznu platformu za artikulaciju
studentskih interesa, drustvenih pitanja i kulturnih tema, ali i prostor u kojem su se reflektirale Sire
politi¢ke i ideoloske napetosti vremena. Tijekom svojega dugog izlazenja Studentski list prolazio je kroz
razli¢ite faze, od razdoblja relativhe otvorenosti i kritickog diskursa do faza poja¢anog nadzora i
ograni¢enja, osobito u kontekstu politickih previranja krajem 1960-ih i pocetkom 1970-ih. Unato¢ tim
oscilacijama, zadrzao je kontinuitet i prepoznatljivost kao jedno od klju¢nih omladinskih glasila u
Hrvatskoj, ostavljajuci trajan trag u povijesti studentskog i javnog djelovanja. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 19/26-20/27. U odnosu na operativno istrazivanje “Skolska knjiga”
nije se doslo do prikupljanja relevantnih podataka o djelatnosti, buduci da je samo operativno istrazivanje
zavedeno tek u rujnu 1980. Drugim rije¢ima, predmet je bio u pocetnoj fazi obrade, bez razvijene
informacijske osnove i bez opipljivih rezultata koji bi mogli posluZiti za dublju analizu. Usporedbe radi
vidi i biljeske: (779), (788) i (831). OI “Biblioteka” (Nacionalna i sveucili$na biblioteka - knjiznica) i “Index”
(Sveuciliste u Zagrebu).

730 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 4/11. (Naucno [znanstveno]-istraZivacki
projekti, strani drZavljani koji po raznim osnovama borave u Zagrebu, seminari koje organiziraju strani obavjestajni
sistemi ili su sa njima u vezi itd.)

731 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 4/11.
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U dokumentu se istice da su vodecu ulogu u “neprijateljskim aktivnostima”,
promatranima iz perspektive hrvatskoga nacionalizma, i nadalje imale osobe koje su tijekom
Hrvatskoga prolje¢a 1970-ih bile medu “glavnim protagonistima ideologije i eskalacije”, medu
kojima se izrijekom navode Franjo Tudman, Marko Veselica, Vlado Gotovac, Zvonimir
Kulundzi¢, Zlatko Tomici¢ i drugi.”32 U ovome kontekstu istaknuto je kako su upravo navedeni
pojedinci pokazivali najvisi stupanj organiziranosti, buduéi da su inicirali ili pokus$ali realizirati
najveci broj konkretnih protujugoslavenskih djelatnosti, te su pritom najintenzivnije nastojali
uspostaviti veze s pojedincima iz drugih grupacija oznacenih kao “unutarnji neprijatelj”
(primjerice: Tudman - Bilas, Veselica - Pilas).” Uz trajna nastojanja za Sirenjem i u¢vrséivanjem
veza s inozemnim protagonistima, djelatnosti su bile usmjerene na stjecanje medunarodne

afirmacije i osiguranje Sire zapadne potpore za formiranje politicke oporbene fronte. Centar SDS

72 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23 /13 /1981, 5/12. Dakle, u kontinuitetu se potvrduju
hipoteze postavljene u ovome radu o tome koga je Sluzba drzavne sigurnosti identificirala kao primarnoga
neprijatelja. Analizirana dokumentacija svjedoci o visokom stupnju dosljednosti u oznac¢avanju istih ili vrlo
bliskih aktera kao nositelja “neprijateljske djelatnosti”, osobito u kontekstu hrvatskoga nacionalnog pitanja.
Vode¢i akteri politickih i drustvenih procesa povezanih s hrvatskim nacionalnim pokretom ostali su, u
velikoj mjeri, nepromijenjeni od razdoblja Hrvatskoga prolje¢a pa sve do raspada jugoslavenskoga
komunisti¢ckog rezima. Takva personalna kontinuiranost upucuje na dugotrajnost sigurnosne percepcije,
unutar koje su pojedinci jednom oznaceni kao nositelji nacionalno-politickoga izazova trajno ostajali u
fokusu operativnoga nadzora. Navedeno potvrduje da se sigurnosna politika nije temeljila iskljucivo na
procjeni konkretnih i aktualnih djelatnosti, nego i na dugoro¢no oblikovanoj interpretativnoj matrici prema
kojoj je hrvatsko nacionalno pitanje bilo percipirano kao trajan izvor politicke nestabilnosti.

733 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 5/12. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG: inf. br. 42/1980 od 15.1., inf. br. 64/1980 od 19.1., inf. br. 68/1980 od 19.1. Akcija “Vir”, Marko
Veselica (OO) - komentari u vezi akt(a)lne situacije u zemlji i svijetu, Veselica je iznio kako su uspostavili kontakt s
Milovanom Dilasom, dodajuci da je Dilas svojevremeno radio protiv njih, te da ce s njim brzo prekinuti, kada im vise
ne bude trebao. Prema rijeCima Veselice, nakon smrti Tita (Sabana) reZimske strukture ée proéi isto onako
obezvrijedeno kao Sto su prosli Staljin i mnogi drugi. Izvor: s(u)radnik “Omer”, I/1 R. Crevar. inf. br. 138/1980 od
11.2. Franjo Kuhari¢ /OO/ - odrZao jubilejsku liturgiju povodom 20. godisnjice smrti kardinala Alojzija Stepinca,
Nakon zavrsetka mise, Marko Veselica i Ivan Vuki¢ iz Rijeke razgovarali su s operativnom vezom “Varga” koji je
takodjer bio na misi (...) Veselica je u razgovoru ocijenio da Milovan Djilas sve vise gubi autoritet na Zapadu zbog
svoje “krvave komunisticke proslosti”. Istakao je da je s Djilasom imao 4 susreta. Izvor: — op. Veza “Varga”, -
privremeno ozvucenje, /3 B. Kovacevié, M. Madarec, Zdravko Mustac. inf. br. 133/1980 od 8.2. Akcija “Vir”,
Franjo Tudjman (OO) - aktivnost, Dana 4.2.1980. godine izvor je posjetio Tudjman Franju, kojom prilikom je kod
njega zatekao (umirovljenog) generala Ivana Rukavinu. Rukavina je s izvorom razgovarao o zajednickom boravku u
SSSR-u i 0 uceséu Jugoslavena u Spanjolskom ratu (...) na pitanje izvora “sto ga veZe sa Djilasom”, rekao je: “Ja se
u mnogome s njim ne slaZem, ali mi odgovara njegov stav o jugoslavenskoj konfederaciji o cemu je Djilas istupao u
inozemstvu. Osim toga, mi smo obojica slobodni gradjani i moZemo razgovarati”. Izvor: s(u)radnik “Knjaz”, I/1 D.
Staréevié, 1/6 Z. Heéimovié, Zdravko Mustac. inf. br. 522/1980 od 15.8. Akcija “Vir”, Tudman Franjo (OO) -
aktivnost i komentari, Izvor je iznio da je prilikom ranijih kontakata Tudman rekao za Milovana Dilasa da je
falsifikator povijesti, grobar Hrvata i politikant, ali da se ipak sa Dilasom sastao u svom stanu. Izvor: — s(u)radnik
“Toni”, - “Soca”, I/1 D. Starcevié, R. Crevar, VIII/ MB, Zdravko Mustac.
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Zagreb je kao i prethodnih godina te djelatnosti sagledavao kroz obradu grupacija hrvatskih

nacionalista kao relativno koherentnih operativnih cjelina:

* Bivsa frakcionaska grupa u partijskom i drZavnom rukovodstou SRH i njihove veze,
* Obrada osoba u akciji “Vir”, najekstremniji nositelji i organizatori neprijateljske aktivnosti,
® Ostali nacionalisti,

e Grupna obrada u objektu “Korito” i operativno istrazivanje u “Skolskoj knjizi” 734

Naznaceno je kako je “bivsa frakcionaska grupa u partijskom i drZzavnom rukovodstvu
SRH” okarakterizirana u dva razdoblja, suzdrzanos¢u u vrijeme bolesti Josipa Broza Tita i
procjenama situacije u zemlji poslije njegove smrti. Prvo razdoblje obiljeZzeno je oprezom i
suzdrzano$éu osoba pod nadzorom, koje su se prilagodavale politickoj situaciji, izbjegavale
izraZavanje stavova i ogranicavale kontakte radi izbjegavanja mjera nadzora. Nakon smrti Josipa
Broza Tita zabiljeZeno je postupno otvaranje prostora za slobodnije izraZzavanje stavova,
uklju¢ujué¢i komentiranje politickih prilika, i pojedinih dogadaja, poput ekonomske krize i
sovjetske intervencije u Afganistanu.”> U njihovim procjenama politicke situacije u zemlji
razmatrala se njihova mozebitna rehabilitacija kroz pojavu Koce Popovica i Jovanke Broz na
pogrebu Josipa Broza. Tako je Miko Tripalo davao do znanja kako se posljednjih godina ne nalazi
na “neprijateljskim pozicijama”, stoga je ocekivao poziv na razgovor. Prema politickom
rukovodstvu u SRH i na saveznoj razini nastavili su izrazavati nepovjerenje, ocjenjujuci ga
nekompetentnim i opterecenim internim podjelama. Miko Tripalo, Srecko Bijeli¢ i drugi
ocjenjivali su kako politicke okolnosti u zemlji te medunarodna pozicija Jugoslavije ne ostavljaju
prostor za ozbiljnije djelovanje hrvatskih nacionalnih struktura.”?¢ U ovome su kontekstu smatrali

da Zapad podrzava o¢uvanje statusa quo u Jugoslaviji, zbog ¢ega se hrvatsko pitanje nalazilo na

73¢ HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 6/13.

735 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, &if. 32, r. br. 23/13/1981, 6/13-7/14. U tom kontekstu pokusavaju
sagledati svoju poziciju, kao i odnose s nosi(telj)ima ekstremnih aktivnosti s pozicija hrvatskog nacionalizma. Usp.
Miskulin 2021.

73 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 7/14. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 289/1979 od 6.11. Srecko Bijelic /OO/ i Miko Tripalo /OO/ - komentari, S(u)radnik “Marko”
24.10.1979. godine posjetio je Srecka Bijelica, kojom prilikom mu je Bijeli¢ prezentirao novo pismo koje je odaslao na
adrese: Suda udruZenog rada, Sindikata, Ustavnog suda, Sabora SRH, Gradske konferencije, SK, CK i Tanjuga. U
ovom pismu kao i u prethodnom opisuju se navodni ili stvarni prekrsaji zakonskih propisa, kao i tretman Bijelica u
radnoj organizaciji s kojim on nije zadovoljan. (...) Za Srecka Bijelica Tripalo je kazao da mu je savjetovao da se lijeci
s obzirom na (neke njegove probleme), te da napusti ostrinu u svojim pismima, Sto ga je ovaj navodno mjestimicno i
poslusao. Govoreci o situaciji Srecka Bijelica (...) Tripalo se jako uzbudio. Izvor: “Marko”, I/1 D. Starcevié, 11/ Z.
Lackovié, Zdravko Mustac.
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margini njegovih politickih interesa.”?” Isticali su ograni¢enost uvjeta za ozbiljniju i uspjeSnu
politicku djelatnost te su u ovome kontekstu pojedine inicijative, koje su promicali protagonisti
nacionalno usmjerenih djelovanja, drzali bespredmetnima. Ocjenjivali su da takve djelatnosti
nanose vise Stete nego koristi te da u konacnici rezultiraju represivnim posljedicama, uklju¢ujudi
zatvorske kazne za ukljuc¢ene pojedince. Savka Dabcevié-Kucar i Miko Tripalo izrazavali su
zadrsku prema djelovanju grupacije okupljene oko Franje Tudmana, Vlade Gotovca i Marka
Veselice,® posebice zamjerajuci njihove kontakte s Milovanom Pilasom, kojega su percipirali
kao politicara nestalnih stavova, s proslos¢u obiljezenom staljinistickim opredjeljenjima i
sklonostima srpskom nacionalizmu, a koji pritom nije uzivao $iru potporu u zemlji.”?* M. Tripalo
i 5. Dabcevi¢-Kucar izdvajali su se s bliskim gledistima u nekim pitanjima, nisu izbjegavali
kontakte s istaknutim nacionalistima Franjom Tudmanom, Stjepanom Mesic¢em, Slobodanom
Budakom i drugima, ali su isticali kako su ih ti kontakti zamarali jer su bili nesvrsishodnii “da se
zadnjih 7-8 godina samo naklapaju iste stvari”. Naslucivalo se njihovo distanciranje od osoba koje
su konkretno nastupale i “u svemu vide crno”, predmnijevaju¢i grupaciju istaknutih
intelektualaca s izraZenim osjecajem za nacionalne vrijednosti u kojoj su vodecée uloge imali F.

Tudman, V. Gotovac i M. Veselica te istaknutijih pojedinaca kao $to su bili Ivan Sibl i Ivan Leko.7#0

737 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, 8if. 32, r. br. 23 /13 /1981, 7 /14. Usp. Tudman 1981. Tudman 1990.
Tudman 1995. Banac 1990, 56-118. Banac 1995. Radelié¢ 2006, 338-353.

738 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, §if. 32, r. br. 23/13/1981, 7/14. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG: inf. br. 19/1980 od 11.1. Musulin Dusan (POO) - aktivnost, Musulin (...) prijatelj s Veselica Markom.
(...) Doduao je da su pokusali stupiti u vezu s Mikom Tripalom i Savkom Dabcevi¢, ali za njih navodi da su preplaseni,
da se s njima ne moZe razgovarati jer su pod kontrolom policije. Izvor: suradnik “Hari”, I/1 Z. Stricevic, 1/5 G. Jurcic,
Zdravko Mustac. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, &if. 32, r. br. 23/13/1981, 21/28. Izucene su i
angaZirane tri operativne veze i to: “Feda” (na pracenju aktivnosti Savke Dabcevié Kucar), ”Arhitekta” (za akciju
“Drava”) i “Radnik” (za akciju “Cetina”). Takoder je izvrseno angaZiranje dva suradnika za potebe ob. centra II.
Uprave Generalstaba V. Armije.

7% HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 7/14. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 289/1979 od 6.11. Srecko Bijeli¢ /OO/ i Miko Tripalo /OO/ - komentari, Govoreci o Tudjmanu,
Tripalo je kazao da on spada u grupu Veselice i ostalih, na koje se on u razgovoru s “Markom” kriticki osvrnuo zbog
povezivanja sa Djilasom, koji je — po Tripalovim rijeCima — unitarist, a poslije (XXI. sjednice Predsjednistva SKJ)
1971. godine, odigrao je negativnu ulogu. Izvor: — s(u)radnik “Marko”, I/1 D. Starcevié, I1l/ Z. Lackovi¢, Zdravko
Mustac.

740 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 8/15. Ne odobravaju akcije ekstremnih
(nositelja) nacionalistickih aktivnosti, ali i dalje Zele biti upoznati s (tijekom) takvih akcija preko svojih “veza” (S.
Bijeli¢, S. Mesic¢) prema toj grupaciji nacionalista. Za istaci je da lica (osobe) iz ove grupacije uglavnom podreduju
svoje aktivnosti i ponasanje, prema ponasanju i procjenama M. Tripala i S. D. Kucar, koje nekada svojataju kao svoje
(S. Bijelic¢, S. Mesic). Kao primjer takvoga drZanja je situacija oko zauzimanja stava u vezi davanja potpisa na peticiju
za amnestiju politickih zatvorenika (akcija “Skok”). Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br.
127/1982 od 4.2. Suradnik “Nestor”. Ivan Sibl (OO) - aktivnost i komentari. HE MI 2021, Sibl, Ivan, hrvatski
politi¢ar, knjiZzevnik i general (Virovitica, 28. X. 1917 - Zagreb, 30. III. 1989). Nakon rata bio je glavni urednik
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U okviru obrade osoba u sklopu operativne akcije “Vir”, identificirani su najistaknutiji
nositelji i organizatori protujugoslavenskih djelatnosti, koje su se odlikovale izrazenim
dinamickim karakteristikama, vi§im stupnjem organiziranosti te sinkroniziranim djelovanjem.
Izrazito pojacana djelatnost koja je dosla do izrazaja pocetkom 1980. doZivjela je “odredeni pad u
intenzitetu tijekom bolesti predsjednika Tita”. No, u kratkom razdoblju u kojem je trajalo zatisje
bilo je evidentno kako se ova grupacija nije mirila s postojeéim stanjem. Zagovarali su
kontinuiranu djelatnost (M. Veselica, Z. Kulundzi¢, V. Gotovac i ostali) u nastojanju da izidu iz
stanja izoliranosti i prosire krug veza kroz razli¢ite vidove djelatnosti “te da stvore dojam, u
zemlji i inozemstvu, o postojanju organizirane opozicije u Jugoslaviji”.

Shodno takvim tendencijama i djelovanju, odsjek se, u skladu s programskom
orijentacijom za 1980., postavio represivnije prema toj grupaciji sto je,

“rezultiralo podnoSenjem kaznenih prijava protiv Franje Tudmana, Vlade Gotovca i

Dobroslava Parage”,

a samim time i djelomi¢nim presijecanjem “neprijateljskih aktivnosti” glavnih protagonista te
grupacije.’4 Evidentna orijentacija na traZenje oslonca u inozemstvu, (F. Tudman, M. Veselica,
V. Gotovac, Z. Tomici¢, Z. KulundZi¢), manifestirala se kroz programsku i akcijsku povezanost
ove grupe s inozemnim ¢imbenicima angaZiranim na podrudju zastite ljudskih prava i temeljnih
sloboda. U okviru takve orijentacije, njihova se temeljna strategija temeljila na uvjerenju da je
politicku promjenu moguce ostvariti formiranjem demokratski profilirane oporbe reZimu, koja
bi bila prepoznata i podrZana u emigrantskim krugovima te od strane zapadnih zemalja. Na ovim
pretpostavkama postupno se oblikovao jasan program politicke oporbe.742

Prema dijelu spoznaja SDS-a, tj. Centra SDS Zagreb najintenzivniju djelatnost provodila
je grupacija hrvatskih nacionalista u Zagrebu u kojoj su se isticali F. Tudman, V. Gotovac, M.

Veselica, Z. Tomici¢, D. Paraga, Z. Kulundzi¢, H. So$i¢ i drugi obuhvaceni akcijom “Vir”.

Borbe (1953-54), generalni direktor Radiotelevizije Zagreb (1954-63), od 1954. clan CK SK Hrvatske, te predsjednik
Saveza udruZenja boraca Narodnooslobodilackog rata SR Hrvatske (1969-71). Bio je poslanik u Saboru SR Hrvatske
i Saveznoj skupstini u nekoliko mandata. Kao jedan od istaknutijih sudionika Hrvatskoga proljeca bio je uklonjen sa
svih drZavnih i partijskih duZnosti i iskljucen iz javnoga politickog Zivota nakon 1971. Manoli¢ 2016, 223. Miskovic¢
i Bader 2021, 264-265.

741 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 11/18.

742 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, $if. 32, r. br. 23/13 /1981, 11/18. Post(u)pno stvaranje konfederacije
(ostvarenje ovog cilja je jedan od razloga kontaktiranja F. Tudmana s M. Dilasom), i visepartijskog sistema (V.
Gotovac, F. Tudman i M. Veselica) kao jedne etape iza koje slijedi o(d)cjepljenje Hrvatske iz Federacije.
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Navedena grupacija raspolagala je odredenim krugom kontakata na podrucju Zagreba,”* kojima
su se obracali radi ostvarivanja razlicitih oblika logisti¢ke i operativne potpore u okviru svojih
djelatnosti.”#* Unutar njihova djelokruga preteZito je dominirala idejna usmjerenost obiljezena
izrazitom netrpeljivos¢u prema tadasSnjem drustveno-politickom poretku, s izrazenim
antikomunistickim stavovima. Tako je Marko Veselica izjavio:

“Protiv komunizma, koji je opasniji od hitlerizma, borio se Hitler kao protiv najveceg zla

¢ovjecanstva”.74

Slic¢an je stav iznio i Vlado Gotovac u intervjuu koji je dao Rudolfu Stammu, novinaru
Svicarskog lista Neue Ziircher Zeitung:

“...u komunizmu je fundamentalni zakon, sloboda nije moguca, osim za elitu na vlasti” .74

Grupa istaknutih hrvatskih intelektualaca usmjeravala je svoje djelatnosti prema Sirenju i
ja¢anju oporbenog pokreta u zemlji, pri ¢emu su, u ovome kontekstu, uspostavljeni kontakti
Franje Tudmana i Marka Veselice s Milovanom DPilasom, koji je, prema njihovoj prosudbi, uzivao
prepoznatljivost i ugled na Zapadu, $to je smatrano vaznim i za afirmaciju hrvatskog pitanja.
Marko Veselica zalagao se za uspostavu suradnje s anarholiberalnim krugovima oko ¢asopisa
Praxis, za koje se smatralo da su skloni toleranciji, kao i za povezivanje s “opozicijom iz
intelektualnih krugova” u Sloveniji, osobito s Edvardom Kocbekom.”#” Razgovor koji je voden
izmedu M. Veselice i M. Dilasa u Beogradu imao je za cilj medusobno usuglasavanje stavova i

pozicija s naglaskom na nacionalne probleme i aktualna zbivanja u drustvu.7 Pri tome je bilo

743 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 11/18-12/19. (Veceslav Racki, pomocnik
direktora OUR-a u “Velebitu”; Dusan Musulin, pomocnik direktora Zagrebacke mljekare; Nikola Muslin, pravnik u
SIZ-u za zaposljavanje Zajednice opcine Zagreb; Zdenko Juric, sluzbenik u “Poljozajednici” i dr.), Usp. HR-HDA-
1561-SRH-RSUP-SDS, CZG: inf. br. 82/1980 od 22.1., inf. br. 436/1982 od od 12.4.

74 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 10/17-12/19.

745 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 12/19.

746 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 12/19. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 73/1979 od 6.3.

747 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 12/19. Usp. Proleksis enciklopedija,
2015, HE MI 2021, “Kocbek, Edvard.”

748 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 13/20. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 161/1978 od 1.6. Veselica Marko - aktivnost i kontakti, U periodu od 10. do 12.5.1978. Veselica
Marko je boravio u Beogradu gdje je uspostavio kontakt s (...) Milovanom Dilasom (...) Po povratku u Zagreb,
Veselica je nastavio odrZavati kontakte (...) 18.5.1978. godine s Milovanom Dilasom koji ga je obavijestio da ce u
(tijeku lipnja) 1978. doci u Zagreb da posjeti Veselicu i neke svoje poznanike koji Zive u Zagrebu. 1/ R. Crevar, Sveto
Bilusic.
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oc¢igledno nastojanje M. Veselice da svoju djelatnost prikaze kao “zalaganje za razbijanje
birokratske-dogmatskih snaga u drustvu”.74

S intencijom Sirenja drustvenog uporista, grupa istaknutih hrvatskih intelektualaca s
izrazenim osjecajem za nacionalne vrijednosti usmjerila je pozornost prema uspostavljanju
suradnje sa svecenstvom te intenziviranju djelovanja pod okriljem Katolicke crkve. Polazili su od
procjene kako je nuzno ¢vrsce povezivanje sa Crkvom,”? a u skladu s tom orijentacijom, istaknuti
pojedinci okupljali su se na raznim crkvenim manifestacijama, poput crkvene proslave u Ninu,
koje su koristili za ostvarivanje medusobnih kontakata i simboli¢no iskazivanje svoje nazo¢nosti
u javnosti.”s!

Upornim djelovanjem Marka Veselice, usmjerenim na Sirenje utjecaja i poticanje politicke
djelatnosti Sireg kruga pojedinaca s izrazenom nacionalnom svijes¢éu u SR Hrvatskoj,
uspostavljeni su kontakti s odredenim grupacijama u Rijeci, Splitu i Zadru.”s2 To su uglavnom
bile osobe iz Hrvatskog proljeca, “bivsi osudenici za kaznena djela protiv naroda i drzave” i
“klerikalci” Franjo Starcevi¢, Petar Sale,”> Dalibor Brozovi¢ i drugi. Njihovi napori usmjereni na

povezivanje nacionalno orijentiranih pojedinaca bili su nazo¢ni i u Slavoniji, kroz boravak Marka

749 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 13/20.

750 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, §if. 32, r. br. 23/13/1981, 13/20. Zbog toga sto predstavlja jedinu
institucionaliziranu strukturu koja je po svojoj prirodi antikomunisticka (M. Veselica). U tome se kontekstu
Katolicka crkva promatrala kao jedina organizirana i hijerarhijski strukturirana institucija izvan
neposredne kontrole Partije koja je, zahvaljujué¢i vlastitoj tradiciji, medunarodnoj povezanosti i
drustvenomu utjecaju, zadrzavala stanoviti stupanj autonomije. Upravo je ta autonomija u percepciji
rezima bila interpretirana kao potencijalni prostor ideoloskoga otpora. Takvo tumacenje ujedno pokazuje
da je u politickome diskursu promatranoga razdoblja Crkva bila percipirana ne samo kao vjerska zajednica
nego i kao relevantan drustveni ¢cimbenik sposoban za artikulaciju alternativnih vrijednosnih i identitetskih
obrazaca u odnosu na sluzbenu marksisticku ideologiju.

751 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, éif. 32, r. br. 23 /13 /1981, 13 /20. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 274/1979 od 31.10. Primjer takva djelovanja bila je crkvena proslava u Ninu 1979., koja
je u tadasnjim sigurnosnim analizama zabiljeZena kao dogadaj s izrazenom simbolickom i nacionalnom
dimenzijom. Takva okupljanja nisu se promatrala isklju¢ivo kao vjerske svecanosti, nego i kao manifestacije
s mogucim drustveno-politickim implikacijama, osobito u kontekstu pojacane osjetljivosti rezima na javne
oblike nacionalne artikulacije. U interpretaciji sigurnosnih struktura masovniji crkveni skupovi
predstavljali su potencijalni prostor povezivanja religijskoga i nacionalnoga identiteta, $to je u ideoloskome
okviru socijalistickoga sustava bilo ocjenjivano kao politi¢ki osjetljivo. Stoga su dogadaji poput onoga u
Ninu 1979. bili predmet pojacanoga interesa i operativne obrade, kao dio Sirega nadzora nad javnim
okupljanjima s izrazenim simboli¢kim znacenjem.

752 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 13/20.

75 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 13/20. Usp. Vlasnovi¢ i Begonja 2023,
Begonja i Vlasnovi¢ 2024. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 88/1980 od 24.1. Izvor: op. veza
“Varga”, Stipe Mesi¢ /OO/ i Petar Sale /POO/ - neprijateljska aktivnost i komentari. inf. br. 98/1980 od 28.1. Izvor:
op. veza “Varga”, privremeno ozoucenje, Petar Sale (POO) - misljenje o najistaknutijim nacionalistima u Zagrebu.
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Veselice te posredstvom Stjepana Mesica prema Ferdi Adelfingeru, Danku Horvatinu, Ivici
Vrkic¢u i drugima, no, razina konkretne suradnje nije dosegnula onu ostvarenu s prethodno
spomenutim grupacijama.”>* Vodeca grupa oporbenih hrvatskih intelektualaca dosla je do
zakljucka kako svoje ciljeve ne moze ostvariti bez oslonca na hrvatsku emigraciju. Z. Tomicic, F.
Tudman, M. Veselica i D. Paraga u cilju sinkroniziranog djelovanja odrzavali su kontakte s
emigracijom po ustaljenim kanalima.’”s Dobroslav Paraga,’>® je tijekom boravka u Kolnu
uspostavio kontakt sa S. BilandZzi¢em, s kojim je razgovarao o mogucnosti pokretanja biltena koji
bi obradivao drustveno-politicke i ekonomske prilike u SFR], uz umjereniji pristup u odnosu na
sadrzaje iz emigrantskih krugova, kako bi se stvorio dojam da ga izdaje domaca oporba, koja bi
s vremenom trebala preuzeti tu ulogu.7>”

S obzirom na procjenu da nisu u mogucnosti opstati bez potpore iz inozemstva, te u
nastojanju da izadu iz oporbene anonimnosti, ova grupacija istaknutih hrvatskih intelektualaca
je 1980. inicirala i prihvatila kontakte sa stranim novinarima kako bi davali intervjue, nastojeci
internacionalizirati hrvatsko pitanje. Takvu su metodu smatrali izrazito efikasnom, a u svojim
izjavama nisu se odricali njezine primjene ni u buduénosti. U ovim su intervjuima iznosili stavove
hrvatskih intelektualaca s izraZenim osjecajem za nacionalne vrijednosti, dok je iz perspektive

SDS-a to predstavljeno kao “plasiranje tvrdnji o postojanju opozicije u zemlji”.75® Procijenjeno je

754 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 13/20.

7% HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 14/21. Razmatra se stanje u emigraciji, i
istovremeno joj se doturaju informacije o zemlji i aktivnostima nacionalista (Z. Tomici¢). Mjerama Sluzbe utvrdene
su u ovoj godini (1980) konkretne veze ove grupacije s HN'V (Tomici¢ - M. Vidovic) kao i sa istaknutim emigrantima,
inace poznatim po organiziranju diverzantsko-teroristickih akcija (M. Veselica i D. Paraga - S. Bilandzic). Usp. HR-
HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG: inf. br. 102/1980 od 31.1., inf. br. 112/1980 od 1.2. Akcija *Vir”, Tomici¢
Ana - aktivnost u vezi (uhicenja) Zlatka Tomicica /OO/, Izvor: TKTR, I/1 (Milan) Rkman, Zdravko Mustac. inf. br.
116/1980 od 4.2. Weeseler Horst i Siegfried Opitz (OO) - aktivnost u vezi Tomici¢ Zlatka (OO), - “Kos”, - TKTR,
I/5 ]. Muhvié, Zdravko Mustac. inf. br. 119/1980 od 5.2. Aktivnost u vezi (uhicenja) Zlatka Tomicica /OO,
S(u)radnik “Kos” je 31.1.1980. godine posjetio Vladu Gotovca /OO/ u njegovom stanu. (...) Dok su vodili taj razgovor
kod Gotovca je dosla supruga Zlatka Tomicica - Ana Tomicic. Odmah je pocela pricati kako je njen suprug (uhicen) i
da se nalazi u zatvoru. (...) Ana ga je posjetila u zatvoru 27.1.1980. godine i tada joj je Zlatko rekao da mu je kao
razlog (uhicenja) navedeno posjedovanje plinskog pistolja, a ne roman koji pise. Izvor: - s(u)radnik “Kos”, -
s(u)radnik “Istok”, I/1 M. Rkman, 1/5 ]. Muhvié, 1/3 |. Franji¢, Zdravko Mustac.

756 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, &if. 32, r. br. 23/13/1981, 14/21. Cija je aktivnost presjecena u akciji
“Skok” na planu prikupljanju potpisa za peticiju o amnestiji svih politickih osudenika.

757 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 14/21. U tu svrhu BilandZi¢ je Paragi dao
financijska sredstva radi kupovine stroja za (tiskanje) takvog “Biltena”. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS,
CZG: inf. br. 764 /1980 od 4.12. Akcija “Vir”. inf. br. 770/1980 od 5.12. Veza: inf. br. 739/1980 od 25.11. Akcija
“Skok”.

758 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 15/22. Zalazu se za konfederaciju i
visepartijski (visestranacki) sistem i dr. Kao (davatelji) intervjua s takvom idejnom platformom prednjace F. Tudman
(dao intervjue Peteru Miroschnikoffu, Michelu Berthélemyu, Jeanu Louisu Peninou, Michelu Thomassenu i Peteru
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da je tijekom davanja ovih intervjua, a osobito u slucaju intervjua koji je M. Veselica dao
zapadnonjemackom novinaru, iskazana znacajna grubost zbog “neprijateljskog sadrzaja” izjava,
¢ime je taj intervju uvelike odskakao od drugih sli¢nih nastupa.’® Naznaceno je kako u ovome
intervjuu Veselica istupa s “krajnje ekstremnih nacionalisti¢kih pozicija”.7¢0

Kroz akciju “Slovo” SDS, tj. Centar SDS Zagreb dosao je do indikacija da je jedan od
hrvatskih oporbenih intelektualaca, izrazenih nacionalnih stajalista, “vjerojatni autor telexa koji
je odasiljan povodom ukidanja Matice hrvatske”. M. Veselica i Z. Tomici¢ pokrenuli su akciju
izrade Zbornika svjedocanstva o krsenju ljudskih prava i sloboda te su nastojali prikupiti priloge kroz
¢iji sadrzaj se trebao “krajnje neprijateljski” napadati jugoslavenski sustav, braniti politicke

osudenike i reafirmirati Hrvatsko prolje¢e.”?! U ovome kontekstu podrzavali su akciju

Michielsenu, te predstavnicima “UNESCO-a”: Amy Young Anawaty i Charlesu Kolbu) i V. Gotovac (dao intervjue
Michelu Berthélemyu, Michelu Thomassenu, Peteru Michielsenu, Jeanu Louisu Peninou i Rudolfu Stammu). Usp.
HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG: inf. br. 77/1980 od 22.1., inf. br. 114/1980 od 4.2., inf. br. 22 /1979 od
24.1. Veza: inf. Br. 16 od 19.1.1979. g. Vliado Gotovac /OO/ - kontakti i aktivnosti, Radio (postaja) “(Deutsche)
Welle” emitirala je 30.12.1978. godine intervju kojeg je Vlado Gotovac /OO/ dao (Stréhmu Karlu Gustavu) novinaru
“Die Welta” iz Miinchena. Vlado Gotovac je na postavljena pitanja (Stréhma Karla Gustava) dao sljedeci odgovor
“Ja nisam ni komunist ni marksist. Nikad nisam bio ni jedno ni drugo. Ali, ja sam lijevo orijentiran Covjek, koji je
najdublje (uvjeren) da na svijetu moraju biti ispunjena dva (uvjeta) - sto je moguca veca pravicnost i maksimum
moguce slobode. Ove dvije komponente ne smiju biti razdvojene. Kako je god strasno ako je covjek slobodan i umire
od gladi, tako je isto uzasno ako je covjek sit, ali je rob. Ni jedno jedino djelo, koje ima cilj ostvarenje slobode i pravde,
ne smije se pozivati na diktaturu i na terorizam. (...)”, Izvor: Snimka emisije radio (postaje) “(Deutsche) Welle”, 1I/
M. Rapaié, Sveto Bilusic.

759 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 15/22. Hansu Peteru Rullmannu (utvrdeno
istragom u akciji “Skok”), dokazanom neprijatelju Jugoslavije, koji je osudivan zbog krivicnog (kaznenog) djela
Spijunaze. Usp. Veselica 2002, 141-171 (166-167). HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 396/1981 od
14.4. Veza: inf. br. 354/1981 od 7.4. Akcija “Vir”, Izvor: zapisnici Okruznog suda u Zagrebu od 7.4.1981., TKTR,
Veselica Marko (OO) - nastavak istraznog postupka. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Veselica Marko br.
205673, 775/781. Isticem da nisam imao nikakav kontakt s (Hansom-Peterom Rullmannom), nego sam iskljucivo
svoj intervju dao novinaru Hansu (Bornemanu) koji mi se predstavio kao novinar “(Der) Spiegel” i to krajem VIII.
mjeseca 1980. godine.

760 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, $if. 32, r. br. 23/13/1981, 15/22. Govoreci o bratstvu i jedinstvu
naroda i narodnosti u SFR] kao umjetnoj tvorevini nametnutoj od strane rezima. Govoreci o propadanju nase
ekonomike i industrije, te da komunisti ne uZivaju nikakvu podrsku u SFR].

761 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 15/22. lako Matica hrvatska formalno
nije bila ukinuta niti zakonski zabranjena, Sluzba drZavne sigurnosti u svojim je izvje$¢ima Cesto koristila
formulacije koje su implicirale njezinu zabranu. To je vidljivo i iz navedenog primjera, u kojem se djelovanje
Matice opisuje u kontekstu “zabranjene” ili “ukinute” institucije. Takav diskurzivni obrazac upucuje na
razliku izmedu formalno-pravnog statusa institucije i njezina stvarnog polozaja u politickom sustavu
nakon sloma Hrvatskog proljeca. Iako pravno nije bila ukinuta, njezin je rad bio suspendiran, vodstvo
procesuirano, a djelatnost faktiéno onemogucena. U tom smislu, nacin na koji je SDS opisivala Maticu
hrvatsku odrazava sigurnosnu i politicku percepciju, a ne striktno normativno stanje. Usp. Ivicevi¢ 2002,
94-96, 100, 107. Isto tako vidi biljeSku: (278). Ivic¢evi¢ 2002. 107. U zaklju¢nom razmatranju Ivicevi¢ navodi
kako u srpnju 1973. nije uspio pokus$aj obnavljanja rada Matice hrvatske od strane komunisticke vlasti.
“Matica hrvatska obnovljena je tek u rasulu komunisticke Jugoslavije kao znamen te propasti”. HE MI 2013-2025,
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anarholiberala iz Beograda glede pokretanja peticije u kojoj se zahtijevalo oslobadanje “politi¢kih
osudenika za verbalna politicka krivi¢na (kaznena) djela”. Supotpisnici peticije trebali su biti
istaknuti hrvatski nacionalno orijentirani intelektualci. Budu¢i da akcija u zagreba¢kom krugu
nije u potpunosti uspjela, pokrenuta je nova inicijativa za izradu sli¢ne peticije, ovoga puta s
prosirenim zahtjevom za oslobadanje svih politickih osudenika. Tu peticiju potpisalo je vise
osoba obuhvacenih akcijom “Vir”.762 Svrha inicijative bila je objava peticije u inozemstvu tijekom
odrzavanja KESS-a, sa ciljem ukazivanja medunarodnoj javnosti na krsenja ljudskih prava i
temeljnih sloboda u SFR]. Centar SDS Zagreb bio je u tijeku te akcije “koju je presjekao
podnosenjem krivi¢ne (kaznene) prijave” protiv Dobroslava Parage (akcija “Skok”).763 U sli¢nu
akciju usao je Franjo Tudman, zajedno s M. Bilasom i M. Mihajlovim kada su usli u “Komitet za
zastitu demokratskih disidenata u Jugoslaviji” sa sjedistem u New Yorku kojem je isto tako bio
cilj prikazati krgenje ljudskih prava i sloboda u SFR].76¢ Glede akcije “Skok” i Hrvoje Sogi¢ je
kriticki istupao protiv drustveno-politickog sustava te policijskih mjera, nastoje¢i dokazati
njihovu nezakonitost i protivnost Ustavu SFR].76 Citavu akciju prikupljanja potpisa ocijenio je

legalnom i zasnovanu na Ustavu te je optuZio jugoslavenski sustav da vrsi progone ¢ak i za “akt

“Matica hrvatska.”, Od 1967., kada je potaknula donosenje Deklaracije o nazivu i poloZaju hrvatskoga knjizevnog
jezika, Matica hrvatska postala je jednim od nositelja politickih ideja Hrvatskoga proljea (napose preko lista Hrvatski
tiednik) pa je nakon sloma toga pokreta njezin rad obustavljen (1972). Obnovljena je 1990. i od tada djeluje
kontinuirano. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 754/1980 od 28.11. Akcija “Skok”, Gotovac.

762 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 16/23. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 754/1980 od 28.11. Akcija “Skok”, Gotovac.

763 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 16/23. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG:inf. br. 736/1980 od 24.11., inf. br. 737 /1980 od 24.11., inf. br. 738 /1980 od 25.11., inf. br. 739/1980
od 25.11,, inf. br. 770/1980 od 5.12., inf. br. 771/1980 od 8.12. Akcija “Skok”, Paraga.

764 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 16/23. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG: inf. br. 42/1980 od 15.1. Franjo Tudman (OO), Vlado Gotovac - razgovor s Milovanom Dilasom,
Milovan Dilas je 14.1.1980. godine nazvao telefonom iz Beograda Vladu Gotovca. Kako Gotovac nije bio u Zagrebu,
Dilas je razgovarao s njegovom suprugom Vlastom i od nje traZio telefonski broj Franje Tudmana. U razgovoru kazao
joj je, da ga je 13.1.1980. godine nazvao (Mihajlo) Mihajlov. Mihajlov je osnovao neki komitet za pomo¢ disidentima
u Jugoslaviji, pa mu je Zelja da u njega ude i Franjo Tudman. Istoga dana, po zavrsetku razgovora s Viastom Gotovac,
Dilas je nazvao Franju Tudmana. (...) Dilas je dalje kazao da bi Mihajlov, vjerojatno zbog nacionalnog sastava sto
mu je glavna pobuda, Zelio da Tudman ude u taj Komitet. Izvor: - TKTR, 1/1 D. Starcevié, M. Rkman, Zdravko
Mustac. inf. br. 522/1980 od 15.8. Akcija “Vir”, Tudman Franjo (OO) - aktivnost i komentari, Za Mihajla
Mihajlova je iznio da je znao da ga UDB-a salje k njemu. Izvor je misljenja da se Tudman ne boji svojih istupanja
pred stranim novinarima jer smatra da je previse poznata licnost u svijetu da bi mu se moglo nesto dogoditi. Tudman
je uvijek isticao svoja dobra poznanstva s G. (Husikom), H. Kissingerom, E. Kennedy(j)em, H. Béllom s kojima se je
upoznao za vrijeme svog boravka u SAD. Izvor: - s(u)radnik “Toni”, - “Soca”, I/1 D. Starcevié, R. Crevar, VIII/
MB, Zdravko Mustac.

765 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 16/23. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
%DS, CZG: inf. br. 771/1980 od 8.12., inf. br. 799/1980 od 12.12., inf. br. 819/1980 od 16.12. Akcija “Skok”,
Sosic.
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molitve za milost”. Zakljuc¢io je da primjer peticije predstavlja najbolji dokaz izostanka i
najelementarnijih ljudskih sloboda u Jugoslaviji. Sogi¢ je bio u kontaktu s emigrantom Ivanom
Zani¢em iz Velike Britanije, koji je na¢elno prihvatio zahtjev emigrantske zajednice da se u SAD
uputi reprezentativni predstavnik hrvatske oporbe na sastanak s novom administracijom SAD-a,
koja je “izrazila spremnost da ¢uje "(oporbena) gledista" o situaciji u SFR]”.7¢ Nadalje, u izvjesc¢u
Centra SDS Zagreb napose je istaknuto kako se kroz realizaciju akcije “Skok” doslo do spoznaja
“da se vrsila manipulacija s potpisima koji su dani za razlicite verzije "predstavke"”.7¢7

Pozornost ove grupe istaknutih hrvatskih intelektualaca, izrazenih nacionalnih stajalista,
dodatno je potaknulo objavljivanje knjige Ivana Supeka “Krivovjernik na ljevici” u inozemstvu.768
Franjo Tudman je u razgovorima s istomis$ljenicima (Veselica, Tomici¢ i dr.) kritizirao pojedine
dijelove Supekove knjige kao netocne i iskrivljene, osobito one koji se odnose na Dilasa te
Supekov prikaz vlastite uloge tijekom Hrvatskog proljeca. Ipak, unato¢ ovim zamjerkama,
Tudman je ocijenio objavu knjige kao pozitivan iskorak.76?

Shodno spoznajama SDS-a, tj. Centra SDS Zagreb grupacija istaknutih hrvatskih
intelektualaca isto tako pokazala je interes za zbivanja u Poljskoj nadajuci se moZebitno sli¢cnim
zbivanjima u Jugoslaviji te su s ovoga polazidta M. Veselica, F. Tudman, Z. Kulundzi¢, H. Sosi¢ i
drugi, “podgrijavali parole o teSkom ekonomskom stanju”, prizeljkujudi i prognozirajuci kako ¢e

i kod nas do¢i do sli¢nog revolta naroda.””

766 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, 8if. 32, r. br. 23/13/1981,16 /23-17 / 24. I Z. KulundZic ocjenjuje mjere
Sluzbe u odnosu na peticiju kao metode najreakcionarnijih (izvjesno je — policija) u svijetu, tvrdeci da tako nije
postupala niti ustaska policija. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 73/1980 od 21.1. Suradnik
“Luj”, op. veza “Varga”.

767 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 17/24. Ova akcija Sluzbe se reflektirala u
krugu glavnih zagovornika i organizatora ove akcije na medusobna optuZivanja i istraZivanja (Tudman, Veselica,
Gotovac, Tomicic) za ovakav postupak, jer su shvatili da ée od ove akcije imati Stete za svoju daljnju aktivnost. Ujedno
se pokazalo da izmedu glavnih (nositelja) neprijateljske aktivnosti ove grupacije hrvatskih nacionalista ne vlada
potpuno jedinstvo, te da je prisutna borba za primat vode i lidera u (oporbenom) djelovanju. Usp. HR-HDA-1561-
SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 745/1980 od 27.11. Akcija “Vir”, Tudman, Gotovac - peticija za amnestiju
politickih delikata.

768 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 17/24. Usp. Podan 1998, 613. Supek:
Emigracija je 1980. godine tiskala mog “Krivovjernika na ljevici”, koji je zapravo prica o 1971. godini. On je bio
publiciran u 10.000 primjeraka vani za ovdje, i to je bila analiza koju sam ja pisao za sud 1971. kad su studenti bili
zatvoreni i kad sam ja vjerovao da ¢u se pojaviti na sudu kao svjedok iako sam se prijavio na sud, za svjedoka me nisu
zvali boje¢i se moga iskaza.

769 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, §if. 32, r. br. 23/13/1981, 17/24. Usp. Podan 1998, 614. Budisa:
Ispricao bih jednu zanimljivu pojedinost u vezi s knjigom gospodina Supeka (...) Meni je tu knjigu posudio Hrvoje
Sosié, a Sosié ju je posudio iz Americkog instituta. Vi ste rekli da ju ja vama dadem, ja sam rekao ne, moram je vratiti
Soicu pa vi pitajte Sosica. Dakle, ja sam kao Citatelj opisivao autoru kako izgleda njegova knjiga.

770 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 17/24.
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Prema toj grupaciji istaknutih hrvatskih nacionalista, koja je kategorizirana kao
najekstremnija u svojim djelatnostima, Centar SDS Zagreb je shodno zacrtanim zadatcima
poduzeo niz operativnih i operativno-tehni¢kih radnji i mjera (ozvucenja trajnijeg karaktera;
“Soca”, 1 “Drava” i “Vlak”),”72 u cilju represivnog presijecanja takve djelatnosti, a Sto je
rezultiralo podnosenjem “tri krivi¢ne (kaznene) prijave i onemogucavanjem njihove aktivnosti”.
Kao vazan rezultat operativnog rada prema najaktivnijim hrvatskim nacionalnim intelektualcima
Centar SDS Zagreb istaknuo je identifikaciju potpuno novih, a “konspirativnih i znacajnih veza
F. Tudmana”.773

U kategoriju (“ostali nacionalisti”), prema SDS-u, tj. Centru SDS Zagreb spadali su
hrvatski nacionalisti koji nisu bili djelatno povezani s grupom osoba obuhvacenih akcijom
“Vir”.77 Za ovu grupu bilo je karakteristicno da se oblik njihova “neprijateljskog djelovanja“
o¢itovao u komentiranju politickih zbivanja u zemlji i inozemstvu unutar najuzih krugova
istomis$ljenika. U okviru ovih djelatnosti Milovan Baleti¢, Tomislav Ladan i drugi ¢esto su
izrazavali razocaranje stavovima vodecéih politickih i drzavnih duZnosnika SFR]J, koje su
ocjenjivali nesposobnima za rjeSavanje klju¢nih drustvenih i politickih problema u Jugoslaviji. Tu
grupaciju hrvatskih nacionalista koju je Centar SDS Zagreb pratio kroz 35 operativnih obrada
¢inili su;

Dane Sikié, Tortko Serc(a)r,”75 Mate Babié, 776 Tvan Dragojevi¢, Kresimir Hajdi¢, Dubravko

Horvatié, Bruno KneZevié, Ivan Dominkovi¢, Grga Gamulin, Zvonimir Lisinski,”’7 Drago

71 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 18/25. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG: inf. br. 787/1980 od 9.12., inf. br. 830/1980 od 18.12., inf. br. 843/1980 od 18.12. Akcija “Vir”,
izvor “Soca”, inf. br. 856/1980 od 24.12. Akcija “Skok”, izvor “Soca”.

772HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 18/25. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG: inf. br. 747 /1980 od 27.11., inf. br. 800/1980 od 11.12., inf. br. 805/1980 od 12.12., inf. br. 816,/1980
od 15.12,, inf. br. 850/1980 od 23.12., inf. br. 866/1980 od 30.12. Akcija “Vir”, izvor “Drava”, inf. br. 144/1980
od 12.2., inf. br. 765/1980 od 4.12. Akcija “Viak”.

773 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, §if. 32, r. br. 23/13 /1981, 18 /25. (Veceslav Jakovac - sudac Okruznog
suda u Zagrebu), kao i indicije koje upucuju na identifikaciju takvih veza iz struktura pravosuda. Slicni rezultati
ostvareni su i kod V. Gotovca. U ovoj grupaciji osoba nije dobi(v)en podatak za 6 osoba zavedenih u POO o njihovoj
neprijateljskoj aktiv(n)osti, te ¢e se za ta lica (osobe) saciniti poseban program mjera.

774 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 18/25-19/26.

775 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, &if. 32, r. br. 23/13/1981, 18/25. O Tvrtku Sercaru vidi: HR-HDA-
1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Tudman Franjo br. 229562, 183, 400.

776 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 18/25. O Mati Babic¢u vidi: HR-HDA-
1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Veselica Marko br. 205673, 509/512-516/519.

777 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 18/25. O Zvonimiru Lisinskom vidi:
HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Tudman Franjo br. 229562, 182. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS,
dosje Veselica Marko br. 205673, 210/212-212/214, 577/580-578/581. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS,
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Lukenda, Antun goljan,778 Filip MadZar, Tomislav Markovinovié, Ljerka Mintas,’” Vlatko
Pavleti¢, Ante Bacic, Mirko Barisi¢, Veljko BoZikov, Ivica GaZi, Ivo Glowatzsky, Drago Stipac, 750
Vinko Vuksan, Stjepan Turek,7s! Slavko Kovacié, Mijo Hlad, 782 Josip Manolic¢,’®* I[vo MaZuran,
Nikola Puli¢, Miroslav Vaupotic¢,’s* Ante Uroda,’s5 Jozo Lukac, Tomislav Ladan, Boro Pavlovic¢ i

Josip Ricov, 786

nije se uspjelo za veci broj osoba doci do podataka o neprijateljskoj djelatnosti.”s”
Grupnom obradom “Korito” u okviru operativnog istrazivanja “neprijateljske

djelatnosti” pojedinaca zaposlenih u Nakladnom zavodu Matice hrvatske,’® uz posredovanje

dosje Dodan Sime br. 238694, 217/221-219/223. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 19/1982
od 2.2. Akcija “Vir”, Izvor: “Soca”, TKTR. (Z. Lisinski - M. Tudman)

778 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 18/25. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 42/1974 od 18.2. PEN klub, Drustvo knjizevnika Hrvatske, Ladan Tomislav, §oljan Antun i
drugi.

779 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 19/26. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG: inf. br. 35/1972 od 2.3. Izvor: “M. |.”, Ljerka Mintas, inf. br. 8/1973 od 18.1. (Milan Ivkosi¢, Tihomir
Busi¢, Ljerka Mintas)

780 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 19/26. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, dosje Stipac Drago br. 210197, 40, 53, 66, 80. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 427/1975
od 25.12. Akcija “Paromlin”, Drago Stipac (osuden 1972. na dvije godine strogog zatvora).

781 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 19/26. O Stjepanu Tureku vidi: HR-
HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Veselica Marko br. 205673, 242/244-247/249. Usp. Miskovi¢ i Bader
2021, 244-245. Stjepan Turek, direktor “Medicinske knjige”.

782 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 19/26. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 151/1977 od 18.4. Hlad Mijo (OO), Dafinka Vecerina (OO) - aktivnost i kontakt. Manoli¢
2016, 47. Mijo Hlad, upravitelj KPD (Slavonska) PoZega.

783 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 19/26. Usp. HE MI 2021, Manoli¢, Josip,
hrvatski politicar (Kalinovac, 22. III. 1920). Nakon rata bio je u unutrasnjim poslovima. Smijenjen je 1946. s
duznosti nacelnika Ozne u Bjelovaru, 1948-60. bio je nacelnik u hrvatskom Ministarstou unutrasnjih poslova, u
sluzbi izvrsenja kaznenih sankcija, zatim 1960-65. nacelnik Sekretarijata unutrasnjih poslova grada Zagreba. (...)
Nakon 21. sjednice Predsjednistva SK Jugoslavije u Karadordevu 1971. bio je uklonjen s poloZaja i iskljucen iz
politickog Zivota. Zori¢i¢ 2022, 76.

78¢ HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23 /13 /1981, 19/26. O Miroslavu Vaupoti¢u vidi: HR-
HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Tudman br. 229562, 128-149, 175-179. Tudman 2011-1, 9. (M. Tudman),
2011-3, 14. (19. 1. 1984.), HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 107/1976 od 9.4.

785 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, §if. 32, r. br. 23/13/1981, 19/26. O Anti Urodi vidi: HR-HDA-
1561-SRH-RSUP-SDS, CZG: inf. br. 69/1970 od 4.2., inf. br. 269/1970 od 7.5., inf. br. 313/1970 od 2.6., inf.
br. 322/1970 od 10.6., inf. br. 349/1970 od 30.6., inf. br. 444/1970 od 25.9., inf. br. 472/1970 od 20.10., inf.
br. 38/1971 od 2.2., inf. br. 229/1971 od 2.8., inf. br. 412/1971 od 29.12,, inf. br. 14/1972 od 27.1. Obrada
“Una”, inf. br. 136/1978 od 10.5.

786 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 19/26. O Bori Pavlovicu vidi: HR-HDA-
1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Gotovac Vlado br. 204605, 22-23.

787 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 19/26.

788 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 19/26-20/27. Grupna obrada “Korito” i
operativno istraZivanje “Skolska knjiga”. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 74/1982 od 21.1.
Grupna obrada objekt “Korito” - saznanja.
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SDK-a i drugih drustvenih veza, kao §to su veze T. P. i drugih izvora, doslo se do podataka o
povezanosti odredenih osoba iz Nakladnog zavoda, poput Jakova Curiéa i Vice Vukova,’ s
nositeljima “ekstremnih nacionalistickih aktivnosti” poput Marka Veselice, Hrvoja Sogica i
drugih.70

Izvjesée Centra SDS Zagreb isto tako isti¢e, kako je zbog koncentracije hrvatskih
nacionalista unutar Nakladnog zavoda Matice hrvatske, te utjecaja pojedinih nacionalista izvan
te organizacije, doslo do nastojanja o¢uvanja i produzavanja “nacionalistickog duha u Zavodu,
kao i njegove obrane od jaceg utjecaja SKJ“. Nacionalisti su nastojali postati protagonisti u
kreiranju poslovne i organizacijsko-personalne politike Zavoda, $to su pokusSavali ostvariti
medusobnom povezanos¢u unutar institucije i podrSkom nacionalista izvan nje, “sve pod

plastom dosljedne primjene Ustava, ZUR-a i drugih zakonskih akata”.

789 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, éif. 32, r. br. 23 /13 /1981, 19/26. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 71/1982 od 21.1. Vukov Vice (OO) - rezultati informativnog razgovora. HE MI 2021, Vukov,
Vice, hrvatski pjevaé, tenor, i politicar (Sibenik, 3. VIIL. 1936 - Zagreb, 24. IX. 2008). Tijekom 1960-ih bio je
pjevac s najvise nagrada u SFR]. Godine 1972-89. bilo mu je zabranjeno javno djelovanje u domovini zbog politickog
angazmana u Hrvatskom proljecu, a 1989. vratio se u javnost plocama i recitalima, postizuci ponovno veliku
popularnost.

790 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, éif. 32, r. br. 23/13 /1981, 19/26. Utvrdene su odredene nezakonitosti
(podnijeta tuzba od strane SDK 1979. godine radi privrednog prijestupa iz cl. 62. st. 1. toc. 2. i st. 2. Zakona o
knjigovodstou), odnosi privatizacije i nepotizma i pomo¢ pojedinim osobama koje neprijateljski djeluju (Hrvoje Sosic,
Marko Veselica i dr.) davanjem honorara za izdavanje Gospodarskog rjecnika (od strane Sosica). Usp. HR-HDA-
1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 142/1979 od 30.5. Marko Veselica (OO) - ugovor o povremenom -
privremenom poslovanju s poduzecem “Industrijaprojekt”, Marko Veselica (OO) i Hrvoje Sogi¢ (OO) sklopili su
1.2.1979. godine svaki posebno ugovor o povremenom - privremenom djelu s OOUR za arhitektonsko gradevinsko
projektiranje i izgradnju koji posluje u okviru “Industrijaprojekta” Savska cesta 88-a. (...) Prema izjavi direktora
OOUR-a za arhitektonsko gradevinsko projektiranje i izgradnju Ljube Matasovica, do sklapanja ugovora s Veselicom
i Sosicem doslo je tako $to ga je njegov sogor Dalibor Brozovi¢ iz Zadra zamolio da u okviru svog OUR-a nade za
(njih) pogodan posao. (...) Matasovi¢ tordi da se u sklapanju ugovora rukovodio Cinjenicom da su Veselica i Soi¢
trenutno bez posla, te da je bio uvjeren da ce ugovor napraviti kvalitetno i jeftinije od bilo koje institucije koja se bavi
tim problemima. Po misljenju generalnog direktora “Industrijaprojekta”, Andelka Bubnja. OUR ¢iji je rukovoditelj
Matasovi¢ nije imao posebne potrebe za ovakvom vrstom analize investicija, honorar je enormno visok, a inace je
normalno da se u ovakvim situacijama koriste usluge Ekonomskog instituta u Zagrebu. Podaci: Matasovié Ljubo, .
16.3.1928. g. u Cakovcu, sin Antona i Terezije, diplomirani (inZenjer) arhitekture, clan SKJ od 1961. g. Hrvat, drz.
SFRJ. Izvor. - informativni razgovor, — provjera, I/1 R. Crevar. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br.
354/1979 od 13.12. Sosi¢ Hrvoje (OO) — aktivnosti u vezi zaposlenja, Pracenjem neprijateljske aktivnosti Soi¢
Hrvoja dosli smo i do saznanja da u posljednje vrijeme intenzivno trazi zaposlenje. (...) Soi¢ je 9.11.1979. godine
podnio molbu za (prijam) u radni odnos Saboru SRH na radno mjesto sekretara Odbora za privrednu infrastrukturu
u Vijecu udruZenog rada Sabora SRH. Natjecaj je objavio Sabor u “Narodnim novinama” broj 43/79. Konzultirajuci
se s Muslim Nikolom (sin Ante, r. 1.1.1940. godine u Gornjem Ogorju, Split, diplomirani pravnik, zaposlen u
Zajednici socijalnih ustanova SRH, stanuje u Zagrebu, Lenjingradska 40/111.) u molbi nije naveo da je 1972/73. bio
sudjen zbog (kaznenog) djela iz clana 118. stav 1. i clana 61. Krivichog zakona na kaznu zatvora u trajanju od 2
godine i 6 mjeseci. Izvor: drustvena veza T. M. i N. T. I/ Z Stricevi¢, R. Crevar, Zdravko Mustac.
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U okviru razmatranja Centra SDS Zagreb, utjecaj ovih osoba bio je napose vidljiv u
kontekstu tiskanih izdanja, izbora autora i suradnika, te u personalnoj politici, gdje su nastojali
zaposljavati politicke istomisljenike. U odnosu na operativno istrazivanje “Skolska knjiga” nije
doslo do podataka o djelatnosti u toj instituciji jer je operativno istrazivanje zavedeno u devetom
mjesecu 1980.791

Nadalje, na podrucju Centra SDS Zagreb djelovalo je 15 manjih vjerskih zajednica uz
Katolicku crkvu, Srpsku pravoslavnu crkvu i Islamsku vjersku zajednicu koje imaju obiljezje
vecih konfesija. Vodstva vjerskih zajednica na podrudju djelovanja centra pokazivala su trajnu
djelatnost obiljezenu izrazenim stavovima nesklonim samoupravnom socijalistickom poretku,
pri ¢emu su nastojala afirmirati i prosiriti drustveno-politicki utjecaj Crkve u tadasnjim
transformacijskim i ideoloskim kontekstima.

U razdoblju SR Hrvatske, Zagreb je, kao politicko, kulturno i administrativno srediste,
istodobno funkcionirao i kao epicentar katolickog institucionalnog Zivota, pri ¢emu je Katolicka
crkva upravo na tom prostoru uspostavila najrazvijeniji oblik svoje organizacijske i pastoralne
djelatnosti. Ta se djelatnost ostvarivala putom Nadbiskupskog duhovnog stola, vjerskih
obrazovnih ustanova za formaciju svecenika, Bogoslovnog fakulteta, Siroke izdavacke i
publicisticke djelatnosti, razli¢itih vjerskih drustava i udruZenja te socijalno-karitativnih
organizacija.”?2 Pracenjem “neprijateljske aktivnosti” Katolicke crkve registrirani su kontakti i
razmjena misljenja s ve¢ poznatim idejnim nositeljima “neprijateljske aktivnosti klasnog
neprijatelja® u zemlji, pripadnicima emigracije u inozemstvu te nositeljima obavjestajnih
djelatnosti. Kako je kategorizirano, Katolicka crkva u SR Hrvatskoj instrumentalizirala je
obiljezavanje povijesnih dogadaja, osoba i datuma iz hrvatske proslosti, napose onih povezanih
s vlastitom povijesc¢u, organizirajuci pritom vjerske manifestacije, svecanosti i hodoc¢aséa. Ovakav
pristup imao je za cilj afirmaciju Crkve kao monolitne i organizirane snage nazo¢ne u drustveno-
politickom Zzivotu, pri ¢emu se sustavno zagovarala teza o neraskidivoj vezi izmedu Crkve i
hrvatskoga naroda te o Crkvi kao legitimnom nositelju nacionalnih interesa. Djelatnosti Crkve s
podrucja “katolickog klerikalizma” bile su povezane s djelovanjem istaknutih intelektualaca koji
su nastojali uspostaviti medusobnu suradnju i zastitu na temelju zajednickih nacionalnih

vrijednosti. Operativnim radom Centra SDS Zagreb prema Crkvi i pojedincima unutar nje koji su

791 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, &if. 32, r. br. 23/13 /1981, 19/26-20/27. O tome vise vidi u biljesci:
(729).
72 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, &if. 32, . br. 23/13/1981, 35/42.
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djelovali s “neprijateljskih pozicija”, identificirane su odredene sigurnosno-relevantne
informacije.”

Na Nadbiskupskom duhovnom stolu redovito su se odrzavale sjednice Biskupske
konferencije Jugoslavije (BK]J), koje su sluZile kao osnova za pracenje djelatnosti “jugoslavenskog
katolickog episkopata”, s osobitim naglaskom na djelovanje zagrebackog nadbiskupa Franje
Kuharica. Utvrdeno je da su taj objekt u viSe navrata posjecivali zapadni diplomatsko-konzularni
predstavnici i drugi strani drzavljani, koji su pod izlikom intervjua prikupljali informacije
obavjestajnog znacaja o politickim, ekonomskim i drustvenim prilikama u zemlji.7*

Deklarativnim politickim istupima, vodstvo Zagrebacke nadbiskupije, djelujuci kroz
Nadbiskupski duhovni stol, oblikovalo je jasnu politicku liniju Crkve. Kroz pastoralna pisma,
okruznice, propovijedi, intervjue sa stranim drzavljanima i javne nastupe, crkveni
velikodostojnici poput Franje Kuhari¢a, Mije Skvorca,”? Vladimira Stankovica,” (Ivana) Tilsera

i Pure Kokse promovirali su stavove koji su imali izrazenu politicku dimenziju kojima su isticali,

793 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 36/43-37 /44. Nadbiskupski duhovni stol
zaveden je kao dosje objekta (DO) pod nazivom Zagrebacka nadbiskupija u 1967. Na objektu je utvrdena neprijateljska
aktivnost pojedinih svecenika (Franjo Kuharié - OO, Mijo Skvorc — OO, Vladimir Stankovié - OO, Josip Simecki -
OO, Duro Koksa i drugi) cija se aktivnost pratila informativno, na planu prikupljanja podataka o neprijateljskoj
aktivnosti s pozicija katolickog klerikalizma.

794 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, §if. 32, r. br. 23/13/1981, 37 /44. Talijanski ambasador (veleposlanik)
u Beogradu Albert Cavalieri, generalni konzul V. Britanije u Zagrebu Peter Rosling, novinar lista “The Economist”
iz Londona Krsto Cviié, novinar “(Westdeutscher Rundfunka)” Horst Wesseler, njemacka drZavljanka iz Hannovera
Gertrud Hausmann, dopisnik “New York Timesa” David Andelman, generalni konzul USA u Zagrebu Olaf Grobel,
vicekonzul, Sef Politicke sekcije u Generalnom konzulatu USA u Zagrebu Daniel Sandres i neki drugi.

7% HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 37/44. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 42/49-43 /50. Mijo Skvorc (00), obrada je zavedena u 1973. godini. Iz
operativne dokumentacije u dosjeu vidljivo je da je utvrdena njegova neprijateljska aktivnost. (...) U svojim
propovijedima i kroz clanke u “Glasu koncila” Skvorc je u vise navrata isticao povezanost i ulogu (C)rkve u obrani
hrvatskog nacionalnog identiteta i protivio se dijalogu izmedu (C)rkve i drZave, obrazlaZuci svoju tezu da se “s
komunistima ne moZe ravnopravno raspravljati kada je (C)rkvi onemogucneno koristenje sredstava javnog
informiranja preko kojih se moZe provoditi odgoj vjernika, a posebno omladine”, te da se preko “dirigirane Stampe
(tiska) i sredstava informiranja provodi prisilna ateizacija”. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br.
229/1980 od 24.9. Petar Sale — boravak u Zagrebu, kontakti i komentari razgovora s Mijom (Skvorcom) (00),
Eugenom Pusié(em) i drugima, Petar Sale je boravio u Zagrebu od 15.9. do 17.9.1979. godine te ostvario kontakte s
Mijom (Skvorcom), Stipom (Mesicem), Tvanom Zvonimirom (Cickom), Markom Veselicom, Eugenom (Pusicem),
“Vargom” i asistentom Pravnog fakulteta u Zagrebu Brankom (Smerdelom). Za vrijeme boravka u Zagrebu Petar
Sale i 1. Z. Cicak su bili u kontaktu s Mijom (Skvorcom) koji po rijecima Cicka boluje od (teske bolesti). Izvor: -
operativna veza “Varga”. /3 B. Kovacevié, Zdravko Mustac.

79 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 37 /44. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 53/60. Duhovna pastva, 1. Vladimir Stankovi¢ (OO) U obradi Stankoviéa
primjenjivane su mjere TKTR i TKPP, koje su pruZile operativno korisna saznanja, kako o neprijateljskoj aktivnosti,
tako i o krugu veza.
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“neraskidivu vezu (C)rkve i hrvatskog naroda i (C)rkve kao jedinog (nositelja) nacije i

nacionalnih interesa”.7%7

Isto tako, traZzili su od vjernika i svedenika da “ustraju u obrani vjere i (Crkve)”,
naglasavajuci “¢asnost i heroizam sveceni¢kog poziva” jer svecenik sluzi narodu i domovini. U
cilju afirmacije Crkve kao klju¢nog nositelja nacionalnog identiteta i politickog utjecaja,
Nadbiskupski duhovni stol inicirao je i koristio obiljezavanje povijesnih dogadaja, osoba i datuma
iz hrvatske proslosti, poput godisnjice smrti kardinala Alojzija Stepinca,”® zborovanja mladih
krs¢ana u sklopu medubiskupijske proslave godine sv. Benedikta, obljetnice kanonizacije sv.
Nikole Tavelica” te pedesete godinjice sveceni$tva kardinala Franje Sepera.so

U okviru operativne obrade objekta NDS-a, provedene su djelomi¢ne sigurnosne provjere
za osobe koje su boravile na lokaciji,3! pri ¢emu su za dvije osobe provedene detaljne operativne
provjere, uklju¢ujuci obavijesne razgovore, ¢ime je razjaSnjena njihova potencijalna povezanost s
nositeljima djelatnosti koje su bile kvalificirane kao “neprijateljske”. U jednom je slucaju
obavijesni razgovor rezultirao angaZiranjem osobe za suradnju pod operativnim nazivom

“Lola”82 U drugom je slucaju uspostavljen i odrzavan kontakt s drustvenom vezom pod

77 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, $if. 32, r. br. 23/13 /1981, (36/43), 38/45.

78 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 38/45. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 138/1980 od 11.2. Op. veza “Varga”.

79 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 38 /45. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG: inf. br. 156/1970 od 8.3., inf. br. 222 /1970 od 8 4., inf. br. 251/1970 od 22.4. i inf. br. 277/1970 od
12.5. HE MI 2021, Taveli¢, Nikola, sv. (lat. Nicolaus Tavilei), krséanski mucenik (Qibenik, oko 1340 -
Jeruzalem, 1391). Franjevac. Djelovao najprije u Italiji, a onda dvanaest godina medu bosanskim krséanima, potom
otputovao u Svetu zemlju propovijedati evandelje muslimanima. U Jeruzalemu je zajedno s trojicom drugova podnio
mucenicku smrt. Stovanje Nikole Taveliéa i drugova odobrio je papa Leon XIII. (1889), a svetima ih je proglasio papa
Pavao V1. (1970). Nikola Taveli¢ prvi je proglaseni hrvatski svetac; spomendan 14. studenoga.

800 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 38 /45. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 47/1982 od 12.1. Akcija “Partner”. Pregled operativnih saznanja o dogadjajima i komentarima
oko (pogreba) kardinala Seper Framje. HE MI 2021, Seper, Franjo, zagrebacki nadbiskup, kardinal i
teolog (Osijek, 2. X. 1905 - Rim, 30. XII. 1981). Vidi i biljeske: (971), (974), (978), (979), (1003) i (1050).

801 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, 8if. 32, r. br. 23 /13 /1981, 39/46. Ukupno 142 provjere kroz operativne
evidencije SDS i GSUP Zagreb te kroz prijavni ured.

82 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 39/46. Navedene osobe mogu pruZiti
operativno korisna saznanja bitna za izvodenje operativno-tehnicke akcije na objektu NDS, s time sto operativna veza
“Lola” moZe omoguciti i stvaranje povoljnih uvjeta za izvodenje operativno-tehnicke akcije “Metalac” i “Lektor”.
Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 43/50. Analiza dostupnih izvora
pokazuje da je operativno-tehni¢ka akcija kodnoga naziva “Metalac” provodena nad Milanom
Balenovicéem, (dekan je Prvostolnog Kaptola zagrebackog, obrada je zavedena u studenom 1980.). sif. 32, r. br.
23/13/1981, 50/57., dok je operativno-tehni¢ka akcija kodnoga naziva “Lektor” provodena nad Zivkom
Kusti¢em, glavnim urednikom Glasa Koncila. Vidi i biljeske: (612), (879) i (979). HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 697/1981 od 17.6. Realizacija operativno-tehnicke akcije “Sirius”, 1/3 Kovacevic¢ (BoZo), V/4 N.
P., Mustac¢ Zdravko. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, §if. 32, r. br. 23/13/1981, 44/51. Il. - Biskupska

222



nazivom “Zadrugar”, iz koje se potom razvila i drustvena veza “Zadrugar 11”803 U izvjeStajnom
razdoblju za dosje objekta napravljen je “indeks osoba”, $to je omogucdilo da se naprave
privremeni dosjei za osobe koje rade i Zive na NDS-u.8% Slijedom toga, za Franju Kuharica,
operativna obrada zavedena je 1967.8%5 Vodenjem obrade utvrdena je “neprijateljska aktivnost s
pozicija katoli¢kog klerikalizma i kleronacionalizma”. Tijekom izvjestajnog razdoblja Kuhari¢evo
“neprijateljsko djelovanje” ostalo je izraZeno te se nastavilo u kontinuitetu.s%

F. Kuhari¢ je tijekom brojnih posjeta inozemstvu, medu ostalim, uspostavljao i odrzavao
kontakte s pripadnicima hrvatske emigracije koju je SDS okarakterizirao kao “fasisti¢cku”, osobito
sa svecenicima emigrantima Vilimom Ceceljem i pokojnim Franjom Lodetom.8” Prema ocjeni
Centra SDS Zagreb, izrazito negativnho ponasSanje iskazao je tijekom akcije “Jedinstvo”.s0s
Operativne spoznaje SDS-a o F. Kuharic¢u u velikoj su mjeri bile temeljene na primjeni operativno-

tehnickih sredstava (“Gvozd”, TKTR i TKPP), koja su koriStena u okviru pracenja “neprijateljske

konferencija Jugoslavije, Na planu pracenja neprijateljske aktivnosti na zatvorenim vjerskim skupovima rukovodeceg
klera (svecenstva) (zasjedanja BK], sjednice pojedinih vijeca BK], osobito vijeca za laike) u izvjestajnom periodu je
(sudjelovano) u provodenju privremenog ozvucenja na NDS, gdje se odrZavaju sjednice BK], u dva navrata. Takoder
su prikupljanja odredena saznanja o osobama koje se nalaze na objektu “Tajnik”, gdje je planirano izvodenje
operativno-tehnicke akcije. U tu svrhu je odrZano s operativnom vezom “Zona” 7 sastanaka, te se uz njegovu pomoé
uslo i u sam objekt. S operativnom vezom “Lola” odrZana su 3 sastanka, te izu¢avana mogucnost operativnog prodora
u objekt. Postoje realne mogucnosti da se operativno-tehnicka akcija izvede. Analiza dostupnih izvora pokazuje
da je operativno-tehnicka akcija kodnoga naziva “Sirius” provodena na prvom katu NDS-a, u sobi broj 28,
dok je spavaonica nadbiskupa Franje Kuharica bila smjestena u susjednoj sobi broj 27.

803 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, $if. 32, r. br. 23/13/1981, 39/46. Navedene osobe mogu pruZiti
operativno korisna saznanja bitna za izvodenje operativno-tehnicke akcije na objektu NDS, (...) Analiza dostupnih
izvora pokazuje kako su drustvene veze “Zadrugar 1” i “Zadrugar II” omogucdile provodenje operativno-
tehnicke akcije kodnoga naziva “Orion”, koja se odnosila na ozvucenje radne sobe pomocénoga biskupa
Dure Kokse na Kaptolu 19.

804 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 39/46-40/47.

805 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, 8if. 32, r. br. 23/13 /1981, 41/48. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, dosje Kuhari¢ Franjo br. 229571, 201. HE MI 2021, Kuhari¢, Franjo, zagrebacki nadbiskup i
kardinal (Pribi¢ Donji kraj Krasica, 15. IV. 1919 - Zagreb, 11. I11. 2002).

806 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, $if. 32, r. br. 23/13/1981, 41/48. U traZenju rehabilitacije Stepinca,
zastiti vjerskih prava i odgoja djece, te zagovaranju potrebe vjerskog odgoja i napada na ateisticki odgoj omladine;
zalagao se i dalje za vecu slobodu u ispovijedanju vjere i vrsenju vjerskih obreda; izjednacavanju vjerskog i
nacionalnog. Kuhari¢ je pruZao punu podrsku nacionalisticko-separatistickoj orijentaciji grupacije hrvatskih
nacionalista (Veselica, Gotovac, Sosié i dr.). Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 40/1980 od
15.1. Stalno ozvucenje “Guvozd”.

807 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 41/48-42/49. U svojim propovijedima, kao
i u razgovorima s politickim istomisljenicima, bio je vise puta vrlo grub i netolerantan prilikom isticanja potrebe
rehabilitacije Stepinca, zastiti vjerskih prava, tzv. ljudskih prava i odgoj djece.

808 O tome vidi biljeske: (721) i (864).
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aktivnosti” osoba iz dosjea NDS-a. U ovome je kontekstu provedena i provjera Borisa Svaljeka,
utvrdenog kao Kuharic¢eva operativna veza.8%

Procjena SDS-a, tj. Centra SDS Zagreb o djelatnosti, kako je kategorizirano, “fasisticke
emigracije” temeljila se na,

“separatisti¢ko-Sovinistickoj platformi i prihvacanju terorizma i propagandno-

subverzivne aktivnosti”,810
kao glavnih metoda borbe protiv SFR]. Unato¢ medusobnim sukobima izmedu pristasa
“proljecara” i takozvane stare emigracije te postoje¢im trzavicama, HNV je nastupao s ideoloske
platforme koju su sami predstavnici opisivali kao zajedni¢ku. Prema njihovu tumacenju, ta je
platforma nudila konkretan program prihvatljiv $iroj grupaciji ¢lanova stare emigracije, neovisno
o njihovoj organizacijskoj pripadnosti, uz istodobno prihvacéanje suvremenijih metoda djelovanja
koje su, barem prividno, podrazumijevale odbacivanje ranijih “ekstremnih politika” .81 U ovome
se kontekstu djelovanje emigracije prema domovini temeljilo na sustavhom povezivanju s
odredenim sredinama i osobama, ponajprije onima koje su u razdoblju Hrvatskog proljeca bile
“neprijateljski organizirane”, sa svrhom poticanja i reafirmacije nacionalizma te “nacionalistickih
netrpeljivosti”.

Usporedno s ovakvom aktivnoséu u izvjestajnom razdoblju, Centar SDS Zagreb je kroz

akcije “Oki¢”, “Potok”, “Ada” i “Centar” bio angaziran na obradi osoba iz “sredista neprijateljske

809 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 41/48-42/49. Operativne spoznaje
Sluzba drzavne sigurnosti o Franji Kuhari¢u u velikoj su mjeri bile utemeljene na primjeni operativno-
tehnickih sredstava, poput mjere oznacene kodnim nazivom “Gvozd”, kao i sustava TKTR i TKPP. Ta su
sredstva kori$tena u okviru pracenja takozvane “neprijateljske djelatnosti ” osoba evidentiranih u dosjeima
Nadbiskupskog duhovnog stola. Takav pristup upucuje na visok stupanj tehni¢ke razradenosti nadzora,
pri ¢emu su tehnicke mjere predstavljale klju¢ni izvor informacija o komunikaciji, kontaktima i
djelatnostima promatranih osoba. U sluc¢aju nadbiskupa Kuharic¢a, operativna obrada nije se oslanjala
isklju¢ivo na suradni¢ku mrezu, ve¢ i na sustavno koristenje tehnickih sredstava radi prikupljanja i provjere
podataka. Ova praksa svjedo¢i o prioritetnom statusu koji su pojedini crkveni velikodostojnici imali u
sigurnosnim procjenama te potvrduje intenzitet nadzora nad akterima koji su, u interpretaciji Sluzbe, mogli
imati $iri drustveni i politicki utjecaj. O tome vidi i biljeske, primjerice: od (612) do (618), (802), (803) (806),
(809), (879) i (979).

810 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 59/ 66.

811 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, s&if. 32, r. br. 23/13/1981, 59/66. “Hrvatsko narodno vijece”
oznacavaju kao zajednicku, a koja prema njihovoj zamisli nudi konkretan program prihvatljiv vecem dijelu fasisticke
emigracije bez obzira na mogucu (organizacijsku) pripadnost i podvojenost, prihvacajuci pri tom “suvremene metode”
djelovanja u smislu, barem prividnog, odbacivanja najekstremnijeg ustastva. Isto tako vidi: Vukusi¢ 2002, 61-81.
Cizmi¢, Sopta i Saki¢ 2005, 423-434. Zasjedanje Osnivackog sabora Hrvatskoga narodnog vijeéa — HNV odrZano
je od 1. do 3. veljace 1974. u Torontu. Uoci tog sastanka Bogdan Radica je u “Novoj Hrvatskoj” (br. 2/74), medu
ostalim, napisao: Hrvati se moraju sloZiti i pred svijetom istupiti kao cjelina. M. Jareb 2006, 323, 325-326, 331-332.
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aktivnosti”, koje svojim angaZiranjem na “subverzivno-politickom, diverzantsko-teroristickom”
i propagandnom planu pokazuju kreativnu djelatnost. Istodobno je Centar SDS Zagreb svojim
radnjama i mjerama obuhvatio i njihove kontakte u zemlji i inozemstvu, koje je procijenio kao
potencijalnu prijetnju u slucaju da, pod odredenim okolnostima, posluze kao punktovi,
posrednici ili izvrSitelji. Na Sirem podrucdju Zagreba uocena je pojacana “propagandno-
subverzivna djelatnost”, koja se manifestirala u intenzivnom dijeljenju “propagandnog
materijala” unesenog u zemlju iz inozemstva.512

U okviru kontinuirane provedbe operacije akcije “Oki¢”, usmjerene na organizaciju
HNO-a i akcijsku razradu osoba obuhvadenih ovom grupnom obradom, nastavljeno je s
provodenjem istraznih radnji, pripremom za glavnu raspravu te s nizom drugih postupovnih
djelatnosti,’13 a sve sa ciljem okoncanja procesa i privodenja kaznenoj odgovornosti glavnih
nositelja “neprijateljske aktivnosti” protiv SFR].814 Okonc¢anjem glavne rasprave, svih 7 optuzenih
osoba osudeno je zbog “neprijateljske djelatnosti” na vremenske kazne .815

U kontekstu djelatnosti osoba iz emigrantske organizacije HNO, nastavilo se s razradom
akcije “Potok”, koja je obuhvacala grupu osoba neposredno povezanih s dr. Ivanom Jeli¢em, a
cilj je bio izvodenje “neprijateljske djelatnosti” u zemlji.s6

U okviru aktivnosti grupe osoba obuhvacenih akcijom “Ada”, utvrdeni su kontakti

nositelja “neprijateljske aktivnosti” s pripadnicima emigracije u inozemstvu (M. Culjak, I. Milas i

812 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 59/66.

813 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 60/67. Vezano za emigrantsku grupaciju
“Hrvatski narodni otpor”, u kontinuitetu ve¢ zapocete realizacije akcije “Oki¢”, koja predstavlja akcijsku razradu
osoba obuhvacéenih ovom grupnom obradom, u ovom periodu nastavilo se sa provodjenjem istraznih radnji, vrsenjem
niza radnji vezanih za glavnu raspravu i drugih poslova, a sve u cilju realizacije akcije, okoncanja postupka i
podvodjenja pod krivicnu (kaznenu) odgovornost glavnih (nositelja) neprijateljske aktivnosti protiv SFR]. Usp. HR-
HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG: inf. br. 55/1980 od 18.1., inf. br. 110/1980 od 1.2., inf. br. 164/1980 od
15.2. Akcija “Oki¢”. Vidi i biljeske: (557), (627), (628), (629), (666), (690), (693), (698), (722), (866) i (868).

814 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 60/67. (Tijekom) vrsenja istraznih radnji
nad (optuzenim) osobama, (A. Mart, F. Belancic, 1. Jurié, S. Jankovié, B. Hodak, V. Uzelac, Z. Krznar) i drugima,
potvrdjena je njihova neprijateljska djelatnost i povezanost s pripadnicima ekstremne fasisticke emigracije HNO (L) i
HRB (BilandZi¢, Budi¢, Stedul, Ljubas) i dr.

815 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 59/66-60/67.

816 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, §if. 32, r. br. 23/13/1981, 61/68. Na planu pracenja neprijateljske
aktivnosti (osoba) iz emigrantske organizacije “Hrvatski narodni odbor” i dalje se radilo na razradi akcije “Potok”,
koja predstavlja grupu od vise osoba direktno povezanih sa dr. Ivanom Jelicem, a s(a) ciljem vrsenja neprijateljske
djelatnosti u zemlji. Za ostvarivanje te namjere posjeduju stamparski (tiskarski) stroj ilegalno pribavljen od fasisticke
emigracije. Prateci neprijateljsku aktivnost ove grupe osoba utvrdjeno je da je Tomislav Pauric u jesen 1980. godine
boravio vise dana u SR Njemackoj, a po povratku u zemlju zaposlio se kod privatnog plasticara Ljerke Branjug u
Podsusedskoj br. 75. Vidi i biljeske: (629), (630), (655), (666), (690), (693) i (816).
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drugi) te sa cetiri operativne obrade Centra SDS Zagreb, koje su ukljucivale poznate nositelje
“nacionalisti¢ke djelatnosti” u Zagrebu. U cilju pracenja aktivnosti ove grupe primijenjene su
odgovarajuce radnje i mjere SDS-a.817

Tijekom provedbe akcije “Putnik”, pristupilo se selekciji presijecanjem aktivnosti osoba
obuhvacenih tom obradom, s osobitim naglaskom na njihove pokusaje potkopavanja ekonomske
moci zemlje i bavljenje nedopustenom trgovinom. U ovome kontekstu, odredenu ulogu imala je
drustvena veza “Dukat” 818 dok je znac¢ajnu ulogu odigrala i osudujuca presuda izrec¢ena petorici
od sedam optuZenih, koju je donijelo vije¢e Opéinskog suda u Zagrebu.s1

Akcija “Centar” obuhvacala je akcijsku razradu odredenog broja osoba u cilju otkrivanja
nepoznatog pocinitelja dijeljenja “neprijateljskog propagandnog materijala” na Sirem podrucju
Grada Zagreba.820 U razradi ove akcije napravljena su tri programa akcije “Centar”, kojima je bilo

obuhvaceno 89 osoba. Istodobno je ostvarena maksimalna suradnja s GSUP-om Zagreb na planu

817 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 62/69. U okviru djelatnosti SDS-a
poduzete su sljedece radnje i mjere: izvrSeno je 8 identifikacija, 7 djelomic¢nih i 3 potpune provjere,
primijenjeno je 6 mjera TKTR-a i 2 mjere TKPP-a, provedeno je 6 kontrola tajnim pracdenjem te jedno
promatranje. Uz to su 2 osobe zavedene u prethodnu operativhu obradu - POO, a sastavljene su i 3
informacije.

818 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, &if. 32, r. br. 23/13/1981, 63/70. Na planu realizacije programom
predvidjenih mjera i radnji Sluzbe odrZana su (...) 26 sastanaka s drust. vezom “Dukat” za koju je napisan prijedlog
za angaziranje u svojstvu suradnika. Potkopavanje ekonomske modci drustva; U okviru linije “unutarnjeg
neprijatelja” u promatranom se razdoblju vodila i podlinija Podrivanje ekonomskih osnovica drustva, koja je
1989., promjenom terminologije, preimenovana u Zastitu ekonomskih temelja ustavnog uredenja SFR].
Uvodenje navedene problematike u djelokrug SDS-a proizlazilo je iz politickih i sigurnosnih prosudbi o
ugrozenosti “socijalistickog gospodarstva”.

819 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, &if. 32, r. br. 23/13/1981, 61/68. Akcija “Putnik”, Usp. HR-HDA-
1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 10.0, r. br. 31/2, Predmet 1. (1-575), 31/2. Akcija “Putnik”, Vodi se od
zlatarskih i plasticarskih obrtnika, Janjevaca u Zagrebu s emigracijom i emigrantskim organizacijama Hroatske
provenijencije (J. Gucic, S. Guci¢, F. Glasnovié, A. Dodic, ]. Dodi¢, F. Aganovic i dr.). - Krivicni (kazneni) postupak
protiv . Dodiéa i F. Aganovica (krivicne prijave, istrazna dokumentacija, saslusanje svjedoka, izjave pojedinaca uzetih
po sluzbi). O tome vise vidi u navedenom predmetu. Isto tako vidi: if. 10.0, r. br. 31/2, Predmet 3. (1-60), 31/2.
Operativne informacije (2) u akciji “Putnik” 1979. 1980.; 8if. 10.0, r. br. 31/3, Predmet 1. (1-334), Akcija “Ukras”
Operativno-analiticka istraZna dokumentacija; 8if. 10.0, r. br. 31/3, Predmet 2. (1-19), Akcija “Trokut” - Optuznica
OJT Zagreb od 18.7.1979. . protiv |. Gucica, S. Gucica, L. Guci¢, T. Gucié, V. Guci¢, P. Pali¢, |. Kos.; sif. 10.0, r.
br. 31/3, Predmet 3. (1-65), 31/3. Informacija iz 1979. g. 0 akciji “Trokut” - rezime saznanja. Analiza dostupnih
izvora pokazuje da je akcija “Putnik” bila zavedena nad privatnim poduzetnicima i obrtnicima (zlatarima,
preradivacdima plastike i drugima) sa ciljem utvrdivanja razlicitih oblika kriminalnog djelovanja i njihove
povezanosti s emigracijom. Ujedno su postojale politicke prosudbe da je ta drustvena grupacija materijalno
ojacala do te mjere da je pocela iskazivati teZnje prema osvajanju vlasti. Vidi i biljeske: (621) i (714).

8200 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 62/69. (DZepno izdanje “Nove Hrvatske”,
“Vjesnik HNV-a”, “Proglas HOS-a”.
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poduzimanja zacrtanih radnji i mjera SDS-a.82! Isto tako, naznaceno je kako je Centar SDS Zagreb
bio angaziran i na drugim poslovima koji nisu sadrzani u programu rada za 1980.822 Na osnovu
zahtjeva drugih centara i RSUP-a SRH, koji se odnose na djelatnost “fasisticke emigracije” i
njihovih veza u domovini primijenjene su odgovarajuce radnje i mjere SDS.82

Tijekom izvjestajnog razdoblja, ovaj je odsjek obuhvatio 132 obrade (67 OO, 55 POO i 10
OK). U ovome razdoblju, brisano je 3 OO i 5 POO, dok je zavedeno novih 8 POO i 10 OK.824

5.1.2. Odjel za operativno-preventivne poslove

“Odjel za operativno-preventivne poslove” Centra SDS Zagreb bio je angaZiran na
zadatcima predvidenim programom za 1980., kao i u izvanprogramskim aktivnostima.s?> U
programskom dijelu, Odsjek za operativno-preventivne poslove nije postigao zadovoljavajuce
rezultate na Zagrebackom sveucilistu, s obzirom na to da su u okviru operativnog postavljanja
nedovoljno primjenjivane odgovarajuce metode, sredstva te radnje i mjere SDS-a. Zbog toga su
ukupne spoznaje o djelatnosti “neprijateljskih elemenata” na ovome prostoru bile ogranicene i
nepotpune. Djelatnosti vaznijih obrada kao $to su, DraZen BudiSa, dr. Franjo Zenko, Zvonimir
Berkovi¢, Stjepan Babi¢, Jerko Perek i KreSo Martinac nisu adekvatno prac¢ene. Nedovoljna
pozornost posvecena je uspostavi operativno-preventivnih pozicija SDS-a u objektima od
osobitog drustvenog interesa, Sto predstavlja klju¢nu pretpostavku za izradu kvalitetne

sigurnosne procjene. Spoznaje o djelatnosti “raznih kategorija neprijatelja” na podrucju ZOZ-a

821 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 63/70. U sklopu akcije “Centar” mjerama i
radnjama Sluzbe obuhvacen je Dragutin Trumbetas, koji je prilikom ulaska u zemlju unio vecu kolicinu raznih
primjeraka emigrantske Stampe (tiska) i drugog nep. propagandnog materijala. Kontinuirano kroz 3 dana kod
Trumbetasa je vrSena pretraga stana i drugih prostorija i s njim obavljeno vise inf. razgovora. Napisano je rjesenje o
pritvoru i podnesena krivicna (kaznena) prijava, a na osnovu cega je kasnije osudjen na 18 mjeseci zatvora. U istom
predmetu, a za potrebe O]JT Zagreb napisani su rezimei za 2 emigrantska lica (osobe) i 2 rezimea za pripadnike
fasisticke emigracije. Vidi i biljeske: (559), (622), (623), (624), (650), (666), (698), (821) i (868).

82 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 64/71. “Jedinstvo”, “Ljeto”, “Odmor”,
“Skok”.

823 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 65/72. U okviru djelatnosti SDS-a
poduzete su brojne radnje i mjere. Izvr$ene su 24 identifikacije, provedeno je 59 djelomi¢nih i 38 potpunih
provijera te je obavljeno 36 obavijesnih razgovora. Dodatno je izvrsen 1 tajni pretres stana i provedena 1
kontrola tajnim pracenjem. Uz to je upuceno 11 dopisa Gradskom sekretarijatu unutrasnjih poslova - GSUP
Zagreb, Odjelu za pasosku sluzbu i strance, sa zahtjevom za izdavanje putne isprave, kao i 9 dopisa sa
zahtjevom za neizdavanje putne isprave. Nadalje, 17 dopisa upuceno je centrima SDS-a ili GSUP-u Zagreb,
dok je za osobe evidentirane u SDS-u RSUP-a SR Hrvatske izradeno 15 rezimea.

824 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 65/72.

825 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 151/1980 od 14.2. Ukljucujudi akcije “Jedinstvo” i
“Dubrava”. Vidi i biljeske: (721) i (864).
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nisu bile zadovoljavajuce. Razlog tome leZzi u “nedovoljno izraZenoj kreativnosti,
samoinicijativnosti i upornosti” u operativnom radu, kao i u nedostatnoj “kadrovskoj
ekipiranosti”. Odsjek za provjere usprkos opseznosti zadataka uspio je postici “relativno povoljnu
azurnost”. U¢injeni su “znatni napori u stvaranju novih pozicija Sluzbe u KPD-ovima”. Odsjek za
kontrolu stranaca uspjesno je izvrsio gotovo sve postavljene zadatke, ve¢inom prema zahtjevima
Odjela za operativne poslove.826

U sklopu “operativno-preventivnih poslova na Sveucilistu u Zagrebu”, SDS, tj. Centar
SDS Zagreb bio je angaziran na programskim i izvanprogramskim zadatcima. Od programskih
zadataka, odsjek je operativno obuhvatio 51 osobu (18 OO, 8 POO, 25 OK), jednu instituciju u
okviru operativnog istrazivanja te 40 institucija na planu preventivnog postavljanja i “drustvene
samozastite”. U sklopu djelatnosti Centra SDS Zagreb, ve¢ina ovih osoba obuhvacena je obradom
“zbog neprijateljske aktivnosti” tijekom Hrvatskog proljeca, na liniji hrvatskog nacionalizma, dok
je manji dio osoba obuhvacen akcijom “Kupa”.827 Prate¢i “neprijateljsku aktivnost” ovih osoba
na Zagrebackom sveucilistu, kao i sudjelovanjem u teku¢im zadatcima i akcijama,328 poduzeto je
niz operativnih i operativno-tehni¢kih radnji. Izvrseno je 119 potpunih i 192 djelomi¢ne provjere,
primijenjena mjera pracenja nad Sest osoba. Isto tako, primijenjene su mjere TKTR i TKPP nad pet
osoba, novootvorena je obrada nad jednom osobom, a provedeno je operativno istrazivanje u
“Nacionalnoj i sveucilisnoj biblioteci” .82

Primjenom mjera i spoznajama dobivenih od “subjekata (¢cimbenika) DSZ”, nije utvrdena
organizirana “neprijateljska aktivnost” na Zagrebackom sveucilistu. U okviru 43 obrade (sva tri
stupnja obrade: POO, OO, OK) izvrena je selekcija materijala, pri ¢emu je zaklju¢eno da SDS,
odnosno, Centar SDS Zagreb nije posjedovao dokumentaciju o njihovoj “neprijateljskoj
djelatnosti” u posljednjih 1-10 godina. Naznaceno je da su te obrade tri puta provjeravane, pri

¢emu su snimana radna mjesta i mjesta stanovanja u svrhu procjene izolacije.83

826 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 152/159.

827 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 140/1978 od 12.5. Obrada “Kupa” - plan realizacije. inf. br.
154/1978 od 27.5. Realizacije obrade “Kupa”. Vidi biljeske: (482), (662) i ((851).

828 (“Jedinstvo”, “Centar”, “Tuga”, “Palma”, “Ada”, “Slovo”, “Vihor”), Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS,
CZG, inf. br. 293/1977 od 18.9. Akcija “Vihor” - plan op. mjera i radnji, depesa SDS RSUP SRH br. 1106 od
15.8.1977. (HRB, HNO-L, HNO-], HRS, i HRMladez).

82 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 153 /160. Preuzet 1 suradnik i 1 operativna
veza i napisano 6 informacija.

830 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 153 /160.
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Nadalje, Drazen Budisa, kategoriziran kao nacionalist,®! radio je u Nacionalnoj i
sveucilisnoj biblioteci, instituciji koja je u to vrijeme okupljala i druge hrvatske intelektualce s

izraZenim nacionalnim uvjerenjima i naglaSenim osjecajem za nacionalne vrijednosti,832
poput Veljka (Jerka) Pereka i Hrvoja Sogi¢a. Osim toga, Budiga je sudjelovao u sastancima s
Vladom Gotovcem, Antom Paradzikom, Markom Veselicom i Zlatkom Tomicicem, cije je
politicke stavove i takozvane “neprijateljske istupe” u potpunosti podrzavao, a bio je i potpisnik
peticije za amnestiju politickih osudenika.®® Kako je naznaceno, kroz utvrdene kontakte s
poznatim nacionalistima poput Marka Veselice, Vlade Gotovca, Ivana Zvonimira Ci¢ka, Zlatka
Tomicica, Joze Ivicevica, Jure Jurasa, Vice Vukova, Lava Znidarci¢a i Hrvoja Sogica, “neprijateljski
djeluju” i KreSimir Martinac, Franjo Zenko, Zvonimir Berkovi¢ i Stjepan Babi¢, koji predstavljaju
oporbu “progresivnim drustveno-politickim zbivanjima u zemlji”, pri cemu prizeljkuju
promjenu sustava u svoju korist. Stjepan Babi¢, poznati lingvist istupa kao oporba sluzbenim
stavovima u odnosu na hrvatski jezik u ¢emu ima vidnu podrsku istaknutih nacionalista M.

Veselice, D. Brozovica i drugih.8** Zvonimir Berkovi¢ sustavno prati i analizira drustveno-

81 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 154/161. Usp. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, CZG: inf. br. 396/1975 od 5.12. Izvor “Zdravko” - DraZen Budisa izlazi s izdrZavanja kazne. Gotovac
1989, 133. Tim zastrasujucim sastavom zatvorenika upravlja se posve samovoljno i posve bezobzirno. U svakom je
trenutku sve moguce. Na primjer: DraZen Budisa je kazZnjen s mjesec dana samice samo zato Sto je jednom zatvoreniku
posudio francusko-hrvatski rjecnik. inf. br. 124/1981 od 16.2., inf. br. 758 /1981 od 30.6. OI “Biblioteka”, Izvor:
drustvena veza P. |., subjekti (Cimbenici) DSZ, Budisa DraZen (OO) i drugi - saznanja. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, dosje Budisa Drazen br. 248565. Medu operativnim istrazivanjima - Ol, posebice valja istaknuti
ona koja su se u Zagrebu vodila pod kodnim nazivima “Biblioteka” (Nacionalna i sveuciliSna biblioteka -
knjiznica) i “Index” (Sveuciliste u Zagrebu).

832 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 154/161. Usp. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, CZG: inf. br. 70/1977 od 9.3., inf. br. 164/1977 od 21.3. Budisa DraZen - zaposlen u Sveucilisnoj
knjiZnici u Zagrebu. inf. br. 138 /1980 od 11.2. Franjo Kuhari¢ /OO/ - odrZao jubilejsku liturgiju povodom 20-
godisnjice smrti kardinala Alojzija Stepinca, Nakon zavrsetka mise, Marko Veselica i Ivan Vukic iz Rijeke razgovarali
su s operativnom vezom “Varga” koji je takodjer bio na misi (...) Za DraZena Budisu Veselica je istakao da je ozbiljan
i seriozan covjek i radnik - da se je dobro afirmirao na radnom mjestu. Izvor: - op. Veza “Varga”, - privremeno
ozvucenje, I/3 B. Kovacevié, M. Madarec, Zdravko Mustac.

833 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 154/161. Usp. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, CZG: inf. br. 745/1980 od 27.11. Akcija “Vir”. inf. br. 754/1980 od 28.11. Akcija “Skok”. inf. br.
697/1981 od 17.6. OTS “Sirius” - realizacija akcije (DraZen Budisa).

834 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, &if. 32, r. br. 23/13/1981, 154/161. Iz sovinistickih pobuda na RTV
Zagreb uputio je generalnom direktoru pismeno upozorenje da su od 20 primljenih reportera samo 2 Hrvata i predlaze
da direktor zbog toga podnese ostavku. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982,
160/167. U okviru Ol “RTV Zagreb” rasciséavana su pocetna operativna saznanja raznih oblika neprijateljskih
pojava s(a) ciljem dokumentiranja vrste, opsega i oblika neprijateljske aktivnosti i njihove povezanosti s organiziranim
kategorijama unutrasnjeg neprijatelja. U tom smislu SluzZba se angaZirala: u slucaju povodom emisije “Zeleni
megaherc”, poziva na tribinu s temom “Deseta sjednica CK SKH”, pojave parole “Hocemo nezavisni Sindikat”,
(sudjelovanja) pjevaca Zbora Radio-Zagreba na otvaranju Hrvatskog doma u Miinchenu, te na rasciséavanju s

vvvvv
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politicka zbivanja unutar zemlje i inozemstva, personalne promjene u drzavnim i politickim
tijelima te politicke dogadaje u Poljskoj. Uz to, iskazivao je neprijateljske stavove, “vrijedajuci
li¢nost Predsjednika Republike i pripadnike drugih nacionalnosti”.s3

Centar SDS Zagreb utvrdio je kontakte dr. Zeljka Bujasa u razdoblju od 17. do 22. sije¢nja
1980. sa sabornikom HNV-a Jaksom Ku$anom u Londonu.$3 U nekoliko navrata kontaktirao je
Ivana Zvonimira Ci¢ka, DK predstavnike SAD-a iz Zagreba i Beograda, kao i americke lingviste
koji su boravili u Zagrebu, te Elenu Brandunas, americku drzavljanku koja je provodila
istraZivanje migracija. Provedbom mjera prema osobama obuhvaéenima obradom akcije “Kupa”
i Matom Drmicem, pripadnicima grupe s nacionalnih polazista, osnovano se pretpostavljalo kako
su se pasivizirali. U okviru operativno-preventivnog postavljanja na Zagrebackom sveucilistu i
studentskim domovima ostvareno je 248 operativnih i drustveno-samozastitnih kontakata,
usmjerenih na unaprjedivanje samozastitnih funkcija te prikupljanje podataka o “neprijateljskim
istupima i komentarima i otkrivanju drugih oblika neprijateljske djelatnosti”.8” U okviru
samozastitnog postavljanja u studentskim domovima utvrdeno je pojacano djelovanje svecenstva
u vidu djjeljenja vjerskog tiska, $to je registrirano u dva slucaja.®* Evidentirano je i pisanje parola
stanovitog sadrzaja u prostorijama Studentskog centra u tri navrata, kao i u srednjoskolskom
centru “Nikola Tesla” u Selskoj ulici, gdje je poduzeto niz operativno-tehni¢kih radnji i mjera,
kao $to su provjeravanje, obavijesni razgovori, vjestac¢enje rukopisa i sli¢no.s3

U Klinicki bolni¢ki centar u Ljubljani na adresu sinova Josipa Broza stiglo je anonimno
pismo “neprijateljskog i uvredljivog sadrzaja”. Utvrdeno je da je posiljatelj Danijel Nola iz
Zagreba, “poznati skripter anonimnih pisama”, ali prema njemu nisu poduzimane nikakve mjere,

s obzirom da je imao preko 80 godina.84

razgovora, izvrseno 8 potpunih provjera i odrZano niz sastanaka s operativno-preventivnim vezama i subjektima
(¢imbenicima) drustvene samozastite.

85 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 154/161. Usp. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, CZG, inf. br. 151/1980 od 14.2. Akcija “Jedinstvo”. Vidi biljeske: (721) i (864).

836 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 155/162.

87 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 155/162.

838 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, &if. 32, r. br. 23/13/1981, 156/163. (Pocinitelj) je svecenik Vinko
Kraljevic, protiv kojega e SJS podnijeti prekrsajnu prijavu.

839 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 156/163.

840 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 158/165. Usp. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, CZG, inf. br. 304/1971 od 2.11. Veza: inf. br. 557/1970 od 24.12. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS,
dosje Tudman Franjo br. 229562, 353.
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U okviru obrambenih priprema, u 4 navrata kontaktirani su odgovorni rukovoditelji
obrane i zastite SO Dubrava. Odrzano je 10 sastanaka s pricuvnim djelatnicima, izvrSena
primopredaja suradnika, te su u 4 navrata odrzani sastanci s ostalim suradnicima. AngaZiran je
1 suradnik, a izvrseno je 9 potpunih i 10 djelomi¢nih provjera.84

Centar SDS Zagreb angazirao se u 15 radnih organizacija od “posebnog drustvenog
interesa” Grada Zagreba na pracenju “neprijateljske djelatnosti”, provedbi 3 operativna
istrazivanja, obuhvativsi 34 osobe u POO ili OK te pruzanju stru¢ne pomoci u ostvarivanju
“drustvene samozastite”.82 Osim angaZmana u navedenim objektima, odnosno radnim
organizacijama, operativni djelatnici odsjeka bili su angazirani u “akcijama”, te u primopredaji
poslova i zadataka unutar KPD ustanova.84

Tijekom 1980. ukupno su evidentirane 357 operativne obrade, od ¢ega se 24 odnosilo na
kazneno-popravne ustanove, dok su preostale 333 vodene izvan ovih ustanova. Broj obrada
tijekom promatranog razdoblja neznatno se mijenjao, preteZito uslijed brisanja manjeg broja
predmeta, dok su iz KPD-a, zaklju¢no s krajem 1980., po razli¢itim osnovama na slobodu pustene
4 osobe koje su bile obuhvacene obradom u okviru OK: Antun Pasari¢,84 Branko Vidacek,84
Serdo Tisina,846 i Tomislav Drzié.847

Prema 14 osoba poduzete su radnje i mjere u akcijama “Tuga” i “Centar”, ali sa stanovista
sigurnosti nisu dobiveni korisni podatci. Utvrdeno je da su Branko Slavi¢ i Branko Podrug,
aktivni na planu kontakata s Markom Veselicom, Draganom Jankovicem i ostalima.8 U kazneno-

popravnim ustanovama Stara Gradiska i Lepoglava nalazile su se osobe koje su, prema ocjeni

81 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 158 /165.

82 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, §if. 32, r. br. 23/13 /1981, 159/166.

843 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 162/169. (“Oki¢”, “Tuga”, “Jedinstvo”,
“Centar”, “Slovo”, “Dubrava”, “Ljeto 80", “Zagreb 80", “Skok” i “Krakow”). Za potrebe SDS Centra Zagreb
izradena su 62 rezimea materijala iz operativne evidencije (OE) SDS-a RSUP-a SR Hrvatske.

84 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 163/170. Usp. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, CZG, inf. br. 142/1976 od 5.5. Akcija “Paromlin”, Antun Pasaric¢ - presuda 6 godina strogog zatvora.
8455 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, &if. 32, r. br. 23/13/1981, 163/170. Usp. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, CZG, inf. br. 211/1977 od 9.6. Branko Vidacek, Veliko vijece Okruznog suda u Zagrebu osudilo je
18.6.1976. zbog krivicnog djela iz ¢l. 111. i 113. KZ na 20 godina strogog zatvora grupu iz “Paromlina”, Vrhovni
sud 18.2.1977. raspravljao o Zalbi na presudu te ju potvrdio.

846 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 163/170. Usp. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, CZG, inf. br. 263/1975 od 5.9. Akcija “Kobra”, Serdo Tisina, poveéanje kazne na Vrhovnom sudu SR
Hroatske.

847 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, §if. 32, r. br. 23/13/1981, 163/170. Usp. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, CZG, inf. br. 94/1976 od 1.4. Akcija “Paromlin”, Presuda, Tomislav DrZic.

848 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 163/170. O akciji “Tuga” vidi biljesku:
(864).
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Centra SDS Zagreb, predstavljale operativni interes u kontekstu pracenja “neprijateljske
djelatnosti”. Sve su te osobe bile obuhvacdene operativnom kontrolom preko suradni¢ke mreZze,
koja je redovito dostavljala izvjesca s detaljnim prikazom djelatnosti svakog pojedinca.t# Tijekom
1980. dio politickih osudenika pisao je peticije koje su upucivali na adresu Predsjednistva SFR],
Predsjednistva SRH, kao i na adrese pravosuda i drugih institucija. U vrijeme odrzavanja KESS-
a u Madridu,5% politi¢ki osudenici Mirko Rajci¢ i Ivica Hrnjak u dva navrata su otvoreno odbili
raditi na radnome mjestu na koje su rasporedeni.®>! Zbog takvog stava bili su stegovno kaznjeni
boravkom u samici, koji je trajao dulje od 30 dana, odnosno, sve dok nisu prihvatili ponudeno
radno mjesto. U razdoblju odrZzavanja navedene konferencije, medu zatvorenicima je opcenito
zabiljeZeno smanjenje interesa za angaZman na radnim mjestima. Njihove su aktivnosti bile
usmjerene prema KESS-u, pri ¢emu su pojedinci (primjerice, Perica, Guberac, Krnjak,%2 Raj¢i¢ i
drugi) otvoreno izrazavali uvjerenje da ¢e njihovi slucajevi biti razmatrani u sklopu dnevnog reda
KESS-a, kao i da ¢e jugoslavenske vlasti biti primorane na oslobadanje svih politickih zatvorenika.
Naznaceno je kako su ovakvoj djelatnosti i djelovanju bitno doprinijeli svojim posjetima i
odvjetnici istaknutih politickih osudenika, posebice Ranko Radovi¢, Stojan Tadi¢, Dafinka
Vecerina i Zvjezdana Znidarci¢.85 Nadalje, navedeno je kako se Centar SDS Zagreb, shodno
operativnim potrebama, usmjeravao prema sigurnosnim izazovima koji su se pojavljivali u

kazneno-popravnim domovima Rab, Turopolje i Lipovica.8>*

849 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 164/171.

80 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 166/173. Usp. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, CZG, inf. br. 390/1974 od 19.12. Krnjak Ivica, Veselica Marko i drugi - uocena aktivnost.

81 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 166/173. Usp. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, CZG: inf. br. 129/1980 od 8.2. Rajci¢ Mirko (OO) - aktivnost u KPD, Rajci¢ Mirko osuden je u akciji
“Kupa” na 5 godina zatvora zbog (kaznenog) djela iz clana 136. KZ-a. Kaznu izdrZzava u KPD Stara Gradiska.
Dolaskom u KPD, Rajci¢ se povezao i vrlo brzo postao istomisljenik grupe istaknutih politickih osudenika: Perica
Dure, Markovi¢ Vinka, Krnjak Ivice, Zeli¢ Ivana i dr. Izvor: - s(u)radnik “Karlo”, - kontrola korespondencije, 11/3
D. Ceko, Zdravko Mustac. inf. br. 140/1978 od 12.5. Obrada “Kupa” - plan realizacije. inf. br. 154/1978 od 27.5.
Realizacije obrade “Kupa”. Vidi i biljeske: (482), (662) i (827).

82 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 166/173. Usp. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, CZG, sif. 32, . br. 23/13/1981, 168/175. Postoji indicija da politicki osudenik Ivica Krnjak (suden od
strane Okruznog suda u Osijeku na 12 godina zatvora), ima siguran kanal pomocéu kojega Salje pisani materijal (izvan)
KPD-a. Na planu otkrivanja ovakve mogucnosti angaZirane su sve snage KPD-a i do sada nismo u stanju potvrditi
vjerodostojnost spomenutih indicija. Vidi i biljeske: (679) i (680).

853 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, §if. 32, r. br. 23/13/1981, 166/173. Usp. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, dosje Veselica Marko br. 205673, 841/847. Zvjezdana Znidarcic.

8¢ HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 167/174. Takoder, tijekom 1980. u KPD
obavljeno je 49 obavijesnih razgovora, odrZana su 23 sastanka sa suradnicima i vezama te je angaZirana, nova
operativna veza “Mojkovac”, a operativna veza “Pop” prerasla je u suradnika s istim pseudonimom. Usp. HR-HDA-
1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 1311/1981 od 23.12. S(u)radnik “Pop”.
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Centar SDS Zagreb je 1980. pratio politicke osudenike uz pomo¢ 4 suradnika i 2 operativne
veze, o ¢emu je sastavljeno 15 izvjesca. Imao je uvid i u njihovo ponasanje tijekom boravka u
Istraznom zatvoru Okruznog suda u Zagrebu te u KPD-u Bolnica (Zagreb, Simunska bb).

Utvrdeno je kako je tijekom 1980. na adresu manjeg broja politickih osudenika kao i na
adresu Republickog sekretarijata za pravosude (RSP) SR Hrvatske stigao veci broj pisama.8>
Najvecdi broj ovakvih pisama stigao je glede osudenika, Antuna Fil¢ica,> Josipa Bilu$ica,5” Slavka
Vrbanica,$5 a napose je puno pisama stiglo glede osudenice Mande Paric¢ .85

U sklopu “operativno-preventivnih poslova za podrucje zajednice opéina Zagreb” u
programu rada i programskoj orijentaciji za 1980. “stavljen je naglasak na pronalazenje kandidata
za angaziranje za suradnju sa SDS-om” i stvaranje kvalitetnije suradni¢ke mreZe i poloZzaja radi
pracenja djelatnosti osoba u obradi, izvjesnih sredina i objekata gdje se mogla pojaviti
“neprijateljska aktivnost”. Na terenu ZOZ-a u obradi se nalazilo 132 osoba (4 OO, 26 POO i 102
OK). Za pracenje njihovih djelatnosti koristeno je 112 drustvenih veza, 4 operativne veze i 1
suradnik. U obradi su ve¢inom bile osobe iz OK koje su u proslosti “neprijateljski djelovale” i za
koje je Centar SDS Zagreb procjenjivao da bi u odredenom trenutku mogle ponovno zapoceti s
“neprijateljskom djelatnos¢u”.860 Osobe u obradi ve¢inom su bile pokrivene drustvenim vezama,

a neki sa suradnicima. Osobe koje su zavedene u POO uglavnom su bile u inozemstvu, a Centar

SDS Zagreb za njih je imao indikativne podatke da su bile u vezi ili na usluzi emigraciji, “dijeleci

85 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 168/175. Od clanova “Amnesty
Internationala” u kojima se (posiljatelji) pisama interesiraju za pojedine osudenike, ispituju mogucnost za slanje
pomodi, traze da se neki od politickih osudenika pomiluju i slicno.

8% HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 168/175. Usp. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, CZG, inf. br. 263 /1975 od 5.9. Akcija “Kobra”, Antun Fili¢, povecanje kazne na Vrhovnom sudu SR
Hroatske.

87 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 168/175. Usp. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, CZG, inf. br. 357/1976 od 8.11. Amnesty International - interes za Josipa Bilusica.

88 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 168/175. Usp. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, CZG, inf. br. 404/1975 od 15.12. Slavko Vrbanic i Zvonko DZepo - izrecena presuda.

8% HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 168/175. Sudena od strane Okruznog suda
u Doboju zbog (kaznenog) djela protiv naroda i drZave, a nalazi se na izdrZavanju kazne u KPD (Slavonska) PoZega.
Usp. AI'1980, 9. AI 1985 9-10. Amnesty International izrazila je zabrinutost zbog krsenja ljudskih prava te
zbog uhicenja i zatvaranja osoba koje su ta prava nastojale ostvariti nenasilnim putom. U svojim je
izvjeS¢ima organizacija upozoravala na sluc¢ajeve u kojima su pojedinci bili procesuirani ili lieni slobode
zbog javnog iznoSenja stavova, politickog angazmana ili drugih oblika mirnog djelovanja. Takve je
postupke kvalificirala kao nespojive s medunarodnim standardima zastite temeljnih prava i sloboda. Time
je Amnesty International problematizirala praksu kriminalizacije nenasilnog politickog i gradanskog
djelovanja, naglasavajuci da ostvarivanje temeljnih prava, uklju¢ujuci slobodu izrazavanja, udruzivanja i
savjesti, ne mozZe biti legitiman razlog za kazneni progon.

860 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 171/178.
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i ¢itajudi emigrantski tisak i sl.”. Neke od ovih osoba boravile su u POO vise od godinu dana, a
nisu bile prekvalificirane u visi stupanj obrade, jer nisu dolazile u zemlju. Glede ove kategorije
obrade, SDS je stvarala uporista na njihovim mjestima stanovanja, preko kojih je trebala biti
obavijestena o njihovom dolasku u zemlju, kako bi se poduzele operativne i operativno-tehnicke
“nacionalisticke aktivnosti”, eksponirani tijekom Hrvatskog proljeca, ve¢inom zadrzali svoju
raniju idejnu platformu. Kod ove “kategorije neprijatelja” naglasen je “hrvatski nacionalizam i
separatizam”.

Centar SDS Zagreb je isto tako poduzimao operativne mjere prema osobama
obuhvadenim operativnom obradom po liniji “unutarnjeg neprijatelja” i vezama “fasisticke
emigracije”. Tako je, tijekom obrade Ante Paradzika, jednog od voda pokreta hrvatskih
sveuciliStaraca za vrijeme Hrvatskog proljeca, “izu¢avano” 6 osoba za angaziranje za suradnju sa
SDS-om. Nakon izvrSene provijere, te osobe nisu uzete u obzir kao kandidati za angaziranje jer se
doslo do spoznaje da svojim “subjektivnim i objektivnim moguénostima ne bi zadovoljile uvjete
za angaziranje”. Isto tako, preko svojih veza Centar SDS Zagreb je doSao do spoznaja da A.
Paradzik kontaktira osobe koje su bile organizatori i nositelji aktivnosti u Hrvatskom proljecu.se!
ParadZzik je izjavljivao kako ga se prati te se ¢ekao pogodan trenutak kako bi on nesto kazao protiv
drustvenog uredenja, “ali da se to od njega nece ¢uti jer on zna kako bi se s njim postupalo”.862

Na razli¢itim mjestima zbivali su se pojedinac¢ni verbalni istupi u obliku pjevanja
“nacionalistickih pjesama”, pisanja “neprijateljskih parola ili simbola”, vrijedanja najvisih
drzavnih i partijskih rukovoditelja, vrijedanja nacionalnih osjecaja, a sudionici su bili i “¢lanovi

SK (Zlatar Bistrica)”.86¢3 U vrijeme akcije “Jedinstvo” bilo je razli¢itih komentara od strane

861 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, &if. 32, r. br. 23/13/1981, 172/179. Izrazite nacionaliste DraZena
Budisu (OO), Ivana Zvonimira Cicka (OO), Vladu (Gotovca) (00), kao i druge osobe od interesa za SDS.

862 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 173/180. Da bi se potvrdila dobi(v)ena
saznanja, zavedena je mjera TKTR i kontrola preko koje je potvrdjeno da ParadZik kontaktira (s)pomenute osobe. Na
mjestu zaposlenja u Centru za socijalni rad SO Donja Stubica njegova neprijateljska aktivnost u toku godine nije se
znacajnije osjecala. Kao jedan od razloga moZe se navesti taj sto je sredina u kojoj radi spoznala tko je on i saznala za
njegovu aktivnost u “masovnom pokretu” i na Zagreba(¢)kom sveucilistu 1971. godine, te Sto se preko drustveno-
politickih organizacija uspjelo smijeniti direktora Centra za socijalni rad Zeljka Biffla (nije mu produzen mandat), a
koji je ParadZika zaposlio u Centru za socijalni rad. Vidi i biljeske: (286), (298), (300), (514), (694) i (695).

863 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, &if. 32, r. br. 23/13/1981, 174/181. Ovaj posljednji navod, kao i
prethodno citirani dijelovi informacije, u znatnoj mjeri upucuju na tijek dogadaja te na drustveno-politicke
okolnosti koje su prevladavale medu stanovnistvom Zagreba i njegove okolice, a koje su bile povezane s
tadasnjim djelovanjem istaknutih hrvatskih nacionalnih predstavnika. 1z sadrzaja informacije moguce je
razabrati i stajalista pojedinih predstavnika lokalnih struktura vlasti, koji su, barem do odredene mjere,
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pojedinaca, tako “i vrijedjanja predsjednika Tita (SO Samobor)”. Naznaceno je kako se u
stanovitom smislu unosio nemir medu gradane. Jednako tako, za vrijeme akcije “Jedinstvo”
registriran je i boravak stranih novinara, TV ekipa iz SAD-a i Austrije na podruc¢ju Kumrovca,
“medju kojima je bilo i obavjestajno interesantnih osoba”.8¢4 Pojedina podrucja ZOZ-a bila su pod
jakim utjecajem svecenstva. To se osobito odnosilo na op¢ine Jastrebarsko, Zlatar Bistrica, Donja
Stubica, Pregrada i Zelina. Katolicko svecenstvo se na ovome prostoru u svojoj djelatnosti
ponasalo na ustaljen nacin, nastojeci omasoviti vjernike, osobito medu mladima.86>

Centar SDS Zagreb je u promatranom razdoblju proveo niz operativnih aktivnosti.
Zavedeno je 26 OK, a realizirane su 3 POO i to presijecanjem “neprijateljske aktivnosti”,
obustavom obrade ili ustupanjem drugom odjelu. Sastavljeno je 8 informacija o “neprijateljskoj
aktivnosti” i 1 prikaz s dodatnim spoznajama (slucaj Samobor). Obavljeno je 86 obavijesnih
razgovora radi presijecanja djelatnosti ili prosirenja spoznaja, bilo prema vlastitoj inicijativi, bilo
na zahtjev drugih centara i SDS-a RSUP-a SR Hrvatske. Nadalje, napisane su 52 sluZbene
zabiljeske temeljem informacija dobivenih od drustvenih i operativnih veza te pri¢uvnih
djelatnika. Primljeno je 8 izvjeS¢a o “neprijateljskim pojavama®”, dok je izvrSseno ukupno 776
provjera (238 potpunih i 538 djelomi¢nih), na trazenje SDS-a RSUP-a SR Hrvatske, za potrebe
narodne obrane ili Centra SDS Zagreb. Usto, identificirane su 73 osobe koje su “neprijateljski
djelovale”, bile povezane sa ¢lanovima osudene “diverzantsko-teroristicke grupe” emigrantskog
podrijetla (akcija “Okic¢”) ili ¢iju je identifikaciju zatrazila SDS RSUP-a SR Hrvatske ili drugi

centri.s866

iskazivali razumijevanje ili stanovitu bliskost promisljanjima istaknutih hrvatskih intelektualaca naglasene
nacionalne orijentacije, kao i njihovim zahtjevima. Takva diferencirana pozicija dijela lokalnoga aparata
vlasti upucuje na postojanje unutarnjih razlika u percepciji nacionalnoga pitanja, koje nisu uvijek bile u
cijelosti uskladene s rigidnijim tumacenjima sigurnosnoga aparata. Navedeni izvor stoga ne pruza samo
uvid u djelovanje nacionalno usmjerenih aktera, nego istodobno otkriva i sloZenost odnosa izmedu
drustvenih inicijativa i lokalnih politi¢kih struktura u promatranome razdoblju.

864 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 175/182. Usp. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, sif. O, r. br. 22, pred. od 1 do 35, (pred. 1, od 14.1.1980.) Specijalna informacija, br. 1. (1-16). Akcija
“Jedinstvo” i “Tuga”, Sluzbe unutrasnjih poslova SR Hrvatske su, u vezi s veoma sloZenom politickom situacijom u
svijetu, narocito zbog sovjetske intervencije u Afganistanu i zdravstvenog stanja predsjednika Tita, maksimalno
angaZirale sve svoje raspoloZive potencijale na pracenju, dokumentiranju i spr(j)ecavanju svih oblika neprijateljske
djelatnosti uperene protiv Jugoslavije i njene stabilnosti. Golema vecina nasih gradana u svojim komentarima osuduje
sovjetsku intervenciju u Afganistanu, daje podrsku politici i stavovima SKJ i druga Tita i izraZava zabrinutost i
Zaljenje zbog pogorsanja Titovog zdravlja. Vidi i biljesku: (721).

865 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 175/182. Za vrijeme bolesti i poslije smrti
predsjednika Tita SDS nije registrirala vaZniju aktivnost.

866 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 175/182-176/183. Vidi i biljeske: (557),
(627), (628), (629), (666), (690), (693), (698), (722), (813) i (868).
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Tijekom 1980. zaprimljeno je 1.247 predmeta, od ¢ega 568 potpunih i 679 djelomi¢nih
provjera. Prema dostupnim podatcima, rijeSeno je ukupno 1.227 predmeta, ukljucujuci 548
potpunih i 679 djelomi¢nih provjera. Isto tako, rijeSeno je i 119 zaostalih predmeta iz 1979. Osim
navedenih poslova, djelatnici odsjeka sudjelovali su i u operativhim akcijama Centra SDS
Zagreb.867

Tijekom 1980. “Samostalni odsjek za obrambene pripreme”, operativni djelatnici centra,
kao i ostali djelatnici drugih organizacijskih cjelina SDS radili su na programskim i
izvanprogramskim poslovima.8¢ Nakon $to je evidentirano stanje obrambenih priprema u
Centru SDS Zagreb, osobito “stanje suradnicke mreze” za posebne namjene, pristupilo se
pojedina¢nim razgovorima s rukovoditeljima ratnih ispostava radi procjene vaznosti pojedinih
objekata i prostorne pokrivenosti ispostava suradni¢kom mrezom. U fondu mreze Centra SDS
Zagreb bilo je 70 suradnika, $to broj¢ano nije zadovoljavalo stvarne potrebe.8¢

U sklopu kontraobavjestajne zastite, dio operativnog sastava SDS-a bio je u stalnom
kontaktu s rukovode¢im kadrom i djelatnicima Organa bezb(j)ednosti/ (sigurnosti), s kojima je
suradivao na provedbi zadataka vezanih uz zastitu pojedinih podrudja, osobito vojnih objekata
u ratnim ispostavama Novi Zagreb, Samobor, Jastrebarsko, Velika Gorica i Dugo Selo. Od
ukupno 28 dislociranih objekata znacajnih za ONO, koje je pokrivao Centar SDS Zagreb, na 18
Sticenih objekata provedeno je snimanje stanja, prikupljeni su odredeni podatci, izvrseno je 170
djelomic¢nih i 10 potpunih provjera, obavljeno 26 obavijesnih razgovora te angaziran 1 suradnik.
Iako su odrzana tri radna dogovora na kojima su proucena uputstva i konkretno zaduZeni
pojedini operativci, u izvjes¢u je navedeno da se s postignutim rezultatima “ne moze biti
zadovoljno”. Vazno je istaknuti i podatke koji se odnose na (ne)koordinaciju izmedu Sredisnjice

SDS-a RSUP-a i Centra SDS Zagreb.870

867 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 178/185. “Tuga”, “Odmor”, “Centar”,
“Soca”. U sklopu tog djelovanja obavljeno je 8 obavijesnih razgovora i 5 upozorenja.

868 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 193/200. U izvjestajnom periodu na
poslovima izvan programa rada, bila su angaZirana sva tri operativna radnika (djelatnika) Odsjeka. Mihi¢ Ivica -
cijelo prvo tromjesecje na poslovima istrage u akciji “Oki¢”, Popovic¢ Pero - 7 radnih dana u realizaciji akcije “Centar”
i Sokéevié Boro - 4 radna dana u ZTV “Vihor 80”. Vige vidi u: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, &if. 32, r.
br. 23/13/1981, 181/188-193/200.

89 Vige vidi u: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 186/193-187/194. Iz
postojece suradnicke mreZe brisano je pet suradnika po razli¢itim osnovama, dok je jedan suradnik predan
na daljnje vodenje Centru SDS Split.

870 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 187/194-188/195. Centar, o poduzetim

Vitgr v

redovnom informacijom informirao SDS RSUP-a, Sto je svakako manjkavost, a $to emo u narednom periodu ispraviti.
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5.1.3. Odjel za operativno-tehnicke poslove

U okviru djelovanja “Odjela za operativno-tehnicke poslove”, pripremljene su i
provedene tri akcije tajnog ozvucenja trajnijeg karaktera. Isto tako je naznaceno da je izvrSena
izmjena OTS-a te poboljsana kvaliteta korisnoga signala na tri ozvucena objekta. Provedene su
izvidne radnje i prikupljena operativno-tehni¢ka dokumentacija za 21 objekt, na kojima je bilo
planirano izvodenje operativno-tehni¢kih mjera (ozvucenje ili tajni pretresi). Operativno-
tehni¢ke mjere primjenjivane su u sklopu 17 operativnih akcija.8”? Centar SDS Zagreb proveo je
operativno-tehni¢cke poslove i pripremne radnje u svrhu ugradnje sredstava za trajnije
prisluskivanje, temeljem 11 zahtjeva iz Programa rada. U ovome su kontekstu prikupljene
relevantne spoznaje i podatci, analizirana dokumentirana stanja na terenu, izradena
fotodokumentacija vanjskog izgleda i neposredne okolice objekata te prikupljena i proucena
gradevinska i tehnicka dokumentacija.872 S tehnickog aspekta proucene su moguénosti ugradnje
operativno-tehnickih sredstava, ispitivana su prislusna sredstva i ucinjen izbor za ugradnju.
Navedeni zahtjevi odnosili su se na razlicite kategorije operativnih obrada, pri ¢emu su mjere bile
klasificirane pod posebnim kodnim oznakama. Za potrebe obrada vezanih uz hrvatski
nacionalizam koristene su oznake; “Soc¢a”, “Drava”, “Vardar” i “Cetina” 873 U okviru operativnih
obrada usmjerenih na djelovanje obavjestajnih sluzbi i stranih predstavnistava zapadnih zemalja
primjenjivane su mjere pod nazivima; “Ojstrah”, “Stalak” i “Kamera”. S druge strane, za potrebe

pracenja stranih obavjestajnih sluzbi i predstavnistava isto¢nih zemalja koristene su oznake

Takav propust upucuje na uocenu manjkavost u sustavu izvje$éivanja i meduinstitucionalne koordinacije.
U tom je kontekstu naglasena potreba za dosljednijim i pravodobnijim izvjeStavanjem nadleznih struktura,
pri ¢emu je istaknuto da ¢e u predstoje¢em razdoblju biti poduzete mjere radi uklanjanja navedenoga
nedostatka. Na taj se na¢in nastojalo osigurati veci kontinuitet komunikacije i uspostaviti potpuniji nadzor
nad provedbom protuobavjestajnih djelatnosti. Istodobno, iz takvih formulacija moguce je razabrati
stanovitu razinu nekoordiniranosti, a moZzebitno i elemente medusobne netrpeljivosti unutar nadleznih
struktura.

871 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 195/202.

872 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 193 /197.

873 Navedeni slu¢ajevi potvrduju da su Franjo Tudman, Marko Veselica, Vlado Gotovac, Hrvoje Sogi¢ i
drugi istaknuti pripadnici hrvatskoga nacionalnog kruga u operativnim procjenama jugoslavenskoga
sigurnosnog aparata bili oznacavani kao trajno relevantni i politicki opasni akteri. Dugotrajnost
operativno-tehnickih mjera, koje su se nad pojedinim osobama provodile sve do 1990., svjedo¢i o
kontinuitetu represivnoga nadzora te o cinjenici da su vodeéi predstavnici hrvatske nacionalne i
demokratske opcije bili percipirani kao trajni protivnici jugoslavenskoga komunistickog poretka. Takva
praksa istodobno upucuje na postojanje institucionaliziranoga i razradenoga sustava politi¢cke kontrole,
usmjerenoga na nadzor, suzbijanje i neutralizaciju stvarnih i potencijalnih nositelja hrvatske nacionalne i
demokratske alternative. Isto tako vidi i biljeske, primjerice: (69), (578), (587), (703), (704), (728), (876) i (992).
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“Marica” i “Brest”, dok su u kategoriji operativne obrade “unutarnjeg neprijatelja” evidentirane
mjere pod kodnim nazivima “Tajnik” i “Maksimir”.87* Ova raspodjela pokazuje da su
operativno-tehni¢ka sredstva bila sustavno koristena u razli¢itim segmentima sigurnosnog rada,
pri ¢emu su kodne oznake sluZile kao konspirativni identifikatori unutar dokumentacije. Broj
zahtjeva i njihova tematska raznolikost upucuju na $irok opseg primjene tehnickog nadzora u
promatranom razdoblju, kao i na jasno definiranu kategorizaciju sigurnosnih prioriteta.

Mjera “tajne kontrole telefonskih razgovora” - TKTR primjenjivana je nad 287
telefonskih pretplatnika, od cega je 173 bilo pod stalnom, a 114 pod povremenom kontrolom.
Ukupan broj promjena na TKTR-u iznosio je 370, od toga je 179 novouklju¢enih, a 191 isklju¢enih
telefonskih pretplatnika.8”> Ista mjera primjenjivana je nad 89 telefonskih pretplatnika po
problematici hrvatskog nacionalizma. Od toga je 51 telefonski pretplatnik bio pod stalnom, a 38
pod povremenom kontrolom. Snimljeno je i reproducirano ukupno 6.212 magnetofonskih traka i
napisana 973 izvjeSca na 1.575 stranica.®’¢ Mjera TKTR-a primjenjivana je ukupno nad 22
telefonska pretplatnika po pitanju Katolicke crkve. Pod stalnom kontrolom bilo je 18 telefonskih
pretplatnika, a pod povremenom kontrolom 4. Snimljeno je i reproducirano 1.221 magnetofonska
traka te je napisano 238 izvje$ca na 394 stranice.8”7 Po liniji obrade jugoslavenske “neprijateljske
emigracije” i njezinih veza u zemlji, TKTR je primjenjivan nad 62 telefonska pretplatnika.s7

Analiza primjene mjere tajne kontrole telefonskih razgovora TKTR pokazuje da je rije¢ o

razradenom i institucionaliziranom mehanizmu nadzora, koji je funkcionirao kao sastavni dio

874 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 193/197-201/208. U operativnoj obradi
“Maksimir” pod nadzorom je bio i B. Viski¢, ¢ija je uloga u promatranom razdoblju bila
“visedimenzionalna”. O tome vidi: Vukojevi¢ 2015, 1099. Operativno-tehnicka akcija “Tajnik” je nakon
realizacije koristena kao “Minerva” za ozvucenje radnog prostora Vjekoslava Milovana tajnika BK], ¢iji je
predsjednik bio zagrebacki nadbiskup Franjo Kuharié. Isto tako vidi i biljeske, primjerice: od (612) do (618),
(802), (803), (806), (809), (879) i (979).

875 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 202 /209.

876 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 203/210. Mjera tajne kontrole
telefonskih razgovora - TKTR SDS-a primjenjivana je u okviru obrade hrvatskog nacionalizma kroz
diferenciranu operativnu tipologizaciju grupa prema procijenjenom stupnju opasnosti. Razlikovane su tri
kategorije; bivsa frakcionaska grupa u partijskom i drzavnom rukovodstvu SR Hrvatske i njihove veze,
osobe obuhvacene akcijom “Vir” kao “najekstremniji nositelji neprijateljske djelatnosti” te takozvani “ostali
nacionalisti”. Takva klasifikacija omogucavala je selektivnu i intenzitetom prilagodenu primjenu TKTR-a,
uz sustavno pracenje ne samo pojedinaca, nego i njihovih komunikacijskih i organizacijskih mreza. Pritom
je znakovito da se u najve¢em broju slucajeva radilo o istim osobama koje su ostajale predmetom nadzora
tijekom ¢itavog promatranog razdoblja. Vidi i biljeske, primjerice: (68), (69), (578), (762), (764), (992) i (979).
877 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 203/210.

878 Vise vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 202/209-205/212.
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Sireg represivnog sustava. Opseg obuhvacdenih pretplatnika, ucestalost promjena u nadzornom
rezimu te koli¢ina snimljenog i obradenog materijala upucuju na visok stupanj operativne
organiziranosti i tehnicke osposobljenosti sluzbi. Struktura nadzora jasno odrazava hijerarhiju
sigurnosnih prioriteta; najintenzivnija primjena mjere zabiljeZena je u okviru obrade hrvatskog
nacionalizma, dok su Katoli¢ka crkva i takozvana “neprijateljska emigracija” predstavljale trajne,
iako brojcano manje, segmente interesa. Napose je indikativan visok udio stalne kontrole u
pojedinim kategorijama, $to svjedoci o dugotrajnom i kontinuiranom pracenju odredenih osoba
i komunikacijskih mreZa. Koli¢ina proizvedene dokumentacije (tisu¢e magnetofonskih zapisa i
stotine analitickih izvjesc¢a) potvrduje da TKTR nije bio tek pasivna tehni¢ka mjera, nego aktivan
instrument za izgradnju operativnih dosjea, analizu kontakata i pripremu daljnjih represivnih
postupaka. Time je nadzor komunikacijskog prostora postao vazan element preventivnog
djelovanja, ali i sredstvo politicke kontrole, usmjereno na ogranic¢avanje autonomnih drustvenih
inicijativa i potencijalnih oblika oporbenog djelovanja. U konacnici, statisticki pokazatelji TKTR-
a nadilaze puku kvantitativnu razinu; oni svjedoc¢e o modelu upravljanja drustvom u kojem je
sustavni nadzor privatne komunikacije predstavljao legitimno i rutinizirano sredstvo o¢uvanja
politickog poretka.

Mjera “tajne kontrole postanskih posiljaka” - TKPP primjenjivana je za pojedinac¢ne
adrese i za odredene gradove u tuzemstvu i inozemstvu. Kontrolom postanskih posiljaka
pronadeno je i izuzeto 985 postanskih posiljaka s “neprijateljskim propagandnim materijalom” i
12.566 postanskih posiljaka s “propagandnim materijalom vjerskog sadrzaja”. U promatranome
izvjeStajnom razdoblju izdavacka djelatnost Katolicke crkve na podrudju Zagrebacke
nadbiskupije biljezila je osjetan rast, sto upucuje na sve izraZenije prepoznavanje tiska kao
vaznoga sredstva izvjeStavanja, komunikacije i drustvenoga utjecaja. Vjerski tisak pritom se
odlikovao pristupa¢nim stilom i obracanjem Siremu citateljskom krugu, pri ¢emu se tematski
okvir postupno $irio s tradicionalnih oblika religijskoga Zivota na razmatranje aktualnih pitanja i
dvojbi suvremenoga drustva. Time se religijski diskurs nije zadrzavao iskljucivo u sferi privatne
poboznosti, nego se nastojao afirmirati i kao relevantan interpretativni okvir za razumijevanje
drustvenih, kulturnih i politickih pojava. U skladu s time, tematski raspon crkvenoga tiska

obuhvacao je, uz religiozne sadrzaje, i pitanja obitelji, odgoja, obrazovanja, zdravlja, socijalnih

239



prilika, politickoga sustava, medunarodnih odnosa, povijesti, kulture, znanosti, tehnike, sporta i
zabave.87

U okviru “tajnog prisluskivanja”, kontinuirano je eksploatirano 11 objekata, dok je
povremeno eksploatirano 4 objekta u kojima je OTS instaliran za trajnije prisluskivanje. Ukupno
je snimljeno i reproducirano 370 magnetofonskih traka, a sastavljeno je 163 izvjesc¢a obuhvacajuci
874 stranice. Za potrebe obrade hrvatskog nacionalizma, stalno je eksploatirano 7 objekata, dok
je za potrebe obrade Katolic¢ke crkve stalno eksploatiran 1 objekt, a 3 objekta povremeno.ss

U promatranom izvjeStajnom razdoblju SDS je Katolicku crkvu i s njome povezane
intelektualne krugove smatrala vaznim podrudjem operativnoga nadzora. U sredistu interesa
sluzbe bili su Franjo Kuhari¢, Mijo Skvorc i Zivko Kusti¢, ¢ije je djelovanje tumaceno u

”r

kategorijama “katolickoga klerikalizma” i “kleronacionalizma””, ponajprije zbog istupanja o
rehabilitaciji Alojzija Stepinca, zastiti vjerskih prava, vjerskom odgoju, kritici ateizacije te
povezivanju religijskoga i nacionalnoga identiteta. Nadzor nad njima oslanjao se na operativno-

tehnicka sredstva, uklju¢ujuci TKTR, TKPP i privremena ozvucenja, kao i na pracenje njihovih

879 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, ¢if. 32, r. br. 23/13/1981, 205/212-206/213. U sklopu operativnih
akcija: “Argus”, “Centar”, “Istok”, “Jedinstvo”, “Okic”, “Potok”, “Putnik”, “Tenis” i “Vir” izdvojeno je 12.977
postanskih posiljaka. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 47/54-50/57.
Medu istaknutijim izdavackim sredistima u Zagrebu izdvajali su se Centar za koncilska istraZivanja,
dokumentaciju i informacije te Teolosko drustvo Krséanska sadasnjost, koji su objavljivali periodi¢ne
publikacije i posebna izdanja, medu kojima su osobito prac¢eni Kana, Aksa i Sveci. Posebno mjesto zauzimao
je Glas koncila, najtiraznije katolicko glasilo u domovini, koje je u izvjeStajnome razdoblju dosegnulo
nakladu od 2.700.000 primjeraka. Njegova vaznost nije proizlazila samo iz opsega naklade, nego i iz
sadrzajnoga profila, bududi da je nerijetko zahvacao teme koje su prelazile usko religijski okvir i ulazile u
podrucdje drustvenih i politickih pitanja. Zapazenu izdavacku djelatnost razvijali su i Hrvatsko knjizevno
drustvo Sveti Ciril i Metod s publikacijama Maruli¢ i Danica, Filozofsko-teolo$ki institut Druzbe Isusove s
izdanjima Glasnik Srca Isusova i Marijina i Obnovljeni Zivot, kao i Bogoslovni fakultet u Zagrebu sa zbornikom
Bogoslovna smotra te Institut za crkvenu glazbu sa ¢asopisom Sveta Cecilija. U toj su izdavackoj aktivnosti
sudjelovale i pojedine redovnicke zajednice, medu kojima se osobito izdvajaju franjevci konventualci s
revijom Veritas i salezijanci sa Salezijanskim vjesnikom.

880 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 206/213. Prema jasno definiranim
operativnim prioritetima, mjera tajnoga prisluskivanja u obradi hrvatskoga nacionalizma bila je primarno
usmjerena na vodece aktere nacionalnoga kruga. Nadzor se pritom nije zadrZzavao na njihovim
pojedina¢nim aktivnostima, nego je obuhvacao i komunikacijske kanale, mrezu bliskih suradnika te $iri
drustveni krug, sa ciljem pravodobnoga otkrivanja i onemogucéavanja pokusaja politicke konsolidacije ili
obnove organiziranoga djelovanja. U nadzoru Katolicke crkve ista je mjera zahvacala vrh crkvene
hijerarhije, pri ¢emu je Crkva bila percipirana kao drustveno relevantan i moralno autoritativan ¢imbenik
s moguéim politickim implikacijama. Takva raspodjela primjene mjera svjedo¢i o dugorocno
strukturiranome sigurnosnom interesu za aktere s izrazenim simbolickim i drustvenim utjecajem te
potvrduje stratesku usmjerenost nadzora prema sredistima moguce oporbene artikulacije. Usp. O tome
vidi i biljeske, primjerice: od (612) do (618), (703), (704), (728), (802), (803), (806), (809), (873), (876) i (992).
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javnih nastupa i kontakata s hrvatskim nacionalno orijentiranim intelektualcima, emigrantskim
krugovima i crkvenim duZnosnicima u domovini i inozemstvu. U isti nadzorni okvir bili su
ukljuceni i zatvoreni skupovi vodeéega svecenstva, pa su na NDS-u, gdje su se odrzavala
zasjedanja Biskupske konferencije Jugoslavije i sjednice njezinih vijec¢a, u dva navrata provedena
privremena ozvucenja. Istodobno su pod nadzorom bili i katolicki intelektualci te istaknuti
crkveni predstavnici povezani s NDS-om, Lai¢kim apostolatom, medunarodnim katolickim
organizacijama i inozemnim crkvenim krugovima, medu kojima su se isticali Lav Znidar¢i¢, Josip
Simecki, Radovan Grgec, Tomislav éagi—Bunic’, Josip Turéinovi¢, Vladimir Stankovié, Egon
Scheibel i Nedjeljko Sliskovi¢. Iako su u tim obradama biljeZeni razli¢iti kontakti s hrvatskim
nacionalistima, emigracijom, organizacijom Pax Romana, Amnesty Internationalom, svecenicima
u inozemstvu i osobama iz vatikanskih krugova, sama izvje$ca ¢esto su upozoravala na ograni¢en
domet poduzetih mjera. Iz toga proizlazi da je SDS crkvene i katoli¢ko-intelektualne strukture
drzala trajno relevantnim sigurnosnim problemom, ali i da ni razmjerno razvijena mreza nadzora
nije uvijek omogucavala potpuniji uvid u njihove djelatnosti.ss!

“Tajna kontrola telegrafskog prometa” primjenjivana je nad jednim pretplatnikom i to u
sklopu akcije “Slovo”. Ukupno je pregledano 1.704 telegrama, od toga je 31 preveden, a 536 ih je
bilo Sifrirano. U okviru akcije “Slovo” privremeno je pod kontrolu stavljeno 7 telegrafskih
pretplatnika. Kontrola je provedena u improviziranom telegrafskom centru smjestenom unutar
prislusnog centra. Pregledano je pribliZzno 1.200 telegrama, dok telegram vezan uz akciju nije bio
registriran. Sa ciljem identifikacije skriptera spornog telegrama, u prislusnom centru
organizirano je dezurstvo koje je trajalo 20 dana.ss2

U sklopu “tajnog prisluskivanja privremeno-povremenog karaktera” realizirane su 83
akcije privremeno-povremenog prisluskivanja. Broj realiziranih akcija u obradi pojedinih
“neprijateljskih grupacija” prikazan je u statistickom pregledu broja primijenjenih operativno-
tehnickih mjera.ss3

Realizirana su 143 “tajna pretresa”. Po liniji “unutarnjeg neprijatelja” mjera je

primijenjena u 11 navrata, po liniji stranih obavjestajnih sluzbi u 131 i po liniji “neprijateljske

81 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 41/48-54/61. Analiza dostupnih
izvora pokazuje da su objekti “Neptun”, “Lastovo” i “Saturn” bili ugradeni prije 1966., ali nikada nisu bili
stavljeni u funkciju, dok se objekt “Venera” odnosio na ozvucenje prostora u kojemu su odrzavane sjednice
konzistorija.

882 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 207/214.

883 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 208/215.

241



emigracije” jedanput. U akcijama tajnog pretresa pronadeno je i fotodokumentirano 6.906 raznih
pismena, zabiljezaka ili fotografija, a u fotolaboratoriju izradeno je 4.735 fotodokumenata.884

U okviru djelovanja “operativnih i drustvenih veza” ostvareno je 413 kontakata, pri cemu
je dano 8 instrukcija.88>

U okviru mjera “drustvene samozastite” te shodno utvrdenim zadatcima djelatnika SDS-
a u pogledu zadtite sticenih radnih mjesta (SRM) i objekata, Odjel za operativno-tehnicke poslove
radne organizacije PTT prometa Zagreb bio je angaZiran u pruzanju ispomo¢i pri zastiti 37 SRM-
a na kojima je bilo zaposleno 61 osoba.88¢

U sklopu “obrambenih priprema”, na temelju utvrdenog programa na “Sistemu 1100”
odradeno je stru¢no osposobljavanje djelatnika SDS-a u primjeni $ifre i jednosmjerne radio veze
(fonijom).88” Shodno usvojenim programima rada odrzavane su kratkovalne (KV) specijalne radio
veze u radio mrezi SDS-a.888

U sklopu “izvrSenih poslova i zadataka izvan Programa rada” bilo je 10 novih zahtjeva
za ugradnju OTS-a za prisluskivanje trajnijeg karaktera glede kojih su poduzimane izvjesne
radnje.88 Isto tako, poduzete su operativno-tehnicke mjere u okviru izvjesnih operativnih
akcija.8% Realizirana je 1 akcija privremeno-povremenog prisluskivanja. Primjenjivana je mjera
TKPP-a, a izdvojeno je i tehnicki obradeno 75 postanskih posiljaka. Mjera TKTR-a primjenjivana
je nad 6 telefonskih pretplatnika. Snimljeno je i reproducirano 27 magnetofonskih traka te
napisano 7 izvjestaja na 9 stranica. U okviru poslova obavljenih za potrebe SDS-a RSUP-a SRH i
drugih centara SDS-a, za SDS RSUP-a SRH ukupno je reproducirano i prevedeno 179
magnetofonskih traka te je sastavljeno 129 izvjesc¢a na ukupno 845 stranica. Isto tako je pregledano

766 stranica pisanog materijala, od ¢ega je 338 stranica prevedeno.8

884 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 209/216.

885 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 211/218.

886 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 212/2109.

887 HJP 2025, “Fonija.” Definicija - naprava u obliku lijevka kojim se usmjerava glas kod govora na daljinu.
Etimologija =~ gr¢. phoné: glas.

888 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 212 /219.

889 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, §if. 32, r. br. 23/13/1981, 213 /220-214/221. “Arslan” - “Bistra” -
“Florijan” - “Jordanovac” - “Lektor” - “Metalac” - “Mosor” - “Tresnjevka” - “Faraon”.

80 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 215/222-219/226. “"Ada” - “"Arqus” -
“BK]J - 80" - “Centar” - “"Glumac” - “Istok” - “Jedinstvo” - “Jelka II"” - “Kvadrat” - “Oki¢” - “Potok” - “Putnik”
- “Skok” - “Slovo” - “Stan” - “Tenis” - “Veselin” - “Vir”.

81 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 213 /220-219/226.
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5.1.4. Operativna potpora u Centru SDS Zagreb

“Samostalni odsjek za informacije, prikaze i obradu podataka” u ovome izvjestajnom
razdoblju, radio je na poslovima Programa rada Centra SDS Zagreb za 1980., kao i zadatcima izvan
Programa, shodno uputstvu o izvjeStavanju u SDS i drugih dokumenata koji se odnose na
izvjestavanje, prikaze i obradu podataka”.8%2

U sklopu “tekuéeg informiranja” iz Centra SDS Zagreb u 1980. upuceno je 869 tekucih
informacija, koje se odnose na “neprijateljsko djelovanje”.8% U sklopu tekuceg informiranja
napisano je 396 informacija.5%

U sklopu “periodi¢nog informiranja” SDS-a RSUP-a SR Hrvatske, politickih tijela Grada
Zagreba i ZOZ-a, Centar SDS Zagreb uputio je ukupno 7 informacija, 2 prikaza i 11 biltena. U 4
informacije dan je pregled djelatnosti “klasnog neprijatelja” u kontekstu aktualne situacije u
zemlji i svijetu, jedna informacija sadrzavala je rezultate kaznenog postupka protiv grupe osoba
obuhvacenih akcijom “Oki¢”, jedna se odnosila na sigurnosnu procjenu u vezi s akcijom
“Jedinstvo”, a jedna na akciju “Zagreb 80”. Prikazi su obradivali akcije “Putnik” i “Tomislav”.
Kroz jedanaest biltena SDS je izvjestavala o spoznajama, kao i o poduzetim mjerama i radnjama
u okviru akcije “Centar” 8%

Centar SDS Zagreb podnio je Okruznom javnom tuziteljstvu (OJT) u Zagrebu “kaznene

zr

prijave” protiv 7 osoba (3 za osobe obuhvacdene akcijom “Oki¢”, 3 zbog “neprijateljske

propagande” uz pomo¢ iz inozemstva i 1 za osobu obuhvacdenu akcijom “Skok”).8% Redovita

82 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 223 /230.

83 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 224 /231.

894 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 224/231. “Vir”- 147, “Jedinstvo” - 41,
“Oki¢” - 35, “Skok” - 28, “Centar” - 6, “Krakow” - 6, “Glumac” - 5, “Ada” - 5, "Zagreb 80" - 5, “Soca” - 2,
“Vlak” - 2, “Maksimir” - 2, “Radar” - 2, “Odmor” - 1, “Ljeto 80” - 1, “Drava” - 1, “Cetina” - 1, “Kapitol” - 1,
“Sumarica” - 1, “Atom” - 3. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, §if. 32, r. br. 23/13/1981, 75/82.
Akcija “Atom” - U cilju otkrivanja i pracenja obavjestajno-subverzivne i propagandne aktivnosti AOS-a preko
pojedinih americkih strucnjaka iz firme “Westinghouse” kao i nekih nasih gradana zaposlenih na NE Krsko, poduzet
je veci broj mjera i radnji, a pracena je i aktivnost americkih strucnjaka (Simmonsa i dr.) prilikom njihovih dolazaka
u Zagreb. U obradu kroz POO zaveli smo americke strucnjake Richard Onesimus Tedeschi, George Walter Denny,
Richard Anthony Musmanno i Yvonne Ding le Audrey, a za koje postoji osnovana summnja da obavjestajno djeluju.
Njihovu aktivnost uocila je i prati kroz obradu SDS Slovenije i Vojna bezbjednost (sigurnost) V. armije. U tom pravcu
razmijenili smo saznanja i koordiniramo mjere sa Centrom SDS Krsko. Akcija “Atom” bila je usmjerena na
protuobavjestajno djelovanje te sprje¢avanje kriminalnih radnji stranih drzavljana, medu kojima i A.
Simonsa iz Westinghousea, kao i stru¢njaka iz Hrvatske angaziranih u nuklearnoj elektrani Krsko. Vidi i
biljesku: (412).

85 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 225/232.

8% HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 225/232.
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djelatnost u podrucju obrade i statistike odvijala se kroz tekuc¢u obradu izvornih materijala za
osobe pod obradom i suradni¢ku mreZu, administrativno sredivanje dosjea ovih osoba, izradu
rezimea za potrebe operativnih djelatnika centra te na zahtjev SDS-a RSUP-a SR Hrvatske. Isto
tako su izradivani periodi¢ni statisticki pregledi o radu i postignutim rezultatima, kako za
potrebe samog centra, tako i za potrebe SDS-a RSUP-a SR Hrvatske. Usto, radilo se i na obradi te
sredivanju materijala za privremene dosjee i dokumentaciju o vezama osoba pod obradom, kao i
na poslovima vezanima uz obrambene pripreme.s%

“Odjel za obradu neprijateljskog djelovanja” koje se provodilo protiv sti¢enih osoba i
objekata, obavljao je redovite i izvanredne zadatke tijekom izvjeStajnog razdoblja shodno
postojecoj programskoj orijentaciji. U sklopu svojeg djelovanja odjel je uglavnom bio angaZiran
na poslovima provjeravanja, “sistematskim zadacima u obradi zona objekata i zona stanovanja
Sticenih osoba” %% isto tako, na izvanrednim zadatcima oko izvrSenja osiguranja politickih i veé¢ih
kulturnih manifestacija na podrudju grada.s®

“Odjel za poslove pratnje” imao je pod kontrolom ukupno 270 osoba, od kojih 137 stranih
drzavljana i 133 “nasa gradanina”. Nalozi za provodenje mjera kontrole i prac¢enja dostavljeni su
iz sljedecih izvora; Centar SDS Zagreb (371 nalog), Centar SDS Ljubljana (5), SDS RSUP-a SR
Hrvatske (4), Odjeljenje bezb(j)ednosti/ (sigurnosti) V. armije (4), te Centar SDS Maribor (1).90
Tijekom provedbe mjera pracenja zabiljeZene su cetiri kompromitacije, koje su ocijenjene kao

opravdane.o!

87 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 225/232-227/233. Konstantno je vrseno
azuriranje op. glasnika, potjernica mikro-filmova, kartoteke zavedenih i obustavljenih obrada, evidencije zabrana za
neizdavanje i neproduZavanje putnih isprava i evidencije krivicnih (kaznenih) i prekrsajnih prijava. Redovno je
pracena i obradivana emigrantska stampa (tisak).

8% Primjerice, u obavjestajnom postavljanju razlikuju se tri temeljne zone: zona Zzivota, koja oznacava
prostor svakodnevnoga boravka operativca; zona cilja, u kojoj se operativac zadrzava samo ograni¢eno
vrijeme i u skladu s naputcima voditelja tima; te zona kontakta, predvidena za razmjenu poruka i
odrzavanje komunikacije izmedu operativaca i voditelja tima.

89 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13 /1981, 229/235.

900 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 233/239. Kao predmeti operativnih
djelatnika: (Tihomira) Sese, (i Grge) Jurcica, (Dmitra) §ijana, NoZiniéa, Novakoviéa, Romanovica, Zegarca, (Milana)
Rkmana, Sudara, (Milana) Rapaica, (Miroslava) Marinica, Rajnovica, Ostojica, Jovanica, Voglesa, Lalevica,
Stricevica, (Gorana) Ljubicica, Hecimovica, Kostija, i Slobodnika (Ljubljana), Vugrinca i Kralja (RSUP), Grbica i
Jakovljeviéa ([Odjeljenje] bezb. [sig.] V. Armije), (Branka) Mestroviéa, (Milana) Seve, Klemara, (Jana) Gabrisa,
(Darinka) Pemica, (Rajka) Vostrela, (Mise) Deverica, (Nikole) Svujice, (Duska) Velisavljevica, (Zorana) Markunovica,
Kesica. 270 osoba praceno je u 376 navrata od 1 - 14 dana.

%01 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 233/239. Novinari iz Nizozemske, I.
Zvonimir Ci¢ak, Dobroslav Paraga i Marko Veselica.
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U sklopu “Odsjeka za opée poslove” provedeno je primanje kandidata za rad u SDS-u.
Isto tako, evidentirana su sva sluzbena putovanja.®2 Tako je u Centru SDS Zagreb tijekom 1980.
realizirano 185 sluzbenih putovanja. Primjerice, “Zdravko Musta¢ Beograd, 1 puta”.? Prikazan
je i tabli¢ni pregled pojedinih elemenata rada operativnih odjela Centra SDS Zagreb u 1980.9%4

Dakle, tijekom izvjestajnog razdoblja prema jasno definiranim operativnim prioritetima
SDS-a, mjera tajnoga prisluskivanja u obradi hrvatskoga nacionalizma bila je primarno usmjerena
na vodece aktere nacionalnoga kruga. Nadzor pritom nije obuhvacao samo njihove pojedinac¢ne
djelatnosti, nego i komunikacijske kanale, mrezu bliskih suradnika te $iri drustveni krug, sa
cilem pravodobnoga otkrivanja i sprjecavanja pokusaja politicke konsolidacije ili obnove
organiziranoga djelovanja. U nadzoru Katolicke crkve ista je mjera bila usmjerena na vrh crkvene
hijerarhije, pri ¢emu je Crkva bila promatrana kao drustveno relevantan i moralno autoritativan
¢imbenik s potencijalnim politickim implikacijama. Takva raspodjela primjene mjera upucuje na
dugoroc¢no strukturiran sigurnosni interes za aktere s izrazenim simbolickim i drustvenim
utjecajem te potvrduje stratesku usmjerenost nadzora prema sredistima mozebitne oporbene
artikulacije.

Kako proizlazi iz predmetnoga izvjesca, predvodnicku ulogu u “neprijateljskim
aktivnostima” s pozicija hrvatskoga nacionalizma imale su iste osobe koje su ve¢ pocetkom 1970-
ih bile identificirane kao “protagonisti ideologije i eskalacije” Hrvatskoga proljeca. Prema toj
procjeni, upravo su one pokazivale najvisi stupanj organiziranosti te najizrazeniju djelatnost u
povezivanju s pojedincima iz drugih grupa “unutarnjeg neprijatelja”, uz istodobno nastojanje
pro$irivanja i ucvrsc¢ivanja veza s vanjskim ¢imbenikom radi osiguravanja Sire potpore na
Zapadu za oblikovanje oporbene fronte. Ujedno je, kao i u ranijim analizama, naglasavano da je
Centar SDS-a Zagreb razli¢ite grupe hrvatskih nacionalista promatrao i operativno obradivao kao
relativno koherentne cjeline, $to pokazuje da je sigurnosni aparat i heterogene oblike hrvatske
nacionalne oporbe nastojao svesti na jedinstven obrazac politicke prijetnje. U tom je kontekstu

vazno napomenuti i da je SDS, nakon razdoblja relativhoga “zatisja” koje je uslijedilo nakon

92 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23 /13 /1981, 237 /243.

93 Vise o tome vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/13/1981, 237/243-242 /248-
247/253. U ovome godi$njem izvjeS¢u sadrzan je gotovo cjelovit popis djelatnika Centra SDS Zagreb,
sistematiziran po odjelima i odsjecima. Usporedna analiza toga “popisa troskova specijalnih sredstava”, s
podatcima o sluzbenim putovanjima i drugim prikazima otvara mogucnost barem djelomicne

rekonstrukcije pojedinih “operativnih radnji” u kojima su sudjelovali odredeni operativni djelatnici.
904 Vise vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, é&if. 32, r. br. 23/13 /1981, 255-288.
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sloma Hrvatskoga proljeca, njegovih posljedica i djelovanja grupe Fenix 1972. te potrajalo do
1980., likvidirala niz hrvatskih emigranata,®> ¢ime se potvrduje da represivne prakse nisu bile
ogranicene isklju¢ivo na unutarnji prostor, nego su obuhvacale i emigrantski segment hrvatske

politicke oporbe.

5.2. Djelovanje SDS-a u prvoj polovici 1980-ih na primjeru Centra SDS Zagreb

5.2.1. Djelovanje Centra SDS Zagreb na primjeru istaknutih hrvatskih intelektualaca
I nakon smrti Josipa Broza Tita vodstvo SFR] zadrzalo je u osnovi nepromijenjen odnos
prema vodeéim disidentima i oporbenim grupama u SR Hrvatskoj. Shodno tomu, i djelovanje
SDS-a, odnosno Centra SDS-a Zagreb, prema istaknutim hrvatskim intelektualcima s izrazenim
osjecajem za nacionalne vrijednosti nastavilo se u gotovo neizmijenjenom obliku.%%¢ Sluzba
drzavne sigurnosti, odnosno Centar SDS-a Zagreb, kontinuirano je usmjeravala svoju pozornost
na istaknute pojedince, grupe i organizacije povezane s Hrvatskim prolje¢em, kao i na hrvatsku
politicku emigraciju, osobito na osobe i grupacije povezane s grupom Fenix 72, najpoznatijom
operacijom hrvatske emigracije. Ta je operacija, izvedena 1972., imala vaZne posljedice za
preustroj i daljnje djelovanje sigurnosnoga sustava SFR]. U skladu s time, SDS je i u posljednjem
desetljecu jugoslavenskoga komunistickog poretka hrvatske intelektualce i politicku emigraciju i
dalje promatrala kao trajne i ozbiljne protivnike sustava. Takva je percepcija bila utemeljena na
njihovoj jasno artikuliranoj politickoj orijentaciji prema stvaranju samostalne hrvatske drzave.
Iz ranije prikazanih podataka o broju i dinamici sudskih i prekrsajnih postupaka prije

1980., osobito u desetlje¢u nakon sloma Hrvatskoga prolje¢a, razvidan je trend smanjenja

95 Usp. Vukusic¢ 2002, 534-535. Cizmi¢, Saki¢ i Sopta 2005, 422. M. Jareb 2006, 327-328. Manoli¢ 2016, 154.
Dragu Mihalica, Josipa Senica, Branka Jelica, Stjepana Sevu, Rosemarie Bahorid, Josipa Buljana, Matu Jozaka, Iliju
Vuciéa, Tvicu Miosevica, Nikolu (Nikicu) Martinovica, Matka Bradari¢a, Vinka Eljugu, Stipu Mikulica, Nikolu
Penavu, Ivana Tuskora, Ivana Vucica, Jozu Oreca, (Bruna) Busic¢a, KriZana Brkiéa, Marijana Rudelu, Zvonka Stimca,
Gorana Secera i Cvitka Cicvarica.

%6 Za usporedbu, vise o tome vidi u informacijama Centra SDS-a Zagreb iz 1980., primjerice: HR-HDA-
1561-SRH-RSUP-SDS, CZG: inf. br. 12/1980 od 10.1., inf. br. 26 /1980 od 11.1., inf. br. 33/1980. od 14.1., inf.
br. 42/1980 od 15.1., inf. br. 49/1980 od 17.1., inf. br. 62/1980 od 18.1. Akcija “Vir”, Izvor: TKTR. Franjo
Tudman (OO), najava dolaska novinara ARD s televizije Njemacke. inf. br. 63 /1980 od 18.1. Veza: inf. br. 148/1979
od 18.12. Akcija “Vir”, Izvor: privremeno ozvucenje, suradnik “Omer”, op. veza “Varga”. Marko Veselica (OO). inf.
br. 64/1980 od 19.1. Veza: 42/1980 od 15.1. Izvor: TKTR. Franjo Tudman (OO), aktivnost. Akcija “Vir”, Izvor:
“Omer”. Marko Veselica (OO) - komentari u vezi aktu(a)lne situacije u zemlji i svijetu. inf. br. 73/1980 od 21.1.
Izvor: suradnik “Luj”, TKTR, op. veza “Varga”. inf. br. 77 /1980 od 22.1. Akcija “Vir”, Izvor: tajno pracenje, tajni
pretres, izuzimanje materijala. Tudjman Franjo (OO) - intervju s novinarima njemacke ARD televizije. inf. br.
843/1980 od 18.12. Akcija “Vir”, Izvor: “Soca”. Tudman Franjo (OO) - aktivnost. inf. br. 844/1980 od 22.12.
Akcija “Vir”, Izvor: “Soéa”, TKTR. Franjo Tudman (OO), Sehovi¢ Serif - aktivnost.
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kaznenopravne represije prema ideoloski nepo¢udnoj pisanoj i izgovorenoj rije¢i. Primjerice,
tijekom 1978. u SR Hrvatskoj za politicki kriminal kazneno je prijavljeno 246 osoba, odnosno, 88
manje nego prethodne godine. Ipak, ve¢ 1979. vidljiv je ponovni porast, bududi da je prijavljeno
268 osoba, Sto je za 22 vise nego 1978. Tijekom 1980-ih taj se trend dodatno intenzivira, pa u SR
Hrvatskoj postaje uocljiv porast takozvanoga “politickoga kriminala”. U takvim su se
okolnostima vodec¢i hrvatski intelektualci izraZene nacionalne orijentacije, medu njima Franjo
Tudman, Marko Veselica i Vlado Gotovac, ponovno suocili s politickim sudskim procesima%”
Franjo Tudman drugi put se susreo sa sudskim procesom u komunistickom razdoblju 6.
kolovoza 1980. kad je primio poziv za rociste kod istraznog suca odredeno za 8. kolovoza.® F.
Tudman se nije mogao odazvati pozivu jer je bio na bolovanju zbog stanovitih tegoba koje su
nastale nakon prometne nesrece 31. srpnja u Umagu.® Nakon izvjesnog odgadanja, 17. listopada
1980. zapoceo je postupak koji je trajao dulje od 2 godine dok je sa svim detaljima i izvanrednim
pravnim sredstvima rastegnut do 18. srpnja 1987, kad je dostavljeno rjeSenje o odbijanju zamolbe
za prestanak mjere sigurnosti zabrane javnog istupanja.”® S obzirom na sadrzaj optuznice,

Tudman se nalazio u delikatnoj poziciji upravo zato $to je bio znanstvenik i povjesnicar.o1!

07 Za usporedbu, vise o tome vidi u informacijama Centra SDS-a Zagreb iz 1981., primjerice: HR-HDA-
1561-SRH-RSUP-SDS, CZG: inf. br. 4/1981 od 5.1., inf. br. 7/1981 od 7.1., inf. br. 12/1981 od 9.1., inf. br.
13/1981 0d 9.1., inf. br. 14/1981 od 12.1., inf. br. 121 /1981 od 16.2. Akcija “Vir”, Izvor: “Soca”, TKTR. Tudjman
Franjo (OO) - aktivnosti, zavrsna rije¢ za sudenje 17.2. inf. br. 148/1981 od 23.2., inf. br. 149/1981 od 23.2.
Akcija “Vir”, Izvor: “Soca”. Tudman Franjo (OO) - komentari prvog dana glavne rasprave. inf. br. 150/1981 od
23.2. Akcija “Vir”, Izvor: (osobna) zapazZanja op. radnika. Tudman Franjo (OO) - drugi dan glavne rasprave. inf. br.
155/1981 od 24.2. Akcija “Vir”, Izvor: (osobno) zapaZanje op. radnika, TK'TR, zapisnik sa glavne rasprave i presuda,
subjekti DSZ i OJT. Tudman Franjo (OO) - treci dan glavne rasprave, presuda i komentari na sudenje. inf. br.
436/1981 od 22.4., inf. br. 466/1981 od 24.4., inf. br. 469/1981 od 27.4., inf. br. 471/1981 od 28.4., inf. br.
480/1981 od 28.4. Veza: inf. br. 418/1980 od 21.4. Akcija “Vir”, Izvor: Zapisnici Okruznog suda od 24.4.1981.
Veselica Marko (OO) - nastavak istraznog postupka. inf. br. 489/1981 od 28.4., inf. br. 490/1981 od 29.4., inf.
br. 498/1981 od 30.4. Akcija “Vir”, Izvor: TKTR. Aktivnosti u vezi kriv. (kazn.) postupka protiv Gotovac Viade
(00) i Veselica Marka (OO). inf. br. 500/1981 od 30.4. Izvor: subjekti DSZ Okruznog zatvora Zagreb i KPD
bolnica. Veselica Marko (OO) - odbijanje uzimanja hrane u Okruznom zatvoru. inf. br. 521/1981 od 8.5., inf. br.
540/1981 od 14.5., inf. br. 622/1981 od 27.5. Akcija “Vir”, Izvor: “Drava”. Gotovac Vlado (OO), Tudman Franjo
(OO) - aktivnost. inf. br. 697/1981 od 17.6. OTS “Sirius” - realizacija akcije (DraZen Budisa). inf. br. 698 /1981
od 18.6. Akcija “Vir”, Izvor: “Soca”. Tudman - aktivnost (Ankica, Miro). inf. br. 699/1981 od 19.6. Akcija “Vir”.
908 Usp. Vukovic 2004, 28. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Tudman Franjo br. 229562, 838-843.

99 Vige vidi u: Vukovic 2004, 30-31.

910 Usp. Vukovi¢ 2004, 28. RjeSenje je donijelo Vije¢e Okruznog suda u Zagrebu u sastavu: Protkovic, V.
Pavlekovié i Turk V. Zanimljiv je podatak s omotnice tog spisa: izrazenom, crvenom bojom napisano je: “Cuvati do
1998. P.n.”. Manoli¢ 2016, 156.

11 Usp., primjerice: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 522/1980 od 15.8. Akcija “Vir”, Tudman
Franjo (OO) - aktivnost i komentari, Tudman Franjo u razgovoru s izvorom, kome su prisustvovali Sibl Tvan (OO)
i njegova supruga, 4.8.1980. godine iznio je da mu je Zao Sto je drug Vladimir Bakari¢ bolestan, iako ga je smatrao
dvolicnom osobom. Istakao je da bi eventualna smrt druga Bakariéa dovela do poostravanja politickog kursa jer je on
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Tudman je i8ao do kraja u razotkrivanju motiva, koji su bili spiritus movens njegova
progona, svjestan da se pisanje o povijesti unato¢ tomu $to se ona moze izricati na vise nacina,
“ne moZe kazneno goniti jer je znanstveno stvaralastvo, poput vjere, apsolutno slobodno”, bez
obzira na to $to izvjesni “povijesni dogadaj moZe imati sveze s aktualnim prilikama”.

U svojoj obrani Tudman je cesto isticao kako se legitimitet nekog sustava ili drustvenog
uredenja ne brani prinudom, progonom, sudenjem, nego se &titi i gradi, razvija, politickim
sredstvima te se ovom odrednicom razlikuje od diktature.?2

Nadalje je Tudman izrazio sumnju u to¢nost prenosenja svojih razgovora s novinarima i
protivio se tvrdnji kako ih je vodio s intencijom njihova objavljivanja u inozemstvu, pritom je
iskazao zadrsku prema sadrzajima objavljenim u raznim casopisima (Hrovatska revija, br. 1. iz
oZujka 1978., Otpor iz 1978. i Hrvatska drZava br. 279. iz kolovoza 1978.). Tudman je zahtijevao: “Zelim
svoju obranu sam diktirati u zapisnik” (list spisa 33.).913 Nakon saslusanja odrZanog 24. listopada,
19. studenog 1980. u Okruzni sud u Zagrebu stigla je optuznica Okruznog javnog tuZiteljstva br.
Kt-353/1980,°14 koja je u sudu dobila broj K-393 /1980 i zaprimljena je na listu spisa 55. Optuznica

se sastoji od preambule ili uvodnog dijela u kojem se izlazu motiv optuzbe i sadrZzaj optuZzenika.o>

osoba koja onemogucava takva politicka kretanja. Tudman je rekao da njegovo neslaganje s Bakaricem datira od pisanja
referata za Republicku konferenciju Socijalistickog saveza kada je on (Tudman) napisao kako su domobrani u NOB-u
bili baza iz koje je NOV-a crp(i)la svoje snage, pa prema tome svi domobrani nisu bili neprijateljski orijentirani, ve¢
su bili jedan od izvora NOV-e. Prema rijecima Tudmana, Bakari¢ je znao za te konstatacije i sloZio se s njima, a kada
je referat procitan onda je zbog toga napao Tudmana. Osvréudi se na nacionalni sastav u politickom rukovodstvu
SRH Tudman je rekao: “Dragosavac kao Srbin nam je glavni covjek u Federaciji, a Balti¢ koji nas hoce (uhititi) je kao
Srbin glavni covjek u Republici. Sto moze Milka Planinc pored ove dvojice uciniti. Ona je samo pijun.” Dodao je da
u [NA sve vodece pozicije drZe Srbi i istakao: “U ratu smo se svi borili da bi se ostvarila ravnopravnost, ali kada je rat
zavrsio braca Srbi to nisu htjeli”. Izvor: - s(u)radnik “Toni”, - “Soca”, I/1 D. Starcevié, R. Crevar, VIII/ MB, Zdravko
Mustac. Vukovic 2004, 28. Svjestan kako ce o svakoj njegovoj rijeci suditi drugi u vrijeme za koje je vjerojatno da ce
dodi i da ée Hrvati imati svoju samostalnu Hrovatsku, on u ispitivanju naglasava: priznajem djelo, ali ne i krivnju!
912 Vise vidi u: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG: inf. br. 121/1981 od 16.2.,, inf. br. 148/1981 od 23.2,,
inf. br. 149/1981 od 23.2., inf. br. 150/1981 od 23.2., inf. br. 155/1981 od 24.2., inf. br. 436/1981 od 22.4. Usp.
Vukovi¢ 2004, 29. Tijekom cijelog drugog procesa protiv Franje Tudmana protezu se: (bilo kao motiv obrane
ili kao glavni prigovor zbog stanja u kojemu se nalazi hrvatski narod) dva temeljna pitanja na koja se mora odgovoriti:
a) nacionalna suverenost velikih, malih i najmanjih naroda; b) integracija na priznanju nacionalnih sloboda svih
naroda, a ne nadnacionalnim integracijama.

913 Usp. Vukovié 2004, 31-32. U obrani se Tudman pozivao na pravo na znanstveni rad, slobodu misljenja i
iznoSenja stavova, isti¢uci da ga se tereti samo za verbalni iskaz, a ne za konkretno djelovanje. Naglasavao
je da su njegovi istupi ve¢ bili sadrzani u ranijim radovima, dok mu se optuzbom osobito stavljalo na teret
da neistinito prikazuje polozaj hrvatskoga naroda u SFR] kao neravnopravan i pod¢injen.

914 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Tudman Franjo br. 229562, 845-851.

915 O optuznici vise vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Tudman Franjo br. 229562, 852-859. Usp.
Vukovi¢ 2004, 33. U montiranim politickim procesima, to je supstrat optuZenja koji tuZiteljstvo nije trebalo
dokazivati, jer ga je ono “predmnijevalo”, a sam optuzZeni nije mogao o tome raspravljati jer mu je odgovoreno da to
nije ¢injenicni opis djela za koji ga se tereti i nije predmet dokazivanja, jer je predmet dokazivanja samo djelo.
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Sva zbivanja pokazuju zapravo duboka proturje¢ja izmedu, proklamiranih, programskih
nacela SKJ i Ustava SFR] “o pravu svakog naroda na svoju drZzavnost i na samoodredenje do
odcjepljenja” i stvarnosti, koja ta prava ogranic¢ava i sputava. Na toj konstataciji “zaustavljaju se
optuZnica i sud te prestaje svaka rasprava”. Tudmanove tvrdnje i dokazivanja nista nisu
izmijenili pod to¢kom b) optuZnice, gdje se inkriminiraju izrecene rije¢i u razgovoru s novinarom
Vladimirom Markoviéem, koji je sve poslije objavio u svojoj verziji u ¢asopisu Hrvatska drZava, br.
279 iz kolovoza 1978.,

“gdje se kao klju¢ni problem nacionalnog pitanja u Jugoslaviji isti¢e odnos izmedu Srba i

Hrvata”.

U sklopu iznoSenja svoje obrane Tudman je na glavnoj raspravi (list spisa 78.) otvoreno
upitao “Sto je to lazno ustvrdio u tom inkriminiranom tekstu”.9®¢ Tudman je nadalje u istom
kontekstu nastavio glede odredenih potenciranja broja Zrtava u Jasenovcu, a samim time i
kolektivne krivice hrvatskog naroda.?’” U sklopu ovih razmatranja Tudman pise pismo Dusanu
Dragosavcu 30. srpnja 1981. (list spisa 241.).928¢ Nadalje je Tudman u jednome trenutku spontano
priznao zasto se nasao u poloZaju optuzenika (159. list spisa).?? Kako je optuZeni Tudman dao u
spis svoju napisanu obranu,®? na isti nacin je postupio i tuzitelj koji je u spis dao svoju napisanu
zavrsnu rije¢, koja je imala dodatno znacenje za sud jer je posluzila kao obrazloZenje presude.

Tako provedeni postupak dobio je i kona¢ni izgled izricanjem presude 20. veljace 1981., kojom je

916 Usp. Vukovié¢ 2004, 34-35. Tudman je smatrao da je klju¢no nacionalno pitanje u Jugoslaviji bilo pitanje
odnosa izmedu Srba i Hrvata, pri ¢emu je drzao da takva ocjena ne proizlazi samo iz osobnoga misljenja,
nego i iz ozbiljne znanstvene analize povijesno-nacionalnih, drzavno-pravnih, gospodarsko-kulturnih,
etnografskih i geopolitickih ¢imbenika njihova zasebnog razvoja i zajedni¢koga Zzivota u SFR]. Prema
njegovu sudu, sva su ostala nacionalna pitanja, unato¢ svojoj vaznosti, bila manjega znacenja u odnosu na
taj temeljni odnos.

917 Vige vidi: Vukovié¢ 2004, 35. Druga moja toboZe “lazna tvrdnja” u tom inkriminiranom tekstu jest da je po
statistickim podacima u svim logorima i zatvorima NDH za vrijeme Il. svjetskog rata iz Hrvatske poginulo 60.000
liudi, i to Srba, i Hrvata, i Zidova, i Cigana i dr., $to je rekao sam “ogroman broj i uzasan zlocin”, ali sam protiv toga
da se taj broj udeseterostrucuje samo za Jasenovac na 600.000 samo i jedino zato da bi se potencirala nekakva kolektivna
i trajna krivica hrvatskog naroda.

918 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 1033/1981 od 21.10. Akcija “Vir”, Izvor: “Soca”. HR-
HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Tudman Franjo br. 229562, 916-918. Pismo Franje Tudmana iz KPD
Lepoglava Stani Dolancu i Pavlu GaZiju od 8. studenog 1982. Rajovi¢ 1970, 214. Stane Dolanc (16. XI 1925.
Hrastnik) clan Izvrsnog biroa Preds(j)ednistva SK]. Stane Dolanc bio je savezni sekretar za unutarnje poslove od 16.
svibnja 1982.-15. svibnja 1984. Spasi¢ 2000. Vukusic¢ 2002, 184.

919 Vise o glavnoj raspravi vidi u: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG: inf. br. 149/1981 od 23.2., inf. br.
150/1981 od 23.2., inf. br. 155/1981. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Tudman Franjo br. 229562, 873-
896. od 24.2. Usp. Vukovié 2004, 30-40.

920 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 121/1981 od 16.2., inf. br. 225/1981 od 9.3.
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Tudman proglasen krivim i osuden na 3 godine zatvora i izreCena mu je sigurnosna mjera zabrane
javnog nastupanja u “Stampi (tisku), na radiju, televiziji i javnim skupovima” te objavljivanje i
izdavacke djelatnosti na vrijeme od 5 godina.??! Nakon Zalbe uloZene na presudu Vrhovni sud SR
Hrvatske donio je 13. listopada 1981. svoju presudu Kz-443/81, (list spisa 204.). Vijece je odbilo
zalbu i potvrdilo prvostupanjsku presudu.22 ObrazloZenje presude Vrhovnog suda zapravo je
uobic¢ajena protuhrvatska praksa u ondasnjim politickim procesima.92?

Tudman je i u ovome predmetu podnio “Zahtjev za izvanredno preispitivanje
pravomocne presude” (list 212.) Saveznom sudu u Beogradu. Iako je izvanredni pravni lijek bio
detaljno obrazloZen, Savezni sud u Beogradu ga je odbio uz kratko obrazloZenje u svojoj presudi
Kps-58/81 od 18. svibnja 1982. (list spisa 264.) Uz priloZene nalaze viSe lije¢nika Tudman 14.
lipnja 1982. podnosi zahtjev za izvanredno ublaZzavanje kazne iz zdravstvenih razloga (list spisa
272.), kojem Vijece Okruznog suda daje negativno misljenje te ga Vrhovni sud, pod brojem I-Kr-
637/82, 2. prosinca 1982. odbija. Tudman je poceo izdrZzavati kaznu od 3 godine prema presudi,
stoga je u zatvor primljen 12. sije¢nja 1982.,92* dok je 23. veljace 1983. iz zdravstvenih razloga doslo
do prekida izdrZzavanja kazne.%> U meduvremenu je s Tudmanom 20. listopada 1983. obavljen

obavijesni razgovor u “Odjelu za suzbijanje privrednog kriminaliteta GSUP-a Zagreb” 926

921 O presudi vige vidi u: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 155/1981 od 24.2. HR-HDA-1561-
SRH-RSUP-SDS, dosje Tudman Franjo br. 229562, 897-898. Usp. Vukovié¢ 2004, 40-42. Tudman 2011-1, 11,
292. M. Tudman u “Uvodu”. Usp. HE MI 2021, U veljaci 1981. ponovno je osuden na tri godine zatvora i pet
godina zabrane javnoga djelovanja zbog intervjua (...) U zatvoru u Lepoglavi bio je od sijecnja 1982. do veljace 1983.,
kada je pusten radi lijecenja; u svibnju 1984. vracen je u zatvor radi izdrZavanja ostatka kazne, ali je u rujnu iste
godine, zbog zdravstvenoga stanja, uvjetno pusten.

92 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 1126/1981 od 4.11. Akcija “Vir”, Izvor: “Soca”. Tudman
Franjo (OO), Kaji¢ Nikola. CK je 26.7.1981. godine donio odluku da se ta presuda potvrdi. O presudi Vrhovnog
suda i potvrdivanju prvostupanjske presude vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Tudman Franjo
br. 229562, 900-903. Vukovi¢ 2004, 40-42 (41). Jedan od ¢lanova Vije¢a Uros Funduk, za vrijeme agresije na
Republiku Hrvatsku bio je u Kninu visokopozicionirani sudac.

923 Usp. Vukovié 2004, 41-42. U njegovoj obrani i Zalbi razvidno je da jo$ od 1971. Tudman ustrajno ponavlja
istu tezu: da je hrvatski narod u SFR] bio izlozen politickoj, drustvenoj, gospodarskoj i kulturnoj
podcinjenosti te gospodarskom izrabljivanju, koje je interpretirao kao posljedicu velikosrpske hegemonije.
924 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 35/1982 od 14.1. Izvor: subjekti DSZ Okruznog zatvora
Zagreb. Franjo Tudman (OO) - upucivanje na izdrzavanje kazne u KPD Lepoglava.

925 O prekidu izdrzavanja kazne vise vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Tudman Franjo br. 229562,
904-905. Usp. Tudman 2011-1, 12., 2011-2, 252.

92 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Tudman Franjo br. 229562, 919-923. Oul. sl. osoba BoZo
Kovacevi¢, (Davatelj obavjestenja) Dr. Franjo Tudman, Napomena: Sa zabiljeskom koja je napisana o ovom danasnjem
razgovoru upoznat sam i slaZem se s njenim sadrzajem, ali je ne mogu potpisati iz nacelnih razloga, jer (sam) kao
povjesnicar upoznat da su one mogle kasnije biti manipulirane.
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Dok je trajalo prikupljanje lije¢nicke dokumentacije, prekid izdrzavanja kazne ukinut je
25. svibnja 1984. Stoga je Tudman ponovno morao u zatvor u Lepoglavu gdje je ostao do 25.
kolovoza 1984., kad je ponovno iz zdravstvenih razloga prekinuo izdrZavanje kazne.??” U skladu
s novim lije¢ni¢kim nalazima i izvjeS¢em Centra za socijalni rad od 27. lipnja 1984., a uz
protivljenje Okruznog javnog tuziteljstva, Vrhovni sud je 19. studenog 1984. pod brojem Kr-
488 /84 prihvatio zahtjev za izvanredno ublazavanje kazne i smanjio Tudmanu kaznu na 2 godine
i Sest mjeseci (340. list spisa).”28 Kako je Franjo Tudman u dva navrata ukupno proveo jednu
godinu, Cetiri mjeseca i jedanaest dana u zatvoru, ispunjeni su zakonski uvjeti za podnosenje
zahtjeva za uvjetni otpust. Ve¢inom su se uzimali u obzir socijalni i zdravstveni razlozi, koji su u
izvjes¢éu Centra za socijalni rad od 27. lipnja 1984. potanko i uvjerljivo obrazlozeni, a prihvatio ih
je i Vrhovni sud.®?” Nakon isteka roka podnesena je zamolba za prestanak mjera sigurnosti s
obrazloZenjem kako ih treba ukinuti jer se Tudman nije mogao javno braniti od izvjesnih napada
(list spisa 345.) Rjesenjem od 30. lipnja 1987., s pomoénim brojem Kv-253/87 (list spisa 358.),
Vijec¢e Okruznog suda (Vladimir Turk i Vladimir Pavlekovi¢) odbilo je zamolbu za ukidanje mjera
sigurnosti.®? Na temelju zahtjeva Okruznog suda u Zagrebu, KPD Lepoglava dostavio je izvjeSce
glede zamolbe za ukidanje zabrane javnog nastupanja, koja je odbijena 30. lipnja 1987.931 Odluka

je zabiljeZena u Sluzbenom upisniku ZOZ-a Gradskih sudaca za prekrsaje u Zagrebu, Pordiceva

4.932

9270 ponovnom prekidu izdrzavanja kazne vige vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Tudman
Franjo br. 229562, 912-913. Usp. Vukovic 2004, 43.

928 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 51/1978 od 27.2. O rjeSenju Vrhovnog suda Hrvatske
o ublazavanju kazne vise vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Tudman Franjo br. 229562, 914-915.
Tudman 1981. Banac 1995, 13-111. Cosi¢ 2020.

929 Usp. Vukovié¢ 2004, 43. Republicki sekretarijat za pravosude i upravu donio je 22. studenoga 1984. rjesenje br.
03.319/4-1984 o uvjetnom pustanju dr. Tudmana iz zatvora, s time da mu uvjetni otpust traje od 25. studenoga 1984.
do isteka kazne, tj. do 13. sijecnja 1986. (344. list spisa). Iz spisa se ne vidi da bi taj uvjetni otpust mogao biti prekinut.
930 Usp. Vukovié 2004, 44. Cijeli taj spis zavrsava listom broj 370, sluzbenom biljeskom da su sve “radnje izvrsene
i spis treba i¢i u arhivu” nadnevkom 23. oZujka 1988.

931 Usp. Vukovi¢ 2004, 44. Uz prijedlog da se zamolbi ne udovolji, piSe; ...nastoji se prikazati intelektualnim
predstavnikom hrvatskoga naroda i borcem za istinu... Prema kazni ima negativan stav, politicki je negativan s
ekstremnim nacionalistickim stavovima.

92 Vige vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Tudman Franjo br. 229562, 968-969. Svezak 1., godina
1989., pod rednim brojem 1037., zaprimljena je 4.12.1989. prijava GSUP, Odjel za suzbijanje PK, 63/89, protiv
Tudmana Franje, Nazorova 59, rodenog 14.5.1922., “radi prekrsaja iz cl. 3. st. 1. Zakona o prekrsajima protiv javnoga
reda i mira”. Usp. Vukovi¢ 2004, 47-49 (48). HR-HDA-SRH-RSUP, SUP Zagreb, “Odjel za suzbijanje
privrednog kriminaliteta”, broj: 511-18-13/5-2217 /89, od 10. svibnja 1990. kojim se naznac¢uje “odustajanje
od Zahtjeva za pokretanje prekr$ajnog postupka”.
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Analiza razli¢itih oblika djelovanja jugoslavenskoga komunisti¢kog rezima protiv Franje
Tudmana u razdoblju od 1970. do 1990. pokazuje da je, zbog dosljednoga zastupanja rjesenja
hrvatskoga nacionalnog pitanja te artikulacije politicke koncepcije samostalne i neovisne hrvatske
drzave, bio percipiran kao jedan od klju¢nih aktera politi¢kih inicijativa usmjerenih ostvarenju
navedenih ciljeva.?® Istodobno, komparativna analiza politickih procesa u tadasnjim
komunistickim drZavama pokazuje da je njihov zajednicki strukturni element bila zastita
komunistickoga sustava kao temeljnoga objekta kaznenopravne i politi¢ke represije. lako su takvi
procesi formalno bili legitimirani zasStitom wustavnoga poretka, drustvene stabilnosti i
socijalistickih politickih vrijednosti, njihova je stvarna funkcija bila oc¢uvanje monopola
komunisticke vlasti te neutralizacija svih oblika politickoga djelovanja koji su taj poredak
dovodili u pitanje. U procesima vodenima protiv Franje Tudmana taj je represivni obrazac,
medutim, poprimio specifi¢na obiljeZja. Zastita komunistickoga sustava u tim je procesima imala
sekundarno znacenje, dok je primarni objekt zastite bila jugoslavenska drZzavna zajednica kao
politicki i ideoloski okvir suprotstavljen teZnjama za uspostavom samostalne i suverene hrvatske
drzave. S time je usko bilo povezano i nastojanje o¢uvanja dominacije i utjecaja velikosrpskoga
imperijalizma nad Hrvatskom i hrvatskim narodom. Takav se obrazac politi¢ke i pravne represije
legitimirao razli¢itim ideoloskim i normativnim formulacijama, medu kojima su osobito mjesto
zauzimale zastita “bratstva i jedinstva”, “ustavnoga poretka” te nacela jednakosti gradana
“samoupravljaca”. Slijedom navedenoga, politicki procesi protiv Tudmana ne mogu se tumaciti
isklju¢ivo kao izraz obrane komunistickoga sustava, nego i kao instrument ocuvanja
jugoslavenskoga drzavnog okvira i postoje¢ih odnosa politicke mo¢i, koji su bili u izravnoj

suprotnosti s nastojanjima usmjerenima prema ostvarenju hrvatske drzavne samostalnosti.®

933 Usp. Vukovié¢ 2004, 44-49.

934 Usp. Vukovic¢ 2004, 19. Analiza predmetnoga procesa pokazuje da su politi¢ki procesi u Hrvatskoj imali
osobitu sadrzajnu i strukturnu obiljeZenost u odnosu na usporedive primjere u drugim komunistickim
drzavama, kao i u ostalim republikama jugoslavenske federacije. Njihova se specifi¢nost ocitovala u
isprepletenosti nacionalne i ideoloske sastavnice represije, pri ¢emu hrvatski slucaj u $irem komparativnom
okviru upucduje na postojanje dvostruke podcinjenosti. Prva je bila nacionalne naravi i ocitovala se u
suzenom prostoru za autonomno artikuliranje hrvatskih politickih i nacionalnih interesa unutar
jugoslavenskoga federativnog poretka, dok je druga bila ideoloske naravi, buduéi da se odvijala unutar
normativnoga, institucionalnoga i represivnoga okvira komunisti¢koga sustava. Upravo je medudjelovanje
tih dviju sastavnica odredivalo specifican karakter politi¢kih procesa u Hrvatskoj, razlikujuci ih od srodnih
oblika politi¢ke represije u drugim komunistickim sredinama. U tom smislu, hrvatski su politi¢ki procesi
predstavljali ne samo sredstvo zastite postojecega ideoloskog poretka, nego i instrument ograni¢avanja
nacionalno-politicke emancipacije u okolnostima jugoslavenske drzavne zajednice.
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Kako je ve¢ naznaceno, i nakon smrti Josipa Broza Tita vodstvo SFR] zadrZalo je izrazito
razlic¢it odnos prema vodec¢im disidentima i oporbenim grupacijama u SR Hrvatskoj, SR Srbiji te
prema Srbima u SR Bosni i Hercegovini. Tako su Dobrici Cosic¢u, istaknutomu srpskom
knjizevniku i politi¢aru koji je zastupao velikosrpske politicke pozicije, kao i Milovanu Dilasu te
brojnim drugim kriti¢arima reZima, bili omoguceni javni istupi, davanje intervjua i otvoreno
kritiziranje komunistickoga i represivnog sustava Jugoslavije. Nasuprot tomu, hrvatskim
disidentima i zagovornicima politicke slobode takav prostor javnoga djelovanja bio je znatno
suzen ili posve onemogucen. Cak i u slucajevima kada je takva djelatnost bila djelomi¢no
tolerirana, Sluzba drzavne sigurnosti i pravosudna tijela pokretali su kaznene postupke sa ciljem
onemogucavanja javnoga djelovanja takvih osoba, osobito u inozemstvu.%

U kontekstu istih politi¢kih zbivanja Marko Veselica zastupao je stajaliste da bi smrt Josipa
Broza Tita trebala otvoriti prostor za novo promisljanje temeljnih pitanja demokracije, kao i
poloZaja hrvatskoga naroda unutar jugoslavenske federacije. Polaze¢i od takvoga razumijevanja
politickoga trenutka, osjecao je potrebu hrvatskoj i medunarodnoj javnosti iznijeti hrvatske
prijedloge i politicke mogucnosti, sa ciljem poticanja politicke svijesti i angazmana najsvjesnijega
i najodlu¢nijega dijela “intelektualno-politi¢kih snaga tadasnje Republike Hrvatske” %3¢ Odluku o
davanju intervjua dodatno je ucvrstilo iskustvo teske robije izdrzane u Kazneno-popravnom
domu Stara Gradiska.%”

Intervju je objavljen u tjedniku Der Spiegel posredovanjem njemackoga novinara Hansa
Joachima Bornemanna, pri ¢emu je Veselica bio u cijelosti svjestan mogucih politickih i
pravosudnih posljedica svojega javnog istupa. Ipak, prevladalo je uvjerenje da je duzan

pridonijeti razjasnjavanju okolnosti povezanih s gusenjem Hrvatskoga proljeca u prosincu 1971.,

9% Veselica 2002, 166. S druge strane, u domacim medijima nije postojao prostor za njihovo javno djelovanje,
dok se istodobno dosljedno provodila strategija prema kojoj hrvatski demokratski akteri, koje je rezim
oznacavao nacionalistima i Sovinistima, nisu imali mogucénost javnoga istupanja. Takva je praksa
legitimirana tvrdnjom da oni, navodno, djeluju s “ustaskih” pozicija protiv, “prema sluzbenoj interpretaciji,
slobodne, demokratske i ravnopravne zajednice” jugoslavenskih naroda, odnosno SFRJ.

%6 Veselica 2002, 166. U izvjesnom smislu bilo je za ocekivati kako ¢e velikosrpske boljsevicke i
hegemonisticke snage nastojati povecati svoju mo¢ i dominaciju u zajedni¢koj drzavi i njezinim saveznim
servisima, kao i poloZaje i nadmo¢ Srba u Hrvatskoj i BiH te da ¢e to biti nova jos veca opasnost za opstanak
i buduénost hrvatskog naroda, nego sto je bila za Zivota Josipa Broza Tita i pored njegove barbarske, opasne
sje¢e Hrvatskoga proljeca i njegovih klju¢nih sudionika u Karadordevu 30. studenogai1.i2. prosinca 1971.
97 Veselica 2002, 166-167. Koji je bio u rukama velikosrpskih, moZemo reci etnickih snaga, doSao sam do saznanja
da Jugoslavija ne moZe opstati i da sve treba uciniti da se Hrvatska organizira za izlazak iz nje i stvaranje samostalne
demokratske Republike Hrvatske.
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“kao i iznijeti viziju kuda bi trebala i¢i Hrvatska nakon smrti diktatora Josipa Broza

Tita” .98

U intervjuu je Veselica opsirno odgovorio na 16 unaprijed postavljenih pitanja, koja su se
odnosila na; poloZaj hrvatskog naroda u komunisti¢koj Jugoslaviji, sjecu Hrvatskog proljeca,
kazneni progon grupe u kojoj je bio prvooptuZzeni, zatim boravak u zatvoru u Staroj Gradiski, ali
i analizu metoda i ciljeva toga progona, kao i stanja medu hrvatskim intelektualno-oporbenim
snagama u Hrvatskoj i odnos prema iseljenoj Hrvatskoj, europskim i svjetskim ¢imbenicima i
njihovom gledanju na bitne i konkretne probleme opstanka i budu¢nosti hrvatskog naroda.’
Zbog toga je ponovno osuden od strane Okruznog suda u Zagrebu na kaznu strogog zatvora od
11 godina te 4 godine izgona iz javnosti, 0

“po Kaznenom zakonu SFR] zbog krivi¢nih (kaznenih) djela iz ¢lanka 133. stavak 1.,

¢lanka 134. st. 1. i ¢lanka 131”7 .94

Veselica je smatrao da su kasnija politicka zbivanja, nakon njegove presude u listopadu
1981., potvrdila ispravnost njegovih stavova te da bi prihvacanje njegovih i sli¢nih intelektualno-
domoljubnih stajalista moglo znacajno doprinijeti mirnom razrjeSenju odnosa izmedu hrvatskog
i srpskog naroda u Jugoslaviji. U svojem je izlaganju naglasio da je, u borbi za temeljni fizicki,
duhovno-intelektualni, moralni i nacionalni opstanak te oc¢uvanje osobnog dostojanstva, u vise

navrata bio prisiljen posegnuti za Strajkom gladu.9*2 Svi dokazi koje je M. Veselica iznio zajedno

938 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG: inf. br. 396/1981 od 14.4. Veza: inf. br. 354/1981 od 7.4. Akcija
“Vir”, Izvor: zapisnici Okruznog suda u Zagrebu od 7.4.1981., TKTR, Veselica Marko (OO) - nastavak istraznog
postupka. inf. br. 418/1981 od 21.4. Akcija “Vir”, Izvor: zapisnik Okruznog suda Zagreb od 16.4.1981.Veselica
Marko (OO) - nastavak istraznog procesa. inf. br. 480/1981 od 28.4. Akcija “Vir”, Izvor: zapisnik OkruzZnog suda
Zagreb od 24.4.1981.Veselica Marko (OO) - nastavak istraznog procesa. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje
Veselica Marko br. 205673, 775/781.

99 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Veselica Marko br. 205673: 908/722-724/729, 746/752-
754/760, 755/761-760/766, 790/796-795/801, 811/817-814/820. Zahtjev za provodenje istrage. OJT, Zagreb,
Broj: KT 44/81 od 5. veljace 1981. Kaznena prijava, (RSUP, SDS Centar Zagreb, Broj 130/11 od 27.3.1981.), Zahtjev
za prosirenje istrage, OJT, Zagreb, Broj: KT 44/81 od 30. ozujka 1981. RjeSenje o odredivanju pritvora. HR-HDA-
1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 504/1981 od 30.4. Akcija “Vir”. Izvor: TKTR.

940 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Veselica Marko br. 205673: 901/907-1103 /917, 1110/ 919-947 / 954.
Presuda Okruznog suda Zagreb od 9. rujna 1981. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 917/1981
od 14.9. Veza: 912/1981 od 9.9. Akcija “Vir”. Izvor: Zapisnik Okruznog suda Zagreb od 9.9.1981. Veselica Marko
(OO) - izrecena presuda.

941 Veselica 2002, 167. Ova presuda bila je vrlo opasna i dalekoseZna. Njen je cilj bio da me se intelektualno, psihicki,
emocionalno pa cak i fizicki potpuno rastroji i unisti.

942 Veselica 2002, 169. Kako me je optuznica Okruznog suda u Zagrebu, podignuta u svibnju 1981., htjela povezati
s pobunom Albanaca u Kosovu i drasticno osuditi, fizicki, duhovno i moralno degradirati i unistiti, morao sam se
posluZiti strajkom gladu u petom i Sestom mjesecu 1981. da bih odgodio sudenje i da bih barem minimalno mobilizirao,
duhovno-intelektualne i moralne snage svoga naroda i ovjecanstva, ne samo radi moje osnovne i moralne zastite, kao
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sa svojim braniteljima nisu bili dovoljni, nego mu je u politickom sudskom procesu u svrhu

odrzavanja Jugoslavije i velikosrpske dominacije odredena drasti¢na kazna.

Od 11 godina strogog zatvora i Cetiri godine izgona iz javnosti, koju je dalo Sudsko vijece na celu
s predsjednikom Dragutinom Hamiltonom, koji je za nagradu postao predsjednik Upravnog suda
Socijalisticke Republike Hrvatske, a nakon prvih slobodnih demokratskih izbora u Hrvatskoj i nakon
ustolicenja Hrvatskoga sabora, Vlade i ostalih institucija novostvorene nezavisne i demokratske

drZave Hrvatske postao je bez prepreka odvjetnik.9%

Upravo ovaj podatak upucuje na cinjenicu da su pojedini represivni, ali i
pravosudni segmenti sustava nastavili djelovati i u novom demokratskom poretku, koji bi po
svojim nacelima trebao biti suprotan prethodnom jugoslavenskom totalitarnome rezimu. Takav
nalaz nesumnjivo zahtijeva detaljniju analizu, jer je rije¢ o znac¢ajnom fenomenu koji, osobito kroz
ovako izraZene primjere, moze posluziti kao temelj za daljnja istraZivanja i utemeljene zakljucke.

Vrhovni sud Hrvatske, Broj: Kz 10/1982-5, djelomi¢no je uvazio zalbu Marka Veselice te
ga osudio na jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju od 7 godina.?* S izricanjem druge visegodisnje
zatvorske kazne i dugotrajnog zabrana javnog istupanja, Veselica je, od pocetnog proganjanja
1971., pa sve do pocetka viSestranacja, bio gotovo neprekinuto zatvoren. On je bio posljednji
kojemu je Sluzba drzavne sigurnosti dala odobrenje za izdavanje putovnice,> nakon
mnogobrojnih intervencija humanitarnih civilnih udruga, znanstvenih akademija i nekih
drzavnika.

Prema analitickim procjenama Sluzbe drzavne sigurnosti Veselica je tijekom cijeloga

promatranog razdoblja bio prepoznat kao jedna od istaknutijih i politicki najrelevantnijih osoba

i zaStite moje obitelji, nego radi temeljne sadasnje i buduce zastite cijelog hrvatskog naroda u teroristickom mlinu
velikosrpske hegemonisticke Jugoslavije i njenih ambicija da oruZjem, nasiljem i krivotvorinom unisti cijeli hrvatski
narod, onemoguci njegovo oslobadanje, izlazak iz velikosrpske, nasilno stvorene Jugoslavije i stvaranje nezavisne,
slobodne, demokratske i napredne Republike Hrvatske. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Veselica
Marko br. 205673, 824 /830-838/844. Optuznica. D. BilandZzi¢ 1985, 495-500.

943 Veselica 2002, 169. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Veselica Marko br. 205673: 955/962-
970/977, 971/978-982/989, 990/997-994/1001, 995/1002-997/1004, 998/1005-1001/1008, 1002/1009-
1017/1024, 1027/1034-1034/1041. Veselica Kata, ud. pok. Petra, Zalba na Presudu Okruznog suda Zagreb pod
posl. brojem K. 194/81-82. od 9. rujna 1981. Zalba optuZenog protiv presude br. K-194/81. od 9. rujna 1981. HR-
HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 292/1982. od 15.3. Odgovor Republickog sekretarijata za pravosude i
upravu SRH u vezi Zalbi medunarodnim institucijama V. Gotovca, dr. F. Tudmana i dr. M. Veselice, Br.: I - 87/23
od 12. travnja 1982. (Br.: Str. pov. 9/1982. od 1. travnja 1982.)

944 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-5SDS, dosje Veselica Marko br. 205673, 1035/1042-1064/1071. Djelomicno
uvaZena zZalba i preinacena presuda Vrhovnog suda Hrvatske Br.: I KZ 10/1982-5 od 10. lipnja 1982.

945 Usp. Stani¢ 2005, 58-59, 169. Manoli¢ 2016, 233-234.
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hrvatske oporbene scene.?¢ Zbog toga je sve do uvodenja viSestranackoga demokratskog poretka
nadzor nad njim predstavljao jedan od prioritetnih zadataka SDS-a.%47

Jednako tako, Vlado Gotovac ponovno se nasao u gotovo istovjetnoj Zivotnoj situaciji
tijekom drugoga sudskog procesa, odrzanoga pred Velikim vije¢em Okruznoga suda u Zagrebu
od 2. do 4. lipnja 1981.948

U svojim objavljenim razmatranjima Vlado Gotovac ukazuje na ¢injenicu da su njegova
stajalista u rezimskom diskursu bila prikazivana “kao posao sluge reakcionarnih krugova izvan
zemlje” 94 Za optuznicu nije postojalo konkretno djelo koje bi bilo povezano s njegovim

stvaralastvom, koje je obuhvacalo dvadesetak objavljenih knjiga. Niti su njegove izjave imale

%6 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/7/1982, 12/17. Jedn(u) od najznacajnijih uloga
u ovakvoj aktivnosti ima Marko Veselica, koji tvrdi da “okosnicu ove borbe” predstavlja Franjo Tudjman (nad kojim
je realiziran veci dio akcije “Soca”). Takodjer se doslo do podataka da tzv. “hrvatska opozicija” ima rukovodecu grupu
liudi koju sacinjavaju Franjo Tudjman, Vlado Gotovac, Hrvoje Sosi¢, Marko Veselica. Na ovaj nacin dobivaju se
konture ilegalne organiziranosti. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, §if. 32, r. br. 23/13/1981, 13/20. U
nastojanju da prosire svoj utjecaj i potaknu na aktivnost Siri krug nacionalista u SRH, ostvarili su kontakte, kroz
upornu djelatnost M. Veselice, s odredenim nacionalistickim grupama u Rijeci, Splitu i Zadru. HR-HDA-1561-
SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 98/1980. od 28.1. Sale Petar (POO) - misljenje o najistaknutijim nacionalistima u
Zagrebu, Na sastanku s operativnom vezom “Varga” 15.1.1980. godine u Zagrebu Petar Sale je u kontekstu razgovora
o zdravstvenom stanju Predsjednika Republike iznio misljenje o tome koji bi od hrvatskih nacionalista bio najpogodnija
licnost za “vodju”. Usporedjujuci Marka Veselicu (OO) s Franjom Tudjmanom (OO), rekao je: “Ja sam Marku
Veselici osobno rekao da ukoliko bude neka situacija, koju sam mu obrazloZio, da ¢u ja biti uz njega. On je meni
najzreliji i najozbiljniji od svih, najspremniji rukovodno, a to je bitno.”, Izvor: - operativna veza “Varga”, -
privremeno ozvucenje, I/3 Kovacevié B., Zdravko Mustac.

247 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 37/1978. od 17.2. Perica Puro, Perai¢ Ratko i dr. -
aktivnost u KPD Stara Gradiska, Perica Duro i Peraic¢ Ratko aktivno rade sa grupom politickih osudenika koji su se
ranije okupljali oko Veselice Marka. Prije izlaska na slobodu Veselica je sa spomenutom dvojicom u tancine razradio
zadatke, nacin rada, konspirativnost, upozorio na pojedince za koje je rekao da su kolebljivi, dogovorio mogucnost
organiziranja kanala za medusobno dopisivanje. Bilo je govora i o aktivnoj sluzbenoj osobi koja bi dosla u obzir kao
posrednik. Obzirom da smo proslih godina utvrdili i otkrili dva kanala u kojima se radilo o aktivnim radnicima
(djelatnicima) KPD, koji su odredenim grupama osudenika sluZili kao posrednici, poduzeli smo sve da otkrijemo kanal
ukoliko on postoji. Perica Puro, Perai¢ Ratko, Dumanci¢ Tomo i drugi tvrde da je pustanje Marka Veselice na slobodu
uslijedilo zato sto se moralo, i Sto ce Jugoslavija s tim potezom u mnogome profitirati na Zapadu. Jugoslavija da je na
to tesko pristala, jer da je Veselica glavni (nositelj) borbe hrvatskog naroda za slobodu i da ée on takav ostati. Perica
Duro smatra da je najvaznije Sto je Veselica izasao, jer on nece ostati pasivan kao mnogi drugi koji su izasli na slobodu,
ne moZze gledati skrstenih ruku kako se muci i progoni hrvatski narod. Dogovorili su se da jedna svjetska komisija
posjeti KPD Stara Gradiska. Veselica je dao Perici rijec da e ispuniti sve (obveze) prema svom narodu makar morao
Zrtvovati i svoju (obitelj). Zbog toga, rekao je Perica moZemo biti ponosni na Marka Veselicu jer je on danas nasa
glavna politicka licnost u Hrvatskoj i budimo sretni sto je ipak izasao Ziv, jer je stanje u ovoj zemlji neu(s)poredivo za
nas povoljnije nego Sto je bilo 1971. godine. Izvori: suradnici “Omer” i “Vule”, 1I/ (Dusan) Ceko, Sveto Bilusié.
Vaznost Marka Veselice u promatranom razdoblju razabire se iz cjeline izloZenoga teksta. Primjerice, o
tome vise vidi u biljeskama: od (580) do (602).

248 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 670/1981. od 8.6. Akcija “Vir”, Gotovac Vlado (OO) - treci
dan sudenja i izricanje presude. Gotovac 1989, 115-139. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Gotovac
Vlado br. 204605, 445-452. Optuznica KT-352/80 od 2. travnja 1981.

949 Gotovac 1989, 117-118 (117).

256



bitne veze s optuZznicom, koja nije uvazavala sadrzaj njegovih djela. Temelji njegovih izjava bili
su ve¢ izloZeni u ovim djelima, “za koja optuznica nije pokazala nikakvo zanimanje”. Njegov
cjelokupni intelektualni pristup zapravo nije bio relevantan za optuZznicu, jer je ve¢ samo
iznosenje “neke informacije o njegovom svakodnevnom privatnom zivotu” smatrano kaznjivim.
Primjerice, prema optuZnici, samom ¢injenicom $to je izjavio da nema putovnicu, nije zaposlen te
nije mogao objaviti svoje radove, vec je to predstavljalo osnovu za optuzbu,

“pocinio krivi¢no (kazneno) djelo protiv osnova socijalistickog samoupravnog drustva i

sigurnosti SFR]”.950

Analogno optuZznici, Gotovac je i na sudenju i u Staroj Gradiski i poslije nje “u svakom
pogledu ostvarivao svoja ustavna prava” i “osnovna gradanska prava i slobode”. Zato je on
isticao razliku izmedu ovih prava i stanja ¢injenica.%! Stoga je optuznica i izostavljala cjelinu kako
bi mogla dati smisao pojedinostima. Primjerice, dogadaj s talijanskom novinarkom Clarom
Falcone nije bio karakteristican samo po nacinu izvodenja dokaza, ve¢ jo$ vise po njihovoj

usmjerenosti, odnosno, po onome $to se njima nastojalo dokazati.>>2

%0 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Gotovac Vlado br. 204605, 445-447. Vise vidi u: Gotovac
1989, 117-128 (128).

%1 Gotovac 1989, 133. Na jednom mjestu u Bibliji pise: “Strasno je pasti u ruke Boga Zivoga!” U Staroj Gradiski se
nauci da je takoder strasno pasti u ruke humanista! Ali ne samo zbog pare! Oni, na primjer, veoma Cesto batinaju i
veoma lako izricu kazne za samicu. To u svakom trenutku i u svakom slucaju znaci drugo - i uvijek lose ili gore! U
mojoj sobi bilo nas je 32 (...) To su najcesce, primitivni, nemilosrdni i lukavi ljudi. Spremni su na sve, da bi samo
malo poboljsali svoj poloZaj. Osoblje zatvora to zna i zlorabi: vjesto se sluzi obecanjima, povlasticama i radnim
mjestima, traZe¢i za uzvrat “suradnju” - prije svega potkazivanje i izazivanje politickih zatvorenika. Tako je Puro
Kopié, osuden za ubojstvo, dao napraviti noz, kojim me je namjeravao jedne noci ubiti; uvjeren da zbog toga nece biti
kaznjen, nego nagraden. Plan mu je propao, ali on je za namjeru zbilja nagraden: prebacen je na rad u zatvorsku
ambulantu! Usp. Gotovac 1989, 135. Tema svih njegovih razgovora, upravo zato sto ta razlika postoji i kao moje
konkretno, osobno, dramaticno iskustvo i zato sto je ja u svojim misljenjima prikazujem, objasnjavam i traZim rjesenja
u kojima Ce biti ukinuta ili svedena na najmanju mogucu mjeru, za svakoga, upravo zato strani novinari sa mnom i
razgovaraju. Zato, ponavljam, samo u cjelini mog slucaja nalazi se objasnjenje bilo koje pojedinosti. A moj slucaj - to
je sve sto mislim i sve sto Zivim! Tocan ili krivi sud o nekoj pojedinosti moZe u cjelini dobiti pozitivno i negativno
znacenje - jer znacenje je uvijek u cjelini! jer namjera je uvijek u cjelini!

952 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG: inf. br. 498/1981 od 30.4. Akcija “Vir”, Izvor: TKTR, Aktivnost
u vezi kriv. (kazn.) postupka Gotovac Viade (OO) i Veselica Marka (OO). inf. br. 575/1981 od 19.5. Akcija “Vir”,
Izvor: TKTR, Gotovac Vlado (OO) i Tomicic¢ Zlatko (OO) - aktivnost (pismo novinarke Clare Falcone koja je zgroZena
Sto se Gotovcu sudi), inf. br. 660/1981 od 3.6. Akcija “Vir”, Izvor: “Drava”, Gotovac Vlado (OO) - razgovor s
(odvjetnikom) Zaninovié¢ Zdravkom. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Gotovac Vlado br. 204605, 445-453.
Gotovac 1989, 135-136 (136), 143-144. Uz pomoc¢ gospode Falcone ja, po optuznici, obavljam svoj prljavi posao, jer
mi ona omogucuje da radim - u interesu medunarodne reakcije - protiv SFR] - ali njezina novinarska etika ne bi joj
dopustila da me, nehotice, moZda cak i mojom krivnjom, krivo citira! Gospoda Falcone mi omogucuje, po optuznici,
da u Italiji raspirujem nacionalnu mrZnju izmedu Srba i Hrvata, - kakva je to osebujna propagandna efikasnost - ali
njezina novinarska etika time nije dovedena u pitanje! (...) Niti gospoda Falcone, niti gospodin Gerensson (Bengt
Géransson), dakako, nisu prema meni postupili korektno. Ali to nije moj grijeh, nego njihov, to nije moja pogreska,
nego njihova, to nije pitanje moje savjesti, nego njihove.
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U sklopu ovih razmatranja, Vlado Gotovac je istaknuo kako besmislice sadrzane u
optuZnici tijekom politickih procesa nisu ni smije$ne ni slucajne, “nego uvijek skrivaju jezgru
programa ponistavanja”. Tako objasnjava upornost i bezobzirnost sto se pokazuje u sustavnom
nastojanju da se svaki slucaj kriti¢nosti, koji obuhvaca i temu Hrvatske,

“svede na ustastvo, da se predstavi kao regresivho pomracenje, puno neskrupuloznog

avanturizma i divljine” .95

Vlado Gotovac je ponovno osuden od Okruznog suda u Zagrebu 5. lipnja 1981. na kaznu
zatvora u trajanju od 2 godine s dodatkom od jo$ 4 godine zabrane javnog nastupanja poslije
izdrzane kazne. Drugi Gotovcéev proces obavljen je po istim politickim kriterijima.%* U
obrazloZenju presude stoji kako je s dvoje stranih novinara “zlonamjerno i neistinito prikazivao
drustvene i politicke prilike u zemlji” te je,

“propagandom izazivao nacionalnu mrznju i razdor medu narodima i narodnostima koji

zive u SFR]” .95

Iako se o to¢nosti Gotovceve tvrdnje moze polemizirati, njezino izricanje ne bi smjelo
predstavljati osnovu za izricanje kazne zatvora, tim viSe $to je zbog nje bio osuden na dvogodisnji
boravak u KPD-u Lepoglava.®*® Gotovac nadalje naglasava da njegova obrana ¢ini jedinstvenu
cjelinu ¢injenica, koje su u optuznici bile potpuno zanemarene.%” U istom kontekstu razmatranja

Gotovac objasnjava i nadalje ukazuje citirajuci misli Bohra i savjete Koestlera.%$

93 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 1050/1981 od 15.10. Akcija “Vir”, Izvor: subjekti DSZ
“Vjesnik”. Gotovac 1989, 136-137 (136). Ja sam zbog svog slucaja ve¢ uputio otvoreno pismo predsjedniku Sabora
SR Hruvatske Juri Bilicu. Ali to pismo nije objavljeno; kao ni odgovor Sto sam ga uputio “Vijesniku” zbog nacina na
koji je u njemu prikazan sadrZaj ove optuznice.

%4 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 670/1981. od 8.6. Akcija “Vir”, Gotovac Vlado (OO) - treci
dan sudenja i izricanje presude. Tako da glavna tocka presude glasi kako je optuZeni kriv sto je: a) Krajem 1977. godine
u intervjuu koji je dao novinaru (Bengtu Géranssonu) za Svedsku televiziju lazno ustordio: “Iz te Cinjenice, da je
hrvatsko podrucje bilo stalno izloZeno vrlo ostrim sukobima - ratnim, ideoloskim itd. — i sam hrvatski Zivalj je postao
silno osjetljiv, gotovo bi se moglo reci nervno neprestano napet zbog te povijesne atmosfere koja oko njega i u njemu
vlada, i zato se naravno da bi ga se pacificiralo pristupa stvaranju sve gadnijih legendi o Hrvatima”.

%5 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 21/1982 od 13.1. Akcija “Vir”, Izvor: “Drava”. Gotovac
Vlado (OO) i Muslim Nikola (OK) - aktivnosti i komentari. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Gotovac
Vlado br. 204605, 475-476, 504-519. Presuda Vrhovnog suda Hrvatske, Br.: I Kz 815/1981-3 od 2. prosinca 1981.
%6 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Gotovac Vlado br. 204605. Gotovac 1989, X-XI, XVL (S.
Goldstein)

%7 Gotovac 1989, 115. Moja obrana je ¢in moje slobode - o cemu je apostol Pavao pisao: “A zasto da moju slobodu
druga savjest sudi?” NeduZan covjek brani se ponavljanjem istine. Jedino to moZe uciniti u svoju obranu. Bila istina
u optuzbama hotimicno ili nehotice izostavljena, on je njezin duznik.

98 Gotovac 1989, 115. Moja je obrana, dakle, ispunjavanje moje duznosti prema istini — bez obzira na njezin uspjeh
ili neuspjeh. U svakom drugom pogledu ona je posve besmislena. Ali, savjetuje Koestler: “Suzbijaj zlo i kad je borba
uzaludna”. Usp. HE MI 2013-2024. “Bohr, Niels.” i “Koestler, Arthur.”
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Zivotopis Vlade Gotovca obiljezila su i dva razdoblja izdrzavanja zatvorske kazne;
najprije je cetiri godine proveo u Kazneno-popravnom domu Stara Gradiska, a potom dvije
godine u KPD-u Lepoglava.®® U sklopu svojih razmatranja ukazao je na temeljne ljudske slabosti
koje se manifestiraju u situacijama u kojima je pojedinac izloZen pritisku sustava.?®® I nakon
cijelog tog kolopleta zbivanja u praskozorje stvaranja hrvatske samostalnosti u dosjeu V. Gotovca
koji je sastavila SDS, tj. Centar SDS Zagreb stoji “zabiljeska o urucivanju putne isprave”.%! O
politickom vrtlogu i svojoj isklju¢enosti iz javnog Zivota u to vrijeme, Gotovac je posvjedocio da
je dugogodisnju potpunu izolaciju izdrZzao zahvaljujuéi podrsci svoje supruge i prijatelja. Kako je
istaknuo; “Nisam bio gladan, nisam bio ni bos ni gol”.%2 Shodno svojoj specifi¢nosti,
principijelnosti i dosljednosti Gotovac je bio jedan od rijetkih koji je u Staroj Gradiski odbio
potpisati zamolbu za pomilovanje.%3

Na koncu je Gotovac zakljuc¢io kako su “sva ta sudenja bila ista jer se sudilo 1971. u
Hrvatskoj”. Stoga su grijesi pojedinaca bili dio opcée krivice, a opca krivica podijeljena je po
procesima pojedinaca ili grupama. U ovome kontekstu svaka je presuda bila dokaz protiv svih.
Najprije je sve politicki osudeno, a onda su sudovi na pojedinim slu¢ajevima dokazivali
opravdanost opée osude. Slijedom toga dobili su upute da se “ne drze paragrafa kao pijan plota”
da se ne trebaju traziti dokazi “za one koje je Partija ve¢ osudila” te kako su se oni kojima se sudi
“sami izuzeli iz ustava i zakona”.

Sluzba drzavne sigurnosti, a osobito Centar SDS-a Zagreb, nastavila je i u promatranom

razdoblju nesmanjenim intenzitetom pratiti djelovanje vodecih hrvatskih intelektualaca i

%9 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 139/1982 od 4.2. Akcija “Vir”, Izvor: “Omer”. Gotovac
1989, 139. Prvi i drugi proces. Zoric¢i¢ 2022, 161-182, 183-200, 213-220.

90 Gotovac 1989, 173-174. U svakodnevnom Zivotu neki su me javni radnici izbjegavali (...) neki su mi se javljali,
ocigledno jedva svladavajuci strah, a bilo je i nekoliko onih koji su sacuvali ljudsko dostojanstvo. Neki su mi priznali
da se boje jer bi mogli imati problema... Dakako, postoje i oni, kojima se ja ne Zelim javiti - ali ih ne izbjegavam!

%1 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Gotovac Vlado br. 204605, 528. Dana 21.4.1988. godine obavljen je
inf. razgovor sa Gotovac Vladom (OO) u vezi urucenja PI (putna isprava). Razgovor je voden u cilju (upozorenja) na
ponasanje prilikom putovanja u inozemstvo i dolaska u kontakte s razlicitim (osobama) koje su neprijateljski
raspoloZene prema SFR]. (Sluzbena biljeska Zagreb, V/5 BoZo Kovacevic, Milan Rkman 27. travnja 1988.)

92 Gotovac 1989, 174. Nisam bio od svih napusten, nisam zavrsio u rupi zaborava i Sutnje, kamo su me gurali, odakle
se izlazi samo puzuci. Nije mi se to dogodilo, jer sam oko sebe imao one, kojima se divim i kojima zahvaljujem. Ne
spominjem svoju snagu, jer jos ne znam kolika je. Naucio sam biti u tome skroman... Znam da je na svijetu beskrajno
manje junastva, nego u pricama. A oni koji uistinu izdrZe - nerazumljivi su!...

963 Gotovac 1989, 142. Ucinio sam to zato, Sto ta molba podrazumijeva priznavanje krivnje. Na taj nacin odbio sam
i priliku da ranije izadem iz zatvora - jer mi je to bilo zajamceno. Nisam to ucinio ni iz oholosti, ni iz prkosa. Bila je
to samo dosljednost — ona dosljednost, koju uvijek trazim i od sebe i od drugih: nastojanje da se Zivi u skladu sa svojim
uvjerenjima.
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politickih disidenata s izraZenim nacionalnim i demokratskim senzibilitetom.%* Rije¢ je o trajnoj
i sustavno organiziranoj sastavnici represivnoga djelovanja jugoslavenskoga sigurnosnog
aparata,’® koja se provodila neovisno o procesnom ili drustvenom statusu promatranih osoba.%®¢
U sredistu takva operativnog i analitickog interesa nalazili su se Franjo Tudman, Marko Veselica
i Vlado Gotovac, koje je SDS prepoznavala kao klju¢ne nositelje alternativne nacionalne i
demokratske politicke artikulacije. Dokumentacija pokazuje da svrha nadzora nije bila samo
registriranje njihovih djelatnosti, nego i procjena njihova politickog potencijala, utjecaja i
mogucnosti Sire drustvene recepcije njihovih ideja.%” Stoga oni nisu bili promatrani samo kao
pojedinci, nego kao moZebitna Zarista politicke alternative postojecemu poretku. Upravo u tome
valja traZiti temeljni razlog njihova trajnog nadzora; represivni aparat u njima je prepoznavao
osobe sposobne pridonijeti oblikovanju politicke svijesti koja bi mogla postati uporistem hrvatske

nacionalne i demokratske emancipacije.

5.3. Jedinstvena programska orijentacija SDB-a od 1986. do 1990.
5.3.1. Suzbijanje djelatnosti “unutarnjeg neprijatelja”
Sluzba drzavne bezb(j)ednosti/ (sigurnosti) nastojala je sto potpunije sagledati djelatnosti

“unutarnjeg neprijatelja”. Mjere i djelatnosti bile su prvenstveno usmjerene na identificirane

protagoniste ovih djelatnosti, njihove klju¢ne sljedbenike, te na sredine, podrucja i organizacije

94 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 1337 /1981 od 25.12. Akcija ” Vir”, Tudman Franjo (OO),
Gotovac Viado (OO). Za usporedbu, vidi informacije Centra SDS Zagreb iz 1982., primjerice: HR-HDA-1561-
SRH-RSUP-SDS, CZG: inf. br. 5/1982 od 6.1., inf. br. 21/1982 od 13.1,, inf. br. 42/1982 od 14.1., inf. br.
51/1982 od 15.1., inf. br. 59/1982 0od 19.1., inf. br. 60/1982 od 20.1., inf. br. 72/1982 od 25.1., inf. br. 78 /1982
od 22.1.,inf. br. 79/1982 od 23.1., inf. br. 82/1982 od 25.1., inf. br. 88/1982 od 23.1., inf. br. 90/1982 od 22.1.,
inf. br. 102/1982 od 1.2., inf. br. 108/1982 od 2.2., inf. br. 116/1982 od 1.2., inf. br. 118/1982 od 25.1., inf. br.
119/1982 od 2.2, inf. br. 125/1982 od 4.2., inf. br. 127 /1982 od 4.2., inf. br. 139/1982 od 4.2.

965 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 16 /1982 od 11.1., inf. br. 144 /1982 od 5.2. Akcija “Vir”,
Izvor: TKTR. Veselica Marko (OO) - interes pojedinaca iz inozemstva.

%6 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 172/1982 od 15.2. Stamm dr Rudolf, svicarski novinar -
interes za Gotovac Vladu (OO) i druge. inf. br. 35/1982 od 14.1. Franjo Tudman (OO).

97 Za usporedbu, vidi informacije Centra SDS Zagreb iz 1985., primjerice: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS,
CZG: inf. br. 3/1985 od 3.1., inf. br. 16/1985 od 9.1., inf. br. 34/1985 od 14.1., inf. br. 41/1985 od 14.1., inf.
br. 43/1985 od 15.1., inf. br. 70/1985 od 23.1., inf. br. 74/1985 od 24.1., inf. br. 83/1985 od 29.1., inf. br.
95/1985 od 30.1., inf. br. 97/1985 od 30.1., inf. br. 98/1985 od 31.1., inf. br. 104/1985 od 31.1., inf. br.
107/1985 od 31.1., inf. br. 132/1985 od 6.2., inf. br. 133/1985 od 6.2., inf. br. 158/1985 od 11.2,, inf. br.
172/1985 od 13.2., inf. br. 174/1985 od 12.2., inf. br. 190/1985 od 14.2., inf. br. 225/1985 od 14.2., inf. br.
237/1985 od 19.2., inf. br. 246/1985 od 21.2., inf. br. 211/1985 od 15.2., inf. br. 90/1985 od 14.2. inf. br.
286/1985 od 25.2., inf. br. 661/1985 od 17.5., inf. br. 662/1985 od 17.5., inf. br. 1541/1985 od 13.12., inf. br.
1607/1985 od 28.12.

260



koje su predstavljale posebne ciljeve napada od strane “neprijatelja”.%8 Pracenjem osoba pod
obradom nije bilo moguée u dovoljnoj mjeri rano otkrivati i pratiti nove pojave i nositelje
“neprijateljske djelatnosti”. Stoga se Sluzba trebala intenzivnije orijentirati na preventivni rad i
nositelje sustava “drustvene samozastite u cilju uzajamne pomoc¢i i obavjestavanja”. U
prethodnom programskom razdoblju javljale su se parcijalno i Sire, neke kvalitativho nove
pojavnosti od vaznosti za rad SDB-a/SDS-a kao $to su; veca nazo¢nost radnika i nezaposlenih u
“ilegalnim organizacijama, najprimitivniji oblici iskazivanja nacionalizma”, napad na
Jugoslavensku narodnu armiju, “masovna nacionalisticka antagonizacija i Sovinizam”,
prozimanje “nacionalisti¢kog, kleronacionalistickog i klerofasisti¢kog” .96

Nadalje u istom kontekstu naznacena je “ksenofobija”, jednako tako neki oblici “unutarnjeg
terorizma”, znacajna negativna politizacija dijela javnog mijenja, “unutrasnje prijetnje”
teritorijalnom integritetu drzave, izraZenije tendencije unutar nacionalnog okupljanja i
zatvaranja, priblizavanje nekih nacionalista “gradjanskoj desnici i sprega (povezanost) s njom”,
kontinuitet u javnim napadima na “revoluciju i njezine (sudionike)”, indoktrinacija velikog broja
ljudi posebice mladih, pokusaji “legalizacije opozicije” i partnerstva, neposredno odmjeravanje

snaga sa SKJ i slicno. Odredena kolebanja bila su nazo¢na i medu pojedincima unutar

968 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SDB, 8if. 32, r. br. 22, prim. br. 37, 29. Jedinstvena programska orijentacija
Sluzbe drzavne bezb(j)ednosti/(sigurnosti), za period od 1986. do 1990. godine - (Jedinstvena programska orijentacija
Sluzbe drZavne bezb(j)ednosti za period od 1986. do 1990. godine predstavlja drugu programsku orijentaciju ove
Sluzbe. Prvi takav programski dokumenat bio je (donesen) 1974. godine i vaZio do 1982. godine. U periodu od 1982.
do 1986. godine (usmjeravanje) Sluzbe ostvarivano je kroz jednogodisnj(e) programsk(e) dokument(e). Pored toga,
implicitno su se i dalje provodila osnovna opred(j)eljenja iz Jedinstvene programske orijentacije za period 1974-1982.
godina. Jedinstveno usm(j)erenje osiguravano je i kroz zajednicko oc(j)enjivanje (sigurnosne) situacije i usvajanje
zakljucaka o radu Sluzbe na sastancima saveznog, republickih i pokrajinskih sekretara za unutrasnje poslove. Svake
godine odrZava se od 3 do 5 takvih kon(z)ultacija i dogovora. SDB SSUP, RSUP i PSUP su zajednicki usvojene
oc(j)ene i zakljucke ugradjivale u svoje godisnje programe i planove rada.), Usp. SI-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred.
2233/1975. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP, §if. 31, r. br. 46, prim. 74/1975, Str. pov. br. 1732, Str. pov.
br. 03-10/2, 4. (veljace) 1975. Vukusic 2002, 132-135.

Za usporedbu, vidi informacije Centra SDS Zagreb iz 1986., primjerice: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS,
CZG: inf. br. 13/1986 od 10.1., inf. br. 15/1986 od 10.1., inf. br. 27/1986 od 14.1., inf. br. 74/1986 od 24.1.,
inf. br. 85/1986 od 27.1., inf. br. 134/1986 od 5.2., inf. br. 151/1986 od 7.2., inf. br. 188/1986 od 13.2., inf. br.
203/1986 od 17.2., inf. br. 263/1986 od 3.3., inf. br. 332/1986 od 17.3., inf. br. 344/1986 od 18.3., inf. br.
384/1986 od 25.3., inf. br. 391/1986 od 27.3., inf. br. 517/1986 od 14.4., inf. br. 609/1986 od 23.4., inf. br.
640/1986 od 25.4., inf. br. 736/1986 od 12.5., inf. br. 788/1986 od 22.5., inf. br. 897/1986 od 10.6., inf. br.
1002/1986 od 9.7., inf. br. 1327/1986 od 17.10., inf. br. 1626,/1986 od 4.12.

99 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SDB, éif. 32, r. br. 22, prim. br. 37, 29.
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“progresivnih snaga“, dok su istodobno bili stalni pokus$aji nametanja etikete “reakcionarnog
stava” onima koji su iskazivali drukcije misljenje ili sumnju u sluzbenu ideolosku liniju.%70
Naznaceno je kako nijedna sredina u zemlji nije ostala postedena od napada “unutarnjeg
neprijatelja” i bilo je za ocekivati da ¢e se to stanje nastaviti jos jedno vrijeme i u sljedecem
programskom razdoblju. Nacionalizam je ostao =zajedni¢ki nazivnik prakti¢cno svih
“neprijateljskih grupacija” i nije se iskazivao samo u ekscesnim formama ve¢ i putom postupne
intelektualne djelatnosti “inspiratora ili lidera”, koja nije izazivala trenuta¢nu reakciju javnosti.
Sluzba je napose nastojala presjeci djelatnost “inspiratora nacionalistickog” djelovanja. Zabiljezen
je porast izrazavanja nezadovoljstva i protesta, koji su se manifestirali kroz prekide rada,
iznudene sastanke, anonimna pisma i slicne oblike pasivne pobune. Ipak, ti oblici izrazavanja
nezadovoljstva uglavnom nisu poprimili politicku dimenziju, osim u marginalnim slucajevima,
niti su bili usmjereni u “neprijateljskom smjeru”. Nije bilo naznaka stvaranja organiziranih
socijalnih pokreta medu radnicima, a ni veliki broj nezaposlenih nije pokazivao sklonost
politickom povezivanju. Unato¢ tome, u sigurnosnim analizama isticalo se da se ne smije iskljuciti
mogucnost smisljenog djelovanja “unutarnjeg neprijatelja” koje bi, kroz radikalizaciju i
politizaciju ovih pojava, moglo izazvati Siru politicku krizu i dovesti u pitanje temelje postojecega

politickog poretka.”!

970 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SDB, §if. 32, r. br. 22, prim. br. 37, 29. Dokument polazi od stajalista da
je djelovanje “unutarnjeg neprijatelja” nuzno pratiti sustavno i preventivno, ne ograni¢avajuci se pritom
samo na nadzor pojedinaca, nego i razvijajudi $iru suradnju s drustvenim i sigurnosnim strukturama. Medu
glavnim prijetnjama isticu se “nacionalizam, $ovinizam, kleronacionalizam, terorizam” i “politicka
radikalizacija”, kao i pokus$aji organiziranja oporbe. Osobita se pozornost pridaje mogucem utjecaju tih
pojava na mlade, javno mnijenje i teritorijalnu cjelovitost drzave.

71 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SDB, 8if. 32, r. br. 22, prim. br. 37, 30. Za usporedbu, vidi informacije
Centra SDS Zagreb iz 1987., primjerice: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG: inf. br. 3/1987 od 5.1. OA
“Franjo”. inf. br. 84/1987 od 21.1., inf. br. 192/1987 od 9.2., Akcija “Vir”. inf. br. 256/1987 od 20.2. Akcija
“Vir”, Izvor: suradnik “Rade”. inf. br. 287/1987 od 25.2. Akcija “Vir”, Veselica, proces protiv Sosica. inf. br.
493/1987 od 23.3. Akcija “Vir”, Izvori: “Bistra”, “Viak”, “Soca”, “Drava”, suradnik “Omer”, subjekti ONO i
DSZ. Pregled saznanja o zahtjevima pojedinih hrvatskih nacionalista, za izdavanje PI. inf. br. 607/1987 od 7.4.
Akcija “Vir”, Akcija “Pilot”, Izvor: “Bistra”. Veselica. inf. br. 682/1987 od 20.4. Akcija “Vir”, Izvor: “Drava”.
Gotovac i Tudman. inf. br. 814/1987 od 11.5. Promocija knjige V. Veselice. inf. br. 838/1987 od 14.5. Akcija
“Partner”, Akcija “Vir”, Izvor: “Arslan”. Znidarcic i Veselica. inf. br. 984/1987 od 11.6. Akcija “Vir”, Akcija
“Partner”, Akcija “Gric 87", Izvor: “Arslan”. Znidarci¢, Veselica, Stipac. inf. br. 1065/1987 od 23.6. Akcija “Vir”,
Izvor: “Soca”. Tudman, kontakti, putovanje u Kanadu. inf. br. 1302/1987 od 12.7. Akcija “Vir”, Akcija “Gric 87",
Tudman, povratak iz Kanade i unos pisanih materijala u zemlju. inf. br. 1373/1987 od 18.7. Akcija “Vir”, Izvor:
“Soca”. Tudman. inf. br. 1405/1987 od 22.7. Akcija “Vir”, Akcija “Gri¢ 877, Izvor: “Viak”. Paraga. inf. br.
1725/1987 od 13.10. Akcija “Vir”, Akcija “Partner”, Izvor: “Lektor”, (Zivko) Kustié. inf. br. 1787/1987 od 22.10.
Akcija “Vir”, Ol “Prometej”, Izvor: “Soca”. Tudman. inf. br. 1795/1987 od 22.10. Akcija “Vir”, Izvor: “Kvatko”.
G. Gamulin. inf. br. 1868/1987 od 3.11. Suradnik: “Rade”. inf. br. 1943/1987 od 13.11. Akcija “Vir”, Izvor:
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Dokument nadalje procjenjuje da ¢e gradanska desnica nastaviti organizirano djelovati s
antikomunistickih pozicija, nastojeci steci status legalne oporbe i Siriti utjecaj u javnosti kroz
medije, javne tribine, peticije, stru¢na udruzenja i medunarodne organizacije. Kao ciljevi navode
se zagovaranje viSestranackog sustava, osporavanje sluzbenog tumacenja ratnog i poratnog
razvoja drustva te kritika politickog sustava zbog navodnog krsenja ljudskih prava i sloboda.
Istodobno se isti¢e da ¢e nastojati pridobiti pristase medu nacionalistima, liberalima i bivs§im
nositeljima drustvenih funkcija, uz jacu suradnju s protujugoslavenskim krugovima u
inozemstvu i moguce poticanje mladih, napose studenata, na razli¢ite oblike javnih istupa i
ekscesa. Sluzba je, prema dokumentu, trebala poduzimati mjere radi identificiranja glavnih
idejnih nositelja takvih djelatnosti, sprje¢avanja Sirenja njihova utjecaja u institucijama i medu
mladima te kori$tenja veza s inozemstvom i financijske pomoc¢i iz emigrantskih izvora kao osnove
za kompromitaciju i druge mjere protiv gradanske desnice.?

U sklopu tadasnjih sigurnosnih razmatranja istaknute su “neprijateljske aktivnosti” koje
su se pripisivale Katoli¢koj crkvi, a sastojale su se, prema procjenama SDS-a, u $irenju teza o
sustavnoj ateizaciji drustva i ogranic¢avanju vjerskih sloboda u Jugoslaviji. U ovome kontekstu,
smatralo se da Crkva nastoji potaknuti angazman vjernika unutar organiziranih struktura
socijalistickog drustva kako bi se ostvarili politi¢ki ciljevi katoli¢ckog svecenstva. Osobit naglasak
stavljen je na pojac¢ano uklju¢ivanje svecenika u “proces politizacije” vjernika, osobito medu

radnicima u domovini i medu iseljenicima u inozemstvu.973

“Bistra”. Budisa, Veselica - vjencanje kéeri Ines. inf. br. 1968/1987 od 18.11. Izvor: “Josip” osoba u procesu
angaziranja za suradnju. Tudman u Grazu. inf. br. 2008/1987 od 24.11. Izvor: “Soca”. Tudman, Segedin, Savka
D. Kucar. inf. br. 2047 /1987 od 7.12. Izvor: “Soca”. Tudman, §egedin, Tonci Percan. inf. br. 2062/1987 od 9.12.
Akcija " Vir”, So8ié. inf. br. 2082/1987 od 10.12. Akcija “Vir”, Veselica, Stipac, Sale. inf. br. 2111/1987 od 16.12.
Akcija “Vir”, Gotovac. inf. br. 2135/1987 od 21.12. Akcija “Vir”, Izvor: “Soca”. Tudman. inf. br. 2187 /1987 od
29.12. Akcija “Vir”, Tudman, Gotovac, Seks.

972 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SDB, $if. 32, r. br. 22, prim. br. 37, 31-32. Dokument nadalje procjenjuje
da je djelovanje “unutarnjeg neprijatelja” nazo¢no u svim drustvenim sredinama te da ¢e se nastaviti i u
predstojeCem razdoblju. Kao temeljna zajednicka odrednica razli¢itih grupa istice se nacionalizam, pri
¢emu se upozorava i na mogucnost postupne politicke radikalizacije drustvenoga nezadovoljstva, osobito
medu radnicima i nezaposlenima. Iako takvi procesi u trenutku nastanka dokumenta jo$ nisu bili jasno
oblikovani ni u potpunosti razvijeni, dokument sugerira da bi u budu¢nosti mogli poprimiti izraZenije
politi¢ke oblike.

973 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SDB, §if. 32, r. br. 22, prim. br. 37, 40. Usp. Akmadza 2013, 2020.
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5.3.2. “Neprijateljska emigracija”

Prema procjenama SDB-a/SDS-a, ukupna djelatnost “neprijateljske emigracije” zadrzala
je visoku razinu intenziteta i u razdoblju od 1986. do 1990., a bila je usmjerena kako prema
teritoriju Jugoslavije, tako i prema njezinim drZavljanima koji su privremeno radili ili boravili u
inozemstvu.97¢ Uoc¢eni su procesi sve intenzivnijeg uklju¢ivanja odredenih emigrantskih
struktura u djelatnosti stranih ¢imbenika, sa ciljem ostvarivanja njihovih strateskih interesa. U
ovome kontekstu, prema ocjeni Sluzbe drZavne sigurnosti, dolazilo je do jaceg povezivanja
takozvane “neprijateljske emigracije s reakcionarnim krugovima”, kao i s inozemnim policijama
i obavjestajnim sluzbama. Glavni cilj ovih djelatnosti bio je prosiriti njihovo djelovanje na teritorij
SFR]J, ¢ime se nastojao stvoriti dojam postojanja unutarnjih snaga otpora tadasnjem drustveno-
politickom sustavu. U tu svrhu, stvarane su veze kako unutar zemlje, tako i medu iseljenistvom.
Napose se pridavala pozornost nastojanjima da se razli¢ite emigrantske organizacije i grupe
objedine na nacionalnoj osnovi, uklju¢ujuéi i okupljanja na “tzv. Jugosl(a)venskoj platformi
(Demokratska alternativa i Demokratski susreti)”.

Nadalje, prema procjenama SDB-a/SDS-a, uoceno je intenziviranje nastojanja
emigrantskih grupacija da se pitanje polozaja “pojedinih naroda i narodnosti u Jugoslaviji”
internacionalizira te da se te grupe afirmiraju kao legitimni zastupnici politickih interesa ovih
naroda. U ovome okviru, nastavila se, kako je navedeno, “indoktrinacija jugoslavenskih
drzavljana” na privremenom radu u inozemstvu, kao i pomladivanje kadrova unutar
emigrantskih redova. Nastavila se djelatnost emigracije u povezivanju s,

“nacionalistima, kleronacionalistima, iredentistima, gradanskom desnicom i drugim

strukturama unutrasnjeg neprijatelja”,

974 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SDB, 8if. 32, r. br. 22, prim. br. 37, 49. Isto tako, dokument procjenjuje
da ¢e protujugoslavenska djelatnost neprijateljske emigracije u razdoblju od 1986. do 1990. ostati izrazito
intenzivna, kako prema zemlji, tako i prema jugoslavenskim gradanima u inozemstvu. Navodi se da ¢e
emigrantske grupe jacati veze sa stranim politickim, policijskim i obavjestajnim strukturama te nastojati
prenijeti svoje djelovanje na teritorij SFR] kako bi stvorile dojam o postojanju organiziranog otpora unutar
zemlje. Ujedno se isti¢e da ¢e razvijati mreZe suradnika i oslonaca, kako u domovini, tako i medu
iseljenistvom. Dokument nadalje upozorava na teZnje prema okupljanju razli¢itih organizacija na
nacionalnoj i takozvanoj “jugoslavenskoj platformi”, na internacionalizaciju pitanja polozaja pojedinih
“naroda i narodnosti”, kao i na nastavak “indoktrinacije” te pomladivanja emigrantskih redova. Usp. HR-
HDA-1561-SRH- RSUP-SDS, CZG: inf. br. 1/1986 od 5.1. Akcija “Partner”. inf. br. 216/1987 od 16.2. Bilten
“Komiteta za pomo¢ demokratskim disidentima u Jugoslaviji” (CADDY) br. 36. inf. br. 219/1987 od 17.2. “Dorat”
(POO) stalni dopisnik Vjesnika u Bonnu. inf. br. 706/1987 od 23.4. Bilten “Komiteta za pomo¢ demokratskim
disidentima u Jugoslaviji” (CADDY) br. 37. Vidi i biljeske: (800), (971), (974), (978), (979), (1003) i (1050).
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radi stvaranja veza i zajedni¢kog djelovanja, a u inozemstvu suradnja s obavjestajnim sluzbama.
Napose je naglasena intenzivna “neprijateljska djelatnost” pripadnika hrvatske “neprijateljske
emigracije”, (HDP-a, HNV-a, HRB-a i drugih).””

Nacionalizam je ostao zajednic¢ka odrednica gotovo svih “neprijateljskih grupacija” te se
nije manifestirao samo u ekscesnim oblicima, nego i kroz postupno intelektualno djelovanje
njihovih “inspiratora” i “lidera”. Napose se pritom isti¢e intenzivna “neprijateljska djelatnost”
pripadnika hrvatske “neprijateljske emigracije”, osobito organizacija poput HDP-a, HNV-a,
HRB-a i drugih srodnih grupacija. 1z takve jedinstvene programske orijentacije SDB-a jasno
proizlazi da je jugoslavenski komunisticki rezim upravo te aktere smatrao svojim primarnim
politickim protivnikom. U tom kontekstu valja sagledati i konkretne metode djelovanja

sigurnosnog aparata, koje ¢e biti razmotrene u sljede¢em poglavlju.

95 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SDB, sif. 32, r. br. 22, prim. br. 37, 49, 50-52. Naznacena je i aktivnost;
srpske neprijateljske emigracije (SNO, SDP, DS, DA i dr.), emigracije albanskog (podrijetla), (PASR]), kao i nekih
organizacija i grupa makedonske, (slovenske) i muslimanske neprijateljske emigracije. Dokument nadalje navodi
da ce “neprijateljska emigracija” nastaviti uspostavljati i produbljivati veze s “nacionalistima,
kleronacionalistima, gradanskom desnicom” i drugim grupacijama u zemlji, uz istodobnu suradnju sa
stranim obavjestajnim sluzbama te provodenje “propagandnih” i “diverzantsko-teroristi¢kih aktivnosti”
usmjerenih protiv Jugoslavije. Kao odgovor na takve procese, Sluzba drzavne sigurnosti planirala je jacanje
operativnih i psiholoskih mjera, infiltraciju i $irenje suradnicke mreZe, razbijanje emigrantskih organizacija
i njihovih veza, “prekidanje kanala za oruzje i propagandu” te otkrivanje i sprjecavanje planiranih napada
i novih oblika djelovanja emigracije. Usp. Cizmié, Sopta i Saki¢ 2005, 435-470.
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6. DJELOVANJE SDS-a/SDB-a POTKRA]J 1980-ih

6.1. Djelovanje SDS-a potkraj 1980-ih u usporedbi s djelovanjem Centra SDS Zagreb

6.1.1. Sluzba drzavne sigurnosti kroz izvjesée za 1989.

Izvjesée o radu SDS-a RSUP-a SR Hrvatske za 1989. prikazuje ukupne djelatnosti SDS-a u
poduzimanju radnji i mjera iz njezine nadleznosti, koje su utvrdene programskim zadatcima i
koje je diktirala sigurnosna situacija. Izvjes¢e donosi pregled ukupnih radnji i mjera, iz kojega su
razvidni njihova koli¢ina i vrsta, a posredno i kvaliteta postupanja prema pojedincima u zemlji,
¢ija je djelatnost “usmjerena na rusenje ili podrivanje Ustavom utvrdenog poretka”, prema
organizacijama i pojedincima iz “teroristi¢ke i neprijateljske emigracije i pojedincima”.97¢

Dokument donosi i pregled rada organizacijskih cjelina, odnosno, centara SDS-a u okviru
SDS-a RSUP-a SR Hrvatske. U uvodnom razmatranju, na temelju prezentiranih podataka,
istaknuto je da je i tijekom 1989. u radu Sluzbe bio nazo¢an trend “kvalitetnih pomaka” .97

Glede “unutarnjeg neprijatelja” koji je djelovao s pozicija “hrvatskog nacionalizma,
Sovinizma i separatizma”, izraZeni su modaliteti “neprijateljskog djelovanja” upereni na
podrivanje ustavnog poretka “zloporabom” demokratskih procesa,

“novoosnovanim je politickim udruzenjima i savezima nametana nacionalisticka

platforma djelovanja” .97

976 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, if. 31, r. br. 252/1990, prim. br. 16, (1-126), 5. (Izvjestaj o radu SluzZbe
drZavne sigurnosti za 1989., veljaca 1990.), Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 31, r. br. 252/1990, pred.
3, prim. br. 7, (1-117), 6. (Izvjestaj o radu SluzZbe drZavne sigurnosti za 1989., oZujak 1990.), Indikativno-osnovano
summnjivim da obavjestajno i subverzivno rade u korist stranih sluzbi odnosno rad u realizaciji ostalih zadataka iz
nadleznosti Sluzbe. Za usporedbu, vidi informacije Centra SDS Zagreb iz 1989., primjerice: HR-HDA-1561-
SRH-RSUP-SDS, CZG: inf. br. 18/1989 od 4.1. Suradnik u pripremi “Dundo”, Soldi¢ Ante i drugi emigranti u
SR Njemackoj saznanja. inf. br. 20/1989 od 9.1. Dragoja Ljubomir. inf. br. 29/1989 od 9.1. Operativna veza
“Vice”. inf. br. 41/1989 od 11.1. Veza: inf. br. 1574/1988 od 1.12. Suradnik u pripremi “Stanar”, govor Joze
Pavlovica. inf. br. 42/1989 od 11.1. Veza: inf. br. 1491/1988 od 10.11. Akcija “Odmor”, suradnik “Job”, op. veza
“Sonja”. inf. br. 67/1989 od 19.1. Suradnik “Meki” o Ljubomiru Dragoji. inf. br. 220/1989 od 10.2. Suradnik u
pripremi “Josip”, aktivnost emigracije u Grazu.

977 Vige o tome vidi: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 31, r. br. 252/1990, pred. 3, prim. br. 7, 6-10/20.
Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, éif. 31, r. br. 252/1990, prim. br. 16, 5-11/20.

978 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 31, r. br. 252/1990, prim. br. 16, 7/16. Usp. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, sif. 31, r. br. 252/1990, pred. 3, prim. br. 7, 7/17. S izraZenijim otklonom ka Sovinizmu, raspirivanju
nacionalne netrpeljivosti te zagovaranju prekrajanja granica unutar SFR]. Za usporedbu, vidi informacije Centra
SDS Zagreb iz 1989., primjerice: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG: inf. br. 87/1989 od 24.1. Akcija
“Partner”, Izvor: op. veza “Jura”. Saznanja o inicijativi za formiranje Hrvatskog demokratskog saveza i drugo. inf.
br. 89/1989 od 24.1. Suradnik “Omer”. Veselica Marko (OO) - inicijativa za osnivanje “Hrvatskog gospodarskog
dionicarskog drustva” i dr. inf. br. 93/1989 od 24.1. Izvor: “Soca”. Tudman Franjo (OO), Veselica Marko (OO),
Veselica Vlado (OO) - inicijativa za osnivanje “Hrvatskog demokratskog saveza”. inf. br. 96/1989 od 25.1. Izvor:
“Cetina”. inf. br. 103/1989 od 25.1. Izvor: “Cetina”. Sosic i Veselica, (rascjep u uZoj jezgri). inf. br. 237/1989 od
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Svoju nazocnost na javnoj sceni nositelji protujugoslavenskih djelatnosti s ovih pozicija
zZeljeli su iskoristiti i za svoju osobnu rehabilitaciju,

“kao lideri nacionalisti¢kih zbivanja iz 70-ih godina, prikazujudi sadasnju djelatnost kao

kontinuitet one iz 70-ih godina” .97

Kontinuitet djelovanja istih aktera kroz cijelo promatrano razdoblje upucuje na postojanje
stabilne mreZe pojedinaca povezanih zajednickim politickim i ideoloskim ciljevima. Rije¢ je
ponajprije o hrvatskim nacionalnim intelektualcima s izraZenom nacionalnom svijes¢u, koji su
kroz razli¢ite oblike javnog i polujavnog djelovanja artikulirali stavove o poloZaju hrvatskoga
naroda, kulturnom identitetu i politickom statusu unutar jugoslavenskoga sustava. Dosljednost
u sastavu sudionika, kao i u obrascima njihova djelovanja, potvrduje temeljnu pretpostavku
istrazivanja o dugotrajnim i strukturiranim oblicima politickoga i drustvenoga angazmana
unutar promatranoga kruga. Prikupljeni podatci ujedno pokazuju da te djelatnosti nisu bile

sporadic¢ne ni izolirane, nego su predstavljale dio Sirega kontinuiteta djelovanja nazo¢nog tijekom

14.2. Izvor: “Drava”, Viado Gotovac (OO) - kontakti sa Slavkom Goldsteinom (OO), aktivnost u cilju osnivanja
demokratske stranke u Hrvatskoj. inf. br. 252 /1989 od 16.2. Izvor: “Drava”, Viado Gotovac (OO). inf. br. 277 /1989
od 21.2. Izvor: “Soca”, Tudman Franjo (OO) - aktivnost u vezi osnivanja Hrvatskog demokratskog zbora. inf. br.
351/1989 od 1.3. Izvor: Suradnik “Licanin”, suradnik “Luj”, suradnik “Matko”, Saznanja o odrZanom inicijativnom
sastanku “Hrvatske demokratske zajednice”.

979 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 31, r. br. 252/1990, prim. br. 16, 7/16. Usp. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, §if. 31, r. br. 252/1990, pred. 3, prim. br. 7, 7/17. S ovim podatcima o gotovo istim sudionicima
injihovim jasno definiranim ciljevima, jasno izraZzenoj programskoj opredijeljenosti za stvaranje samostalne
hrvatske drzave, dodatno se potvrduju hipoteze postavljene u ovome radu.

Za usporedbu, vidi informacije Centra SDS Zagreb iz 1989., primjerice: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS,
CZG: inf. br. 3/1989 od 4.1. OI “Prometej”, Izvor: Suradnik “Licanin”. Komentari i istupi na knjiZevnoj veceri
DKH. inf. br. 7/1989 od 4.1. Izvor: “Cetina”. Sosié, Veselica. inf. br. 8/1989 od 4.1. Izvor: “Cetina”. inf. br.
10/1989 od 4.1. Izvor: “Cetina”. inf. br. 22 /1989 od 6.1. Izvor: “Drava”. Vlado Gotovac. inf. br. 25/1989 od 542
(1.), inf. br. 27/1989 od 4.1. OI “Prometej”, Izvor: Suradnik “Licanin”. DKH u vezi misljenja Ustavnog suda
Jugoslavije o neustavnosti clana 138. Ustava SRH ([uporaba] jezika u Hrvatskoj). inf. br. 28/1989 od 9.1. Akcija
“Partner”. Provincijalat Hrvatske provincije “Druzbe Isusove” (dosje objekta). inf. br. 32/1989 od 9.1. Akcija
“Partner”, Izvor: “Lektor”, “Glas koncila” (dosje objekta). inf. br. 35/1989 od 10.1. Akcija “Partner”, Izvor:
“Lektor”. Kusti¢ Zivko i Veselica Marko. inf. br. 44/1989 od 12.1. Izvor: “Cetina”, Sosié, Veselica, - izrada
takozvane izjave o hrvatskom jeziku. inf. br. 49/1989 od 16.1. Izvor: “Soca”. Tudman Franjo. inf. br. 63 /1989 od
18.1. Akcija “Partner”. Saznanja o navodnom “ukazanju Gospe” u crkvi “Sv. Marije” u Zagrebu. inf. br. 66/1989
od 19.1. Izvor: “Cetina”, Sosic. inf. br. 68/1989 od 19.1. Izvor: “Soca”, Tudman Franjo. inf. br. 69/1989 od 19.1.
Izvor: “Bistra”. Veselica Marko. inf. br. 71/1989 od 19.1. Izvor: “Soca”. Tudman Franjo. inf. br. 72/1989 od 19.1.
Veselica Marko. inf. br. 76 /1989 od 19.1. Izvor: “Soca”, Tudman Franjo. inf. br. 82/1989 od 20.1. Izvor: “Drava”,
Vlado Gotovac - kontakt sa Vladom i Vesnom Lusi¢, novinarima iz Australije. inf. br. 94/1989 od 24.1. Izvor:
Suradnik “Omer”, Veselica Marko (OO). inf. br. 157/1989 od 2.2. Izvor: “Drava”, Vlado Gotovac (OO) - intervju
s Marijanom i Ivanom Rogic. inf. br. 194/1989 od 6.2. OI “Prometej”, Izvor: “Soca”. Tudman Franjo (OO) -
kontakti sa Oluji¢ Zeljkom (OO). inf. br. 203/1989 od 7.2. Akcija “Partner”, Izvor: “Venera”. Nadbiskupski
duhovni stol (dosje objekta). inf. br. 299/1989 od 22.2. Izvor: Suradnik “Rade”.
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cijeloga analiziranog razdoblja. Takav nalaz dodatno potvrduje postojanje razmjerno stabilnoga
politickog i idejnog okvira unutar kojega su se oblikovali i artikulirali stavovi te inicijative
promatranih aktera.

Nadalje je naznaceno da su tijekom boravaka u inozemstvu ostvareni kontakti s
pojedincima iz redova hrvatske politicke emigracije, pri ¢emu su, prema navodima tadasnjih
sigurnosnih sluzbi, prikupljana i financijska sredstva namijenjena razli¢itim oblicima djelovanja
koji su kvalificirani kao protujugoslavenski, kako u zemlji, tako i u inozemstvu. Nositeljima
takvih djelatnosti pruzana je, navodno, znatna financijska potpora u razli¢itim oblicima,
ukljucujudi placeni boravak u inozemstvu, honorare za predavanja i druge oblike materijalne
pomodi. U sklopu ovih razmatranja SDS je kao glavne nositelje “neprijateljskog djelovanja” dijela
hrvatskih nacionalista oznacila, Franju Tudmana, Hrvoja Sogi¢a, Marka Veselicu, Vladimira
Seksa i druge, koji su,

“raznim kanalima vezani na strane obavjestajno indicirane pojedince i od njih poticani na

aktivnost.”980

Glede djelatnosti s pozicija hrvatskoga nacionalizma, SDS je poduzimala radnje i mjere
prema osobama za koje su postojali podatci koji su upudivali na opravdanu sumnju ili
nedvojbeno ukazivali na “organiziranje takvih djelatnosti”.?s! Tijekom cijeloga promatranog
razdoblja djelovanje SDS-a bilo je usmjereno na istaknute pojedince, grupe i organizacije
povezane s Hrvatskim prolje¢em, kao i na hrvatsku politicku emigraciju, osobito na osobe i
grupacije povezane s najpoznatijom hrvatskom emigrantskom operacijom iz 1972., grupom
Fenix.?82 Takvo postupanje prema hrvatskim intelektualcima u domovini s izrazenim nacionalnim
osjeajem te prema hrvatskoj politickoj emigraciji proizlazilo je iz c¢injenice da ih je SDS
prepoznavala kao nositelje jasno artikulirane programske opredijeljenosti za stvaranje
samostalne hrvatske drzave.

Nadalje, prema izvje$¢ima SDS-a, tijekom 1989. vodene su ukupno 332 obrade, sto je za

152 manje nego prethodne, 1988., kada ih je evidentirano 484. Od ukupnoga broja obrada, 120 ih

980 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 31, r. br. 252/1990, prim. br. 16, 7/16.

%1 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, &if. 31, r. br. 252/1990, prim. br. 16, 8/18. $if. 31, r. br. 252/1990, prim.
br. 16, 8/17. Po(t)icanje drugih na takve aktivnosti, povezivanje s (nositeljima) neprijateljske aktivnosti u emigraciji
i stranim obavjestajnim sluzbama te ih dovodili u vezu s grubim namjerama, kao Sto su teror, subverzivna propaganda,
izazivanje ekscesa i sl.

982 Podrobnije o tome vidi u biljeSkama, primjerice: od (35) do (46)), (324), (325), (357), (376), (380), (381),
(431), (446), od (450) do (452), (539), (1020) i (1027). Istrazena i analizirana dokumentacija dodatno potvrduje
hipoteze postavljene u ovome radu.
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je bilo u stupnju OO, 169 u stupnju PO, a 43 u stupnju OK. Ujedno se u okviru tih obrada
provodila procjena mogucnosti njihove prekvalifikacije u visi stupanj ili odjave u pasivnu
evidenciju, pri ¢emu je bilo predvideno da svi ti postupci budu dovrseni tijekom 1990.983 Usto,
SDS je vodila i pet grupnih obrada u centrima SDS-a u Rijeci, Puli, Varazdinu i Splitu, koje su
obuhvacale grupe osoba za koje se, prema procjenama Sluzbe, smatralo da djeluju s pozicija
odredenih nacionalnih opredjeljenja.%*

U usporedbi s 1988. kada je ukupno bilo 484 obrada, vidljiv je pad za 152 obrade sto
selektivnosti SDS-a” pri zavodenju obrada. Pri tome treba imati u vidu da je istodobno 180 obrada
obustavljeno, prvenstveno radi pasivizacije ili ¢injenice da duZe vrijeme nije registrirana
“neprijateljska aktivnost” .95

U usporedbi s 1988. suradnicka mreZa smanjena je za 8 suradnika jer se i ovdje postupalo
selektivno u cilju deregistriranja onih koji ve¢ duZe vrijeme ne rezultiraju operativno-

interesantnim podatcima za osobe u obradi prema kojima su usmjeravane. Uz te izvore, SDS je

983 [z izvjesca za 1989. moze se razabrati da su unutar SDS-a zapoceli procesi “diferencijacije”, pri ¢emu su
se pojedine strukture postupno pocele prilagodavati nadolazeé¢im politickim i demokratskim promjenama.
Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 31, r. br. 252/1990, prim. br. 16, 2/11. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, s&if. 31, r. br. 252/1990, pred. 3, prim. br. 7, 2/12. MozZemo navesti, primjerice: Iz ovih podataka moZe se
zakljuciti: - da je broj osoba uku(p)no zahvacenih obradama smanjen za 310 osoba, - da je OO manje nego prethodne
godine za 32, - da je PO smanjena u odnosu na (p)rethodnu godinu za 123, - da je OK smanjena za 55 OK u odnosu
na prethodnu godinu, - da je broj ostalih instituta kroz koje Sluzba prati neprijateljsku aktivnost smanjen za 11
operativnih akcija i 38 operati(v)nih istraZivanja. Struktura fluktuacije pojedinacnih obrada, posebno PO i OK te
operativnih istraZivanja, ukazuje da je Sluzba bila aZurnija u rasciscavanju podataka i uoCavanju prioriteta i
neprijateljskih pojava. Dalje, da ovakav trend ukazuje da se prislo rasciséavanju indikativnih podataka, mjerama i
radnjama Sluzbe te da se OK obustavlja ili vrsi preregistracija u jedan od stupnjeva obrade, ako je to opravdano, pa
Ce se (tijekom) 1990. godine taj proces zavrsiti. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 31, r. br. 252/1990, pred. 3,
prim. br. 7, 48/58. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, $if. 31, r. br. 252/1990, prim. br. 16, 55/64. Nadalje
mozemo navesti, primjerice: Takodjer, Sluzba je ostala optereena nizom starih dugotrajno vodjenih obrada sto je
samo jedan od razloga stagniranja u otkrivanju nove agenture i obavjestajaca. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, &if.
31, r. br. 252/1990, prim. br. 16, 61/70. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 31, r. br. 252 /1990, pred. 3, prim.
br.7,45/55, 53/63. Isto tako vidi, primjerice: Nedovoljan je operativni angaZman i na planu koristenja dobivenih
rezultata tih mjera (tajnog pretresa, TKTR i dr. npr.) u slucajevima rasciséavanja i procjene postignutih rezultata,
nema ni dovoljne operativne kombinatorike kod primjene mjera operativnog i tehnickog karaktera, i na kraju, osjecaju
se i nedovoljna ofanzivnost i prodornost u kontraobavjestajnom nastupu. Isto tako vidi i: HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, sif. 31, r. br. 252/1990, prim. br. 16, 104/113-105/114. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 31, r.
br. 252/1990, pred. 3, prim. br. 7, 94/104-95/105.

%84 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 31, r. br. 252/1990, prim. br. 16, 8/17. Svrha grupnih obrada je
diferenciranje (nositelja) nacionalisticke aktivnosti (Sto ce se uciniti [tijekom] 1990. godine) i njihovo zavodenje u
pojedinacne obrade.

%85 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, $if. 31, r. br. 252/1990, prim. br. 16, 8/17. U pracenju neprijateljske
aktivnosti obrada, Sluzba je koristila 123 suradnika, usmjerena na pracenje nacionalisticke i sovinisticke aktivnosti.
U isto vrijeme s 10 je suradnika prekinut suradnicki odnos, a angaZirana su 2 nova suradnika.
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istodobno koristila i 185 operativnih veza. Tijekom 1989. prekinut je odnos s 32 takve pozicije, a
novoangazirano je ukupno 15 operativnih veza, $to ¢ini smanjenje broja operativnih pozicija u
odnosu na prethodnu godinu. Spomenuti pokazatelji o stanju operativnih pozicija ukazuju kako
se, iako je broj suradni¢ke mreZze u odnosu na 1988. smanjen, moZe konstatirati “kvalitetnije
instruiranje, rukovodenje i usmjeravanje” postoje¢e mreze te deregistracija neproduktivnih
pozicija. Nasuprot tome, neke suradnicke pozicije bile su,

“vrlo kvalitetno ugradene u pracenje neprijateljske aktivnosti vodecih hrvatskih

nacionalista”.%¢

U sklopu ovih razmatranja SDS je istaknula da je tijekom posljednje dvije godine
nastavljen trend smanjenja broja operativnih veza koje su se pokazale neproduktivnima ili su bile
angazirane u okviru akcija koje su poslije obustavljene. Dok je dio takvih slu¢ajeva bio odjavljen,
za odredeni broj veza razmatrala se mogucnost njihova preusmjeravanja na pracenje drugih
sigurnosnih prijetnji. Glede kontinuiranih ozvucenja, izvjes¢e SDS-a navodi da je tijekom 1989.
bilo eksploatirano 25 ozvucenja, $to je bilo na istoj razini kao i prethodne, 1988. Vecina ovih
ozvucenja nalazila se na podrudjima koja su bila identificirana kao “ZariSta neprijateljske
aktivnosti”. Najveci broj odnosio se na centre SDS-a u Zagrebu i Splitu, smjeStene u samim
sredistima tih djelatnosti, gdje su se, prema izvjes¢ima, vodili dogovori o potezima i strategijama
djelovanja hrvatskih nacionalista. Naznaceno je kako je SDS preko ove mjere identificirala niz
osoba, odnosno, istomisljenika hrvatskih nacionalista te “izu¢avala mogucnost pristupa nekima
od njih”. SDS je u 21 slucaju koristila privremena ozvucenja kad su to nalagale objektivne
operativne okolnosti.”

Promatrajuci 1988. ta je mjera za 12 privremenih ozvucenja povecana, $to je bio rezultat
odgovarajucih procjena SDS-a da se na taj na¢in operativno angazira na punktovima, “gdje se
kreira neprijateljska djelatnost”. U sklopu ovih razmatranja, prema 184 osobe u obradi
primjenjivana je stalna mjera TKTR-a (tijekom 1988. ta mjera primjenjivana je prema 153 osobe u
obradi, $to je za 21 osobu manje nego u 1989.), dok je u 39 slucajeva primjenjivana povremena
mjera TKTR-a.9%8 Mjera je primjenjivana selektivno, odnosno, u slu¢ajevima gdje su se ocekivali

bolji rezultati ili tamo gdje nije bila jedini i kontinuirani izvor informacija o “neprijateljskoj

%86 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 31, r. br. 252/1990, prim. br. 16, 9/18.

%7 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 31, r. br. 252/1990, prim. br. 16, 9/18.

988 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 31, r. br. 252 /1990, prim. br. 16, 10/19. Tijekom 1988. privremena mjera
je prema 80 osoba, 5to je za 41 osobu vise u odnosu na 1989.
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aktivnosti”. KoriStena je za operativno postavljanje i planiranje odredenih akcija prema osobama
u obradi, kao i prema njihovim vezama u inozemstvu i u drugim jugoslavenskim republikama.
Kako je navedeno, mjera je dala osobite rezultate u okviru operativne akcije “Toranj”.%° Mjera
TKPP-a primjenjivana je prema 93 osobe u obradi, sto je tijekom 1989. predstavljalo smanjenje u
odnosu na prethodnu 1988., kada je primjenjivana prema 110 osoba, $to je za 17 osoba vise. Ovaj
pad u broju primjena ukazuje na selektivniji pristup u primjeni mjere. Tako se ova mijera
primjenjivala prema osobama za koje su postojale informacije da su u kontaktu s obavjestajno-
indiciranim osobama iz inozemstva, kao i s predstavnicima “neprijateljske emigracije”. Tijekom
promatranog razdoblja izvrSeno je 23 tajna pretresa kod odredenih osoba u obradi i njihovih veza
u inozemstvu, $to je rezultiralo korisnim spoznajama za SDS (u 1988. izvrSeno je 25 tajnih
pretresa, $to je 2 vise nego u 1989.). Isto tako, izvrSena su 44 tajna pracenja hrvatskih nacionalista

i njihovih veza. Ova mjera bila je klju¢na za identifikaciju punktova i veza hrvatskih nacionalista

989 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 31, r. br. 252/1990, prim. br. 16, 10/19. Usp. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, SSUP, &if. 31, r. br. 114/1990, pred. 2, (1-116), 5/12. (Program rada Sluzbe drZavne bezb(j)ednosti u
SSUP-u u 1990., br.: V-9/14, Zagreb, 15.2.1990.) Nakon operativno-analitickog sagledavanja dosadasnjih rezultata
Sluzbe (aktualizirat) e se zajednicki program i inte(n)zivirati rad SDB RSUP, PSUP i SSUP i organa bezb(j)ednosti
SSNO i SSIP na dokument(ir)anju i pres(ije)canju sprege (povezanosti) unutrasnjeg neprijatelja i stranog faktora
kroz saveznu operativnu akciju “Toranj”. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, Centar Rijeka (dalje: CRI), 38_6
pred. 26. rb. 1322, br. Sp. 13/89 od 21.5.1990. Predmet: Dosje akcije “Toranj”. L. 1. Nacelnik Centra SDS: Kreso
Jurici¢. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Tudman Franjo br. 229562, 934. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, CZG, inf. br. 33/1989 od 9.1. Akcija “Toranj”, Vlado Gotovac. inf. br. 306/1989 od 23.2 Veza: inf. br.
1358/1988 od 18.10. Akcija “Toranj”, Aktivnost neprijateljske emigracije u Kanadi. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-
SDS, &if. 2, r. br. ozn. 2/63, r. br. pred. 1, br. 1.-84/6 od 23.3.1989. “Apel”, “Toranj”, SSUP SFR] - 1., IL., i I1I.
Uprava, Beograd, Predmet: “Lasta” (OO) - dao intervju za radio “Deutsche Welle” RDW. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, §if. 2, r. br. ozn. 2/63, r. br. pred. 1, br. I11-7/11 od 31.5.1989. Predmet: Operativna akcija “Toranj”,
V(e)za: Nas dopis broj 1679/10 od 25.8.1988. §. Operativna saznanja Sluzbe drZavne sigurnosti nepobitno potvrdjuju
kontinuiranu i vrlo agresivnu neprijateljsku djelatnost raznih struktura unutrasnjeg neprijatelja u zajednistou s
vanjskim neprijateljem na podrivanju i ugrozavanju Ustavom SFR] utvrdjenog poretka i osnovnih vrijednosti
socijalisticke revolucije. Na osnovi procjene da te snage prema SFR] vode specijalni rat koji u uvjetima unutrasnje
krize dovodi u neposrednu opasnost osnovne drustvene vrijednosti, zavedena je jedinstvena operativna akcija
“Toranj” sa ciljem daljnje identifikacije (nositelja) i kreatora neprijateljske djelatnosti u zemlji i inozemstvu, odnosno
otkrivanje (nositelja) koji kreiraju i upravljaju strategijom destabilizacije ustavnog poretka SFR]. (...) Nacelnik
Radoslav Bego. Sredisnji cilj takvog pristupa bio je sustavno dokumentiranje i presijecanje povezanosti
izmedu takozvanoga “unutarnjeg neprijatelja” i stranog c¢imbenika. Pod time se podrazumijevalo
utvrdivanje komunikacijskih, financijskih i organizacijskih veza domacih aktera s inozemnim politickim
strukturama, emigrantskim organizacijama ili drugim ¢imbenicima procijenjenima kao neprijateljski
nastrojenima prema jugoslavenskom poretku. Navedene aktivnosti provodile su se u okviru savezno
koordinirane operativne akcije “Toranj”, koja je imala funkciju integriranog operativnog okvira. Akcija je
omogucavala objedinjavanje podataka iz razlic¢itih izvora, uskladivanje mjera nadzora i represivnih
postupaka te planiranje daljnjih koraka sa ciljem preventivnog onemogucavanja politicke konsolidacije ili
medunarodne afirmacije oporbenih inicijativa. Time je sigurnosni sustav nastojao uspostaviti cjelovit
nadzor nad transnacionalnim dimenzijama politi¢ckog neslaganja. Vidi i biljeske: (993), (1035) i (1048).
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u mjestima koja su bila predvidena za izvodenje “neprijateljskih aktivnosti”.?0 Tijekom 1989.
obavljeno je 338 obavijesnih razgovora, sto je za 35 manje u odnosu na prethodnu 1988., kada je
obavljeno 373 razgovora. Ovi razgovori imali su za cilj prikupljanje podataka o “neprijateljskoj
aktivnosti”, te moZebitno angaZiranje osoba za suradnju, upozorenje ili presijecanje
“neprijateljskog djelovanja”. Kako je izvjes¢e navelo, ova mjera je dala vrlo dobre rezultate, jer je
nakon njezine primjene moZe procijeniti svrsishodnost daljnjeg vodenja obrade, kao i
mozebitnost angaZziranja odredenih osoba ili njihovih veza za suradnju. Dobar dio ove mjere bio
je koriSten za izricanje upozorenja hrvatskim nacionalistima kako bi ih se distanciralo od
“neprijateljske aktivnosti”. U okviru ove mjere, izvrSeno je 1.148 provjera za osobe registrirane
kao veze hrvatskih nacionalista. Tako je identificirano 246 osoba koje su bile u kontaktu s
obradama SDS-a iz raznih razloga. Usto, SDS je, u suradnji sa SJS-om, podnijela kaznene prijave
protiv 9 osoba zbog “neprijateljske aktivnosti” i “nacionalistickih ekscesa”. Od tih 9 osoba, 7 je
osudeno, a protiv 2 osobe (Marka Veselice i Franje Tudmana),*! su isto tako, podnesene

prekrajne prijave u suradnji sa SJS-om. Kako je naznacila SDS, na podrucju SR Hrvatske

90 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 31, r. br. 252/1990, prim. br. 16, 10/19.

91 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 31, r. br. 252/1990, prim. br. 16, 11/20. (...) Svezak I., godina 1989.,
pod rednim brojem 1037., zaprimljena je 4.12.1989. prijava GSUP, Odjel za suzbijanje DEK, 63/89, protiv Tudmana
Franje, Nazorova 59, rodenog 14.5.1922., “radi prekrsaja iz cl. 3. st. 1. Zakona o prekrsajima protiv javnoga reda i
mira”. Vise vidi u: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, dosje Tudman Franjo br. 229562, 968-969. Usp. Vukovi¢
2004, 46-48. SRH RSUP, SUP Zagreb, Odjel za suzbijanje privrednog kriminaliteta, broj: 511-18-13/5-2217/89 od
10. svibnja 1990. kojim se naznacuje “odustajanje od Zahtjeva za pokretanje prekrsajnog postupka”.
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najvaznija pozornost posvecena je operativnim akcijama “Vir”,%2 “Toranj” i Apel”,*s koje su

dinami¢nim operativnim radom rezultirale “najkvalitetnijim sigurnosnim spoznajama” .94

6.1.2. Ljudski potencijali u SDS-u potkraj 1989.

Dosadasnja analiza pokazala je opseg i usmjerenost operativnoga djelovanja SDS-a, no, za
cjelovitije razumijevanje njezina funkcioniranja nuzno je osvrnuti se i na kadrovske pretpostavke
takva sustava. Upravo su ljudski potencijali ¢inili temelj organizacijske stabilnosti i operativne
ucinkovitosti Sluzbe. U tom je okviru SDS potkraj 1989. imala ukupno 1.097 sistematiziranih
radnih mjesta. Na kraju godine, 31. prosinca 1989., u stalnom radnom odnosu bilo je 854
djelatnika, $to znac¢i da je popunjenost iznosila 77,84 posto. U usporedbi s 1988., kada je
popunjenost iznosila 76,8 posto, ovo predstavlja blagi porast. Tijekom 1989. u SDS je primljeno
34 nova djelatnika; 13 s visokom, 2 s viSom, i 19 sa srednjom stru¢nom spremom. S druge strane,
16 djelatnika napustilo je SDS, od kojih je 5 otislo u mirovinu, 9 su imali sporazumni prekid
radnog odnosa, a 2 su bila premjestena u Javnu sigurnost (JS). lako je popunjenost SDS-a bila u
porastu, postojece statistike ukazuju na neravnomjernu popunjenost organizacijskih cjelina, tj.
centara SDS-a. Centri SDS-a u Puli (72,1 posto), Rijeci (71,4 posto), Zagrebu (71,3 posto) i SDS
RSUP-a SR Hrvatske (63,5 posto) imali su manju popunjenost od prosjeka. Medutim, u 1989. u

92 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 31, r. br. 252/1990, prim. br. 16, 11/20. Usp. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, CZG, sif. 32, r. br. 23/6/1980, (1-143), 4/10. Nad licima (osobama) koja djeluju s pozicija hrvatskog
nacionalizma vodena je akcija “Vir", (...) zavedena u ovom izvjeStajnom periodu. Nad osobama koje su djelovale
s pozicija hrvatskoga nacionalizma vodena je operativna akcija “Vir”, formalno zavedena u izvjestajnom
razdoblju 1979. Time je problematika nacionalnoga kruga objedinjena u jedinstveni operativni okvir,
unutar kojega su sustavno prikupljane i analizirane relevantne spoznaje, uskladivane mjere nadzora te
planirani daljnji postupci represivnoga i preventivnoga karaktera. U republickoj sredisnjici Sluzbe drzavne
sigurnosti odrzan je izvanredni sastanak svih nacelnika centara u Hrvatskoj, na kojem je dogovorena nova,
intenzivirana faza akcije “Vir”, ¢ime je potvrdena procjena o potrebi koordiniranijega i metodoloski
ujednacenijega pristupa toj problematici. Akcija je time stekla status republickoga prioriteta, uz preciznije
definirane operativne zadatke, intenzivniju razmjenu informacija medu centrima te pojacano pracenje
vodecih aktera nacionalnoga kruga i njihovih komunikacijskih mreza. O tome vidi i biljeske, primjerice:
(68), (69), (578), (762), (764), (876).

98 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 31, r. br. 252 /1990, prim. br. 16, 11/20. Usp. O saveznoj akciji “ Apel”
vidi, primjerice: HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP, &if. 31, r. br. 114/1990, pred. 2, br.: V-9/14, (1-116),
42/49, 87/96. (Program rada Sluzbe drZavne bezb(j)ednosti u SSUP-u u 1990., br.: V-9/14, Zagreb, 15.2.1990.),
Dokument donosi pregled planiranih internih analiti¢kih materijala vezanih uz sigurnosne i politicke teme,
rasporedenih po tromjesecjima. TeZiste je na pracenju djelovanja albanskih nacionalisti¢kih i emigrantskih
organizacija, dogadaja na Kosovu te aktivnosti pojedinaca povezanih s “nacionalistickim” i
“kleronacionalistickim” krugovima. Za izradu su zaduZene uprave SDB-a u suradnji s drugim sigurnosnim
tijelima. U akciju “ Apel” bili su ukljuceni svi centri SDS-a, pri ¢emu je njezin temeljni cilj bio nadzor i analiza
veza izmedu “unutarnjega neprijatelja” i emigracije. Usporedbe radi vidi i biljeske: (989), (1035) i (1048).
94 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 8if. 31, r. br. 252/1990, prim. br. 16, 11/20.
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tim centrima SDS-a zabiljeZen je najveci broj novoprimljenih djelatnika, s osobitim naglaskom na
Zagreb (8 novoprimljenih) i Rijeku (4 novoprimljena). To je smanjilo disproporciju u popunjenosti
centara SDS-a.%%

Iz izvjesc¢a SDS-a iz 1989. razvidno je da su nositelji “neprijateljskih aktivnosti”, koji su
prema procjeni Sluzbe djelovali s pozicija “hrvatskog nacionalizma, Sovinizma i separatizma”,
nastavili svoje djelovanje sa ciljem podrivanja ustavnoga poretka SFR]. U dokumentu se navodi
da su kroz novoosnovane politicke organizacije i razli¢ite oblike politickoga povezivanja nastojali
nametnuti “nacionalisticku platformu djelovanja”, koju su tijela sigurnosti povezivala s
navodnim poticanjem “nacionalne netrpeljivosti”, sklonos¢u prema “Sovinizmu” te
zagovaranjem promjena postojeih republickih i drZzavnih granica unutar SFR]. Prema
interpretaciji SDS-a, pojedini su akteri nastojali iskoristiti svoj polozaj u javnom prostoru ne samo
za politicko djelovanje, nego i za osobnu i politicku afirmaciju te rehabilitaciju. U izvjes¢u se
pritom isti¢e da su se pojedinci pokusavali profilirati kao vodece figure “nacionalistickih
zbivanja” iz razdoblja Hrvatskoga proljeca, nastojeci vlastitu djelatnost prikazati kao svojevrsni
kontinuitet politickih inicijativa iz ranih 1970-ih.

Istodobno, navedeni dokument upucuje i na postojanost ideoloskoga okvira unutar
kojega je SDS promatrala i tumacila te procese. Diskurs koji se koristi u izvjes¢u uvelike je slican
onome iz 1970-ih, osobito u terminologiji kojom se opisuje djelovanje hrvatskih nacionalno
orijentiranih aktera. Medutim, unato¢ formalnom kontinuitetu u retorici, uo¢avaju se i odredene
naznake promjena i “diferencijacije” unutar same SluZbe. Naime, pojedine planirane operativne
mjere, koje su u dokumentima ostajale na razini prijedloga ili su bile odgadane, sugeriraju da su
pojedini dijelovi sigurnosnoga aparata poceli postupno prilagodavati svoje djelovanje novim

politickim okolnostima.?® Takve naznake mogu upucivati na postupnu evoluciju i prilagodbu

95 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 31, r. br. 252/1990, pred. 3, prim. br. 7, 105/115-106/116.

96 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, &if. 31, r. br. 252/1990, prim. br. 16, 52/61. HR-HDA-1561-SRH-
RSUP-SDS, sif. 31, r. br. 252/1990, pred. 3, prim. br. 7, 45/55. MoZemo navesti, primjerice: Tako se uocavaju
i slabosti u pristupu, rukovodjenju i kontaktiranju operativnih pozicija, sto bi ukupno trebalo znacajnije unaprijediti
i profesionalizirati. Pojedini centri nisu adekvatno i selektivno usmjerili svoj rad prema glavnim Zaristima i
(nositeljima) neprijateljske aktivnosti, sto u narednom periodu u suradnji sa sjedistem Sluzbe predstavlja primaran
zadatak. Uocljivo je da unato¢ velikim poboljsanjima u zavodjenju i deregistraciji svih stupnjeva obrada, jos nije
postignut realan i formalno uskladjen pristup ovom problemu. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, $if. 31, r. br.
252/1990, pred. 3, prim. br. 7, 94/104-95/105. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 31, r. br. 252 /1990, prim.
br. 16, 104/113-105/114. Isto tako, primjerice: Treba istaci da je i (tijekom) ove godine dinamika izvrsenja ove
obveze slicna proslogodisnjim, ali i to da su i dalje prisutne odredjene slabosti u radu na stvaranju suradnicke mreZe
za posebne namjene, narocito kod izbora kvalitetnih suradnika, njihovoj obuci i angaZiranju na operativno-
preventivnim zadacima. Slabiji rezultati u pojedinim centrima (Zagreb), pravdaju se uglavnom preopterecenosti
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sigurnosnoga sustava promjenama koje su se pocele jasnije nazirati krajem 1989. i pocetkom
1990., u vrijeme kada su procesi politicke liberalizacije i demokratizacije zahvatili i tadasnji

jugoslavenski politicki prostor.
6.2.  Sluzba drzavne sigurnosti kroz planirano djelovanje za 1990.

6.2.1. “Unutarnji neprijatelj”

Glede pitanja “suprotstavljanja unutarnjem neprijatelju” SDS je tijekom 1989.
prikupljala podatke i obavijesti te poduzimala druge potrebne radnje i mjere u cilju otkrivanja i
sprjecavanja djelatnosti usmjerenih,

“na podrivanje ili ruSenje Ustavom utvrdenog poretka neprijateljski orijentiranih

pojedinaca i grupa”,

i to putom pojedinac¢nih obrada, grupnih obrada, operativnih istrazivanja, operativnih akcija i
obrada objekata.?” Naznaceno izvjeSce temelji se na pokazateljima V. odjela SDS-a RSUP-a SR
Hrvatske gdje se naglasavaju podatci koji su bitni za procjenjivanje rada SDS-a u 1989.9% Tako je
naznaceno kako je u “pojedina¢nim obradama” ukupno bilo 669 osoba dok je 1988. u obradi bila
871 osoba i to u stupnjevima; OO - 237 dok ih je 1988. bilo 245, PO - 377 u 1988. bilo je 429, OK -
55 1 1988. bilo je 197. Tijekom 1989. SDS je deregistrirala 302 obrade, $to je znatno vise u odnosu
na 155z 1988. Najveci porast zabiljeZen je u stupnju OK, 146 u odnosu na 49 iz prethodne godine.
Istodobno, broj novoobradenih osoba pao je sa 127 u 1988. na 101 u 1989., pri ¢emu je broj u
stupnju OO ostao isti (18), dok je u PO zabiljeZen blagi pad, s 88 na 83.9° SDS je tijekom 1989.
koristila 9 GO, jednako kao i 1988., dok je broj operativnih akcija smanjen sa 14 na 13. Ukupan
broj osoba obuhvacenih obradama smanjen je za 202. Usporedbom s 1988. vidi se pad u svim

stupnjevima obrade; OO smanjena je za 8, PO za 52, a OK za 142 osobe. Isto tako je zabiljezeno

operativnih radnika (djelatnika) tekucom problematikom, postojanjem strogih kriterija za angaZiranje operativnih
pozicija za rad u ratnim uvjetima, a u nekim centrima se istice i neiskustvo i nezainteresiranost pojedinih operativnih
radnika (djelatnika) za rad na poslovima obrambenih priprema; (...) Treba istaci da su donoSenjem novog Zakona o
unutrasnjim poslovima, koji je na snazi od 1.1.1990. godine, na drugaciji nacin data ovlastenja organima (tijelima)
UP-a za primjenu mjera usloZenim sigurnosnim uvjetima, pa je centrima SDS-a dostavljen instruktivni zahtjev za
uskladjivanjem plana primjene mjera s novim zakonskim osnovom. Kako je ve¢ naznaceno, najvjerodostojniji
pokazatelj prilagodbe rada pojedinih dijelova SDS-a nadolazeé¢im demokratskim promjenama bilo je
prolongiranje vec¢ine radnji i mjera za sljedecu (1990) godinu.

97 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, &if. 32, r. br. 73/1990, pred. 3, br.: V-9/16, (1-236), 120. (Nacrt Izvjestaja
o radu Sluzbe drzavne sigurnosti u 1989. i Program rada SDS-a za 1990., Zagreb, 22.02.1990.)

98 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 8if. 32, r. br. 73 /1990, pred. 3, br.: V-9/16, (1-236), 120.

99 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 8if. 32, r. br. 73/1990, pred. 3, br.: V-9/16, 120.
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smanjenje za jednu operativnu akciju i pet operativnih istrazivanja. Ova kretanja ukazuju na
selektivniji i azurniji pristup SDS-a u detekciji prioriteta i “neprijateljskih pojava”. Nadalje,
mjera, pri ¢emu su se operativne kontrole obustavljale ili se provodila njihova preregistracija u
jedan od nizih stupnjeva obrade, ako je to bilo opravdano. Najavljeno je da ¢e se tijekom 1990. taj
proces zavrsiti.100 Tijekom pracenja “neprijateljske djelatnosti”, SDS je poduzela niz radnji i
mjera, pri ¢emu je, kao i 1988., koristila 372 suradnika te 674 operativne veze, dok je godinu ranije
taj broj iznosio 685. Tijekom 1989. iz suradni¢ke mreze SDS-a odjavljeno je 16 suradnika (1988. je
taj broj iznosio 26), svi zbog dugotrajnog prekida kontakta s nositeljima “neprijateljske
djelatnosti”, dok je angazirano 17 novih suradnika (36 u 1988.). Koristeno je 674 operativnih veza
(6851 1988.), od cega je 97 odjavljeno (116 u 1988.), a 85 novoangazirano (102 u 1988.). Iz toga se
zaklju¢uje da je rad bio usmjeren na kvalitetniju selekciju suradnickih pozicija, iako su pojedini
centri i dalje pokazivali manjak konkretnih obrada i pouzdanih veza. U nekim slu¢ajevima, uz
obnovu mreZe, biljeZena je veca razina stru¢nog vodenja i intenzivnija suradnja. Medu postoje¢im
operativnim i drustvenim vezama isticao se manji broj kvalitetnih pozicija s potencijalom za
daljnji angazman, dok je dio operativnih djelatnika imao neproduktivne izvore koji nisu davali
korisne informacije.100!

Pojave “neprijateljskog djelovanja pojedinaca” iz svecenic¢kih struktura bile su na liniji
“zloporaba pravnog poloZaja vjerskih zajednica”, a manifestirane su kroz povezanost s,

nacionalnim akterima u domovini i inozemstvu, osobama koje nastupaju s pozicija,

1000 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, &if. 32, r. br. 73/1990, pred. 3, br.: V-9/16, 120-2/121. MozZe se uociti da
se unutar sigurnosnog aparata nastavio proces svojevrsne “diferencijacije”, odnosno postupne prilagodbe
novonastalim politickim okolnostima. Taj se proces ocitovao ponajprije u odgadanju ili prolongiranju
pojedinih planiranih aktivnosti i operativnih mjera za razdoblje koje je slijedilo. Takvo postupanje upucuje
na stanovitu razinu opreza, ali i na prilagodbu unutar same strukture Sluzbe, koja je u izmijenjenim
drustveno-politickim okolnostima nastojala redefinirati vlastito djelovanje i prioritete. Istodobno, praksa
odgadanja pojedinih procesa moze se tumaciti i kao pokazatelj postupne transformacije nac¢ina rada
sigurnosnoga aparata u kasnoj fazi jugoslavenskoga sustava. U uvjetima sve izraZenijih politickih
promjena i jacanja pluralisti¢kih tendencija krajem 1980-ih pojedini segmenti Sluzbe poceli su pokazivati
znakove prilagodbe nadolaze¢em razdoblju politi¢ke liberalizacije. Proces “diferencijacije” tako je dobio i
Sire znacenje, bududi da nije podrazumijevao samo operativne prilagodbe, nego i postupno preispitivanje
dotadasnjih obrazaca djelovanja u novome politickom kontekstu.

1000 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 32, r. br. 73/1990, pred. 3, br.: V-9/16, 2/121-3/122.
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“nacionalizma, separatizma i Sovinizma i drugih oblika podrivanja Ustavom utvrdenog

poretka” 1002

U sklopu ovih razmatranja, djelatnost iz redova Katolicke crkve karakterizirali su
“neprijateljski ~ stavovi”  uglavnom = protujugoslavenskog, = protusamoupravnog i
protusocijalistickog karaktera, koji su dolazili do izrazaja na zatvorenim sastancima, iako nisu bili
militantni kao u ranijem razdoblju. Tako su se obiljeZja djelatnosti KC-a ogledala na nacin da se
na vjernicke mase i $iru javnost nastojalo ostaviti utisak da je jedino Crkvi stalo u potpunosti
afirmirati ljudska i vjerska prava i slobode te nacionalnu i socijalnu pravdu. Kako je
kategorizirano, “klerikalizam i nacionalizam” dolazio je do izraZaja u ucestalijim pojedina¢nim
kontaktima izmedu nacionalista i pripadnika “reakcionarnog dijela svecenstva”. Za razliku od
ranijih vremena, u javnim nastupima uglavnom nije dolazilo do “neprijateljskih istupanja”
svecenstva na otvoren i grub nacin, odnosno, na vjerskim skupovima i tribinama bilo je znatno
manje otvorenih politizacija, “neprijateljskih i drugih ekscesnih istupanja sveéenstva”. U
kontekstu naznacene problematike vodeno je 99 pojedina¢nih obrada (51 - OO, 47 - PO i 10 -
OK)), 8to je za 27 manje u odnosu na 1988. U sklopu KC-a uz pojedina¢ne obrade te savezne akcije
“Partner” i republicke akcije “Zvonik 89”, egzistirale su i 3 grupne obrade, a do sigurnosno-
interesantnih spoznaja doslo se planiranim operativno-preventivnim postavljanjima.10% Potrebno

je napomenuti, kako su u obradi pojedinaca i sigurnosno-interesantnih pojava koristena 73

1002 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 32, r. br. 73/1990, pred. 3, br.: V-9/16, 16/135. Te osobama za koje
postojeci podaci ukazuju da su pripadnici stranih obavjestajnih sluzbi ili djeluju za njihov racun. Jedan broj takvih
pojedinaca nastojao je iz neprijateljskih pobuda zloupotrebljavati i razne vjerske manifestacije.

1003 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, $if. 31, r. br. 252/1990, pred. 3, prim. br. 7, 16/26, 17/27. HR-
HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 31, r. br. 252/1990, prim. br. 16, 17/26, 19/28. Savezna akcija “Partner” i
republicka akcija “Zvonik 89”, U skladu s Programskom orijentacijom poduzimane su mjere u cilju stvaranja boljih
pozicija Sluzbe u pojedinim centrima izdavacke djelatnosti vjerskih zajednica (gdje smo se susretali s[a] zlouptrebama
vjerskog tiska u politicke svrhe), ali se ralizacija predvidenih zadataka jos uvijek ne odvija planiranim tempom. Jednako
tako, ostvaren je djelomican uvid u povezanost pojedinaca iz tih institucija s ekstremnim pojedincima koji
neprijateljski istupaju iz urednistva Radio Vatikana na hrvatskom jeziku, s osobama iz hrvatske fasisticke emigracije
te obavjestajno-interesantnim strancima i stranim institucijama, a doslo se i do potvrde ranijih saznanja o kontaktima
s pojedincim, a koji su pod operativnim tretmanom Sluzbe zbog djelovanja s pozicija hrvatskog nacionalizma,
Sovinizma i separatizma. I u protekloj su godini nastavljena nastojanja SluzZbe da izvrsi operativne prodore na planu
obrade pojedinih svecenika koji se nalaze na pastoralnom radu u inozemstou, a neprijateljski djeluju te stvori uvid u
aktivnost pojedinih pripadnika klera (svecenstva), ukljucivsi i pojedine crkvene velikodostojnike pod tretmanom Sluzbe
za vrijeme njihovih boravaka u inozemstvu. Predmet interesa Sluzbe bili su uglavnom svecenici - emigranti te drugi,
po Sluzbi ve¢ izdiferencirani svecenici, zbog siqurnosno-interesantnih veza s hrvatskom fasistickom emigracijom.
Medutim, i dalje ostaje ocjena da ukupnim rezultatima ne moZemo biti zadovoljni, jer bi oni mogli biti znatno bolji uz
veci angazman onih linija rada SluZbe koje rade po “zagranicnoj” problemati(c)i - iako su u tom pogledu zadaci sto
proizlaze iz savezne akcije “Partner” — jasno naznaceni i odnos(e) se na sve linije rada SDS-a. Vidi i biljeske: (800),
(971), (974), (978), (979) i (1050).
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suradnika i 55 operativnih veza. NovoangaZzirano je 5 suradnika, a s 2 suradnika je prekinuta
suradnja. Isto tako, treba spomenuti kako je novoangazirano 7 operativnih veza, a istodobno ih
je 17 deregistrirano.10% SDS je sustavno primjenjivala operativhe mijere i sredstva u cilju
registriranja i dokumentiranja kontakata odredenih crkvenih velikodostojnika te pripadnika
nizeg svecenstva s osobama koje su identificirane kao pripadnici hrvatskoga nacionalnog spektra,
kao i s inozemnim novinarima i drugim stranim drZzavljanima. Napose je pozornost bila
usmjerena na one kontakte koji su se odvijali izvan okvira uobicajene i javne komunikacije, a
medu inozemnim osobama s kojima je dolazilo do takvih interakcija, znacajan broj njih bio je ve¢
prethodno od strane SDS-a oznacen kao nositelj obavjestajne ili druge djelatnosti koje su
procijenjene kao “neprijateljske” prema SFR]. Ovakvi oblici komunikacije i umreZavanja bili su
osobito ucestali unutar Zagrebacke nadbiskupije. U skladu s nacelima iznesenim u “Programskoj
orijentaciji”, SDS je provodila mjere sa ciljem jacanja svojih pozicija i utjecaja unutar centara
izdavacke djelatnosti religijskih institucija, osobito tamo gdje je identificirano koristenje vjerskih
publikacija u funkciji politi¢cke propagande. Medutim, provedba planiranih zadataka odvijala se
sporije od predvidenog, sto upucuje na odredene operativne i organizacijske teskoc¢e unutar
sustava. Djelomi¢an uvid ostvaren je u mrezu kontakata izmedu pojedinih predstavnika ovih
institucija i osoba koje su, prema procjenama SDS-a, “neprijateljski nastrojene” prema
jugoslavenskome drustveno-politickom poretku. U ovome kontekstu istaknute su veze sa
¢lanovima uredni$tva hrvatske redakcije Radio Vatikana, pripadnicima hrvatske politicke
emigracije koji su oznaceni kao “faSisticki elementi”, kao i sa stranim drzavljanima i
organizacijama koji su bili predmet obavjestajnog interesa.

Isto tako su potvrdene prethodne spoznaje o kontaktima s osobama koje su se nalazile
pod operativnom obradom SDS-a zbog djelovanja koje se interpretiralo kao izraz “hrvatskog
nacionalizma, Sovinizma i separatizma.”1005

U sklopu svojeg djelovanja SDS je pratila izvjesnu “djelatnost pojedinaca u
visokoskolskim ustanovama, studentskim centrima i studentskim domovima”. Vec¢ina obrada
u tim institucijama u SR Hrvatskoj odnosila se na djelatnost osoba u svim strukturama

“unutarnjeg neprijatelja”.10% Ovdje je istaknuto kako su visokoskolske ustanove, s obzirom na

1004 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, &if. 32, r. br. 73/1990, pred. 3, br.: V-9/16, 16/135-17/136.
1005 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, &if. 32, . br. 73/1990, pred. 3, br.: V-9/16, 18/137-19/138.
1006 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, &if. 32, r. br. 73/1990, pred. 3, br.: V-9/16, 26/145.
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znanstveni potencijal i ulogu u odgoju i obrazovanju mladih, predmet stalnog interesa i meta
napada svih struktura “unutarnjeg i vanjskog neprijatelja” 1007

SDS je usmjeravala operativne djelatnosti prema visokoskolskim ustanovama, prateci
pojedince za koje se smatralo da sustavno razvijaju “nacionalisticke, Sovinisticke i
kleronacionalisticke ideje”. Akademski prostor percipiran je kao potencijalno Zariste politicke
subverzije, osobito u kontekstu moguceg drustvenog nezadovoljstva koje bi se moglo kanalizirati
kroz studentske proteste i nemire, inducirane poticajima iznutra ili izvana. Napose je izraZzena
zbog djelovanja “neprijateljske emigracije”, osobito njezina intelektualnoga kruga, koji je nastojao
uspostaviti utjecaj unutar obrazovnog sustava putom dijeljenja propagandnog materijala,
ideoloske indoktrinacije i ostvarivanja kontakata tijekom boravaka studenata u inozemstvu.
Takve su djelatnosti tumacene kao dio $ire strategije destabilizacije socijalistickog poretka.1008 U
cilju odgovarajuceg operativnog obuhvacanja i dokumentiranja naznac¢enih oblika “neprijateljske
i inkriminirane aktivnosti”, SDS je poduzimala odgovarajuce radnje i mjere.1009

U sklopu razmatranja izvjesnih “aktivnosti politickih osudenika na izdrzavanju kazne
u kazneno-popravnim ustanovama” na podrucju SR Hrvatske kaznu je izdrzavalo, pored ostalih
osudenika i 55 politickih, 20 prekrsajno kaznjenih osoba i 4 pritvorenika. Od toga u KPD-u Stara
Gradiska nalazilo se 27 osudenika, KPD-u Lepoglava 24, KPD-u Slavonska PoZega 4 dok su se
ostali nalazili u okruznim zatvorima. Tijekom 1989. nastavljena je tendencija smanjivanja broja
politickih osudenika. Na podruéju SR Hrvatske kaznu je izdrzavalo 35 politickih osudenika s
Kosova, od kojih 27 u KPD-u Stara Gradiska i 14 u KPD-u Lepoglava, pri ¢emu je devet njih bilo
procesuirano pred Vojnim sudom u Zagrebu. Ova koncentracija osudenika iz Socijalisti¢ke
Autonomne Pokrajine (SAP) Kosovo u hrvatskim kaznenim ustanovama odrazava
medurepublicku koordinaciju represivnog sustava te ukazuje na sigurnosni znacaj koji je drzavni
aparat pridavao politickom disidentstvu s toga podrucja.1010

U okviru provedbe planiranih operativnih zadataka, SDS je koristila mrezu od pet
operativnih pozicija, jednog suradnika i ¢etiri operativne veze, dok je 1988. broj djelatnih pozicija

iznosio Sest, uklju¢ujuci jednog suradnika i pet operativnih veza. U nadzoru politickih osudenika,

1007 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, $if. 32, r. br. 73/1990, pred. 3, br.: V-9/16, 27 /146. Koji nastoji stvoriti
uporista i iskoristiti kretanja u tim sredinama za ostvarivanje svog utjecaja.

1008 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 32, r. br. 73 /1990, pred. 3, br.: V-9/16, 27/146.

1009 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 32, r. br. 73/1990, pred. 3, br.: V-9/16, 28 /147.

1010 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 32, r. br. 73/1990, pred. 3, br.: V-9/16, 32/151.
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SDS je suradivala s “odredenim subjektima (¢imbenicima) DSZ-a unutar kazneno-popravnih
ustanova”, pri ¢emu su pojedine mjere bile koordinirane s upravnim strukturama ovih institucija.
Kroz takve djelatnosti, doslo se do spoznaja da dio osudenika nastavlja s djelovanjem koje je
prethodno bilo okvalificirano kao politicki neprihvatljivo.101 U ovome kontekstu zabiljezeno je i
djelovanje inozemnih “pseudohumanitarnih organizacija”, koje su na adrese osudenika uputile
oko 40 pismenih posiljki, sto predstavlja znatan pad u odnosu na prethodnu godinu kada ih je
bilo priblizno 140, sugeriraju¢i smanjenje intenziteta vanjskog interesa ili djelovanja.1012

Glede realizacije akcije “Stadion”, poduzimane su planirane operativne i operativno-
preventivne radnje i mjere SDS-a na presijecanju obrada i provjeri spoznaja o pojavama i
pojavnim oblicima grubih “nacionalisti¢ko-Sovinistickih” djelatnosti pojedinih navijackih grupa
na sportskim dogadajima.103 Akcija “Stadion” bila je usmjerena na sustavno pracenje i suzbijanje
djelatnosti koje su sigurnosna tijela procjenjivala kao potencijalno destabiliziraju¢e u kontekstu
sportskih dogadaja, osobito nogometnih susreta. Naglasak u poduzimanju operativnih mjera i
radnji bio je stavljen ponajprije na identifikaciju glavnih nositelja i organizatora indiciranih
djelatnosti unutar pojedinih navijac¢kih grupacija. U tom je smislu napose pozornost posvecivana
prikupljanju operativnih spoznaja o njihovim medusobnim vezama, nacinima organiziranja i
moguéim planovima djelovanja tijekom sportskih okupljanja. Istodobno je SluZzba nastojala
pravodobno do¢i do informacija o moZebitnim namjerama pojedinaca ili grupa da sportske

susrete iskoriste kao prostor za iskazivanje politickih stavova, Sirenje nacionalnih poruka ili

1011 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, $if. 31, r. br. 252/1990, prim. br. 16, 33/42. Prema saznanjima
Sluzbe, a na osnovu poduzetih mjera i radnji, jedan broj politickih osudenika nastavio je i (tijekom) 1989. godine s
ranije utvrdenom neprijateljskom djelatnoséu. (Nositelji) ovih aktivnosti bili su KPD-u Stara Gradi(S)ka D). Perica,
I. Tubanovic¢ i A. Demaci, a u KPD-u Lepoglava F. Bagi¢ i S. Deglin.

1012 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 32, r. br. 73/1990, pred. 3, br.: V-9/16, 33/152-34/153.

1013 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 31, r. br. 252/1990, pred. 3, prim. br. 7, 29/39. HR-HDA-1561-
SRH-RSUP-SDS, sif. 31, r. br. 252/1990, prim. br. 16, 35/44. Akcija “Stadion”, (Naglasak) u poduzimanju
pojedinih mjera i radnji stavljen je na identifikaciju glavnih (nositelja) i kreatora indiciranih aktivnosti pojedinih
navijackih skupina, prikupljanje saznanja o njihovim namjerama da sportske susrete iskoriste za razlicite destruktivne
djelatnosti, pravovremeno presijecanje takvih aktivnosti i dr. U Sirem smislu, akcija “Stadion” odrazavala je
nastojanje sigurnosnoga aparata da navijacke grupacije uklju¢i u okvir Sirega sustava preventivnoga
nadzora. Sportski susreti, koji su okupljali velik broj ljudi i ¢esto bili popraceni snaznim emocionalnim i
identitetskim nabojem, u procjenama SluZzbe predstavljali su osobito osjetljiv prostor u kojem su se mogli
manifestirati razli¢iti oblici politickoga nezadovoljstva, nacionalne mobilizacije i simbolickoga osporavanja
postojec¢ega poretka. Upravo zato takva okupljanja nisu bila promatrana samo kao pitanje javnoga reda,
nego i kao politicki relevantno podrudje sigurnosnoga interesa, $to objasnjava njihov pojacani operativni
tretman i kontinuirani nadzor. U tom pogledu, akcija “Stadion” jasno pokazuje kako je sigurnosni aparat i
sportski prostor nastojao podvrgnuti logici politicke kontrole, prepoznajuéi u njemu potencijalno vazno
mjesto artikulacije drustvenoga i nacionalnoga nezadovoljstva u kasnosocijalisti¢koj Jugoslaviji.
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poticanje drugih oblika djelovanja koje je smatrala destruktivnima. Na temelju takvih spoznaja
planirane su i poduzimane odgovarajuce operativne mjere sa ciljem pravodobnoga presijecanja
mogucih incidenata, sprje¢avanja organiziranih izgreda te odrZavanja javnoga reda i sigurnosti
tijekom sportskih dogadaja. U suradnji sa SJS-om, identificiran je veci broj ¢lanova navijackih
grupa “Torcide”, “Bad Blue Boysa”, “Armade” i “Kohorte”, ¢ija je djelatnost iSla u smjeru
izazivanja izvjesnih ekscesa. U sklopu ovih djelatnosti identificirana su i 32 nositelja
destruktivnih djelatnosti navedenih navijackih grupa, a u suradnji sa SJS-om pokrenuti su
prekrsajni postupci protiv 68 te kazneni postupak protiv 4 osobe.1014

Glede utvrdivanja osteenja spomenika i obiljezja Narodnooslobodilac¢ke borbe (NOB),
pronalazenja izvrsitelja, utvrdivanja motiva, kao i poduzimanja mjera na zastiti ovih objekata, a
shodno radnjama i mjerama akcije “Bor” poduzete su izvjesne radnje i mjere SDS-a.191> U suradnji
sa SJS-om, u 7 sluc¢ajeva identificirani su pocinitelji kaznenih djela koja su bila predmet sigurnosne
obrade. Analiza motivacijskih struktura ukazuje na raznolikost profila izvrsitelja; u jednom je
slucaju djelo pocinjeno pod utjecajem alkohola, pri ¢emu je pocinitelj negirao postojanje
“neprijateljskog motiva”, drugo djelo je izvrsila “psihicki bolesna osoba”, a trece “osoba
umanjenih psihofizi¢kih sposobnosti”. Nadalje, jedno su djelo po¢inila dvojica maloljetnika, dok
se jedno pripisuje osobi s “utvrdenim obrascem asocijalnog ponasanja“. Preostala dva djela
izvrsile su osobe koje su izjavile da su postupile iz nezadovoljstva opéim drustvenim i politickim

prilikama u zemlji.1016
6.2.2. “Neprijateljska emigracija”

Na temelju prikupljenih spoznaja SDS-a SR Hrvatske konstatirano je kako je
“neprijateljska emigracija” provodila sve oblike “neprijateljske aktivnosti”, od “propagandno-
subverzivnih” do konkretnih priprema za “organiziranje i izvodenje teroristickih djela u zemlji i
inozemstvu”. Kao i prethodnih godina, glavna karakteristika djelovanja emigracije bila je teznja
za povezivanjem s istomisljenicima u Jugoslaviji i Sirenje djelatnosti unutar zemlje. Stagnacija
odredenih organizacija rezultat je njihove unutarnje razjedinjenosti i uvjerenja da je politicko-
ekonomsko stanje u zemlji gotovo potpuno oslabilo SFR]. S druge strane, organizacije poput

HDP-a bile su opterecene unutarnjim sukobima, ali su i dalje ostale medu najaktivnijima u

1014 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §&if. 32, r. br. 73 /1990, pred. 3, br.: V-9/16, 35/154.
1015 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 31, r. br. 252/1990, pred. 3, prim. br. 7, 30/40.
1016 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 32, r. br. 73/1990, pred. 3, br.: V-9/16, 55-37/156.
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emigraciji. Uo¢ena je nova forma djelovanja emigracije, koja se manifestirala kroz organiziranu i
javnu povezanost s izvjesnim kategorijama istomisljenika iz domovine, usmjerenu na,

“podrivanje i ruSenje Ustavom utvrdjenog poretka, prvenstveno sa separatisti¢kih

pozicija” 1017

Dugogodisnja razjedinjenost i medusobni sukobi medu nekoliko najvecéih organizacija
(HNV-a, HDP-a, HOP-a, UHE-a i UHN]J-a) nastavili su se unato¢ poku$ajima zblizavanja,
objedinjavanja i uspostave jedinstvenog djelovanja protiv SFR]. U ovome smislu naglasena je
Rezolucija hrvatskih politickih organizacija iz Canberre, koju su potpisali HOP, HNV, HSS, HDP,
HRS, HNO-L, a posluZila je kao inspiracija javljanju sli¢nih tendencija na podru¢ju Kanade i u SR
Njemackoj, gdje je formiran Radni odbor hrvatskih drzZavotvornih drustava Njemacke. Vazno je
naglasiti da su takve akcije uvijek imale zajednicki cilj - stvaranje samostalne hrvatske drzave.1018
Ovaj cilj bio je klju¢na poveznica svih emigrantskih organizacija i njihovih djelatnosti. Velik broj
vodecih osoba i Sireg ¢lanstva vecine emigrantskih organizacija i grupacija, tako i “ekstremnijih
pojedinaca koji su bili zagovornici konkretnih akcija”, procjenjivali su da je politicko i
gospodarsko stanje u SFR], obiljeZeno brojnim sukobima i proturjecnostima, u najvecoj mjeri
pridonosilo raspadu zemlje. U takvim okolnostima nije postojala potreba za spektakularnim
akcijama koje bi podrazumijevale Zrtve i na emigrantskoj strani, jer bi takve akcije kompromitirale
njihovu osloboditeljsku djelatnost. Osim toga, mogle su posluziti kao povod za uvodenje
“izvanrednih mjera u zemlji”, ¢ime bi se usporili, pa ¢ak i onemogucili zapoceti procesi
demokratizacije, za koje su vjerovali da im u potpunosti idu u prilog. lako je veliki broj
emigranata prihvacao, stoga i istupao s takvim stavovima jedan dio od ranije poznatih
“ekstremnih pojedinaca zagovarao je i konkretno djelovanje” na planu “osmisljavanja i
organiziranja teroristickih akcija prema zemlji”. Isticali su kako ovaj oblik djelatnosti znac¢ajno
pridonosi uznemirenosti gradana te moZze povecati nestabilnost zemlje i ubrzati procese raspada
sustava u SFR].1019 SDS je zabiljezila bitan porast svih oblika “propagandno-subverzivnih
aktivnosti neprijateljske emigracije”, od tiskanja knjiga i letaka i njihova uno$enja u zemlju,

kontaktiranja s inozemnim vladajué¢im i oporbenim krugovima radi osiguravanja podrske i

1017 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, $if. 32, r. br. 73/1990, pred. 3, br.: V-9/16, 38/157. Usp. Vukusi¢ 2002,
81-103. Cizmi¢, Sopta i Saki¢ 2005, 429-431. M. Jareb 2006, 331-332. Krasi¢ 2018a 25-32.

1018 Usp. Jandri¢ 2003, 445. M. Jareb 2006, 307, 330-332. Perusina 2019, 15.

1019 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, &if. 32, 1. br. 73/1990, pred. 3, br.: V-9/16, 39/158. Usp. Vukusic¢ 2002,
15-21, 25-28, 42-55, 55-59, 61-81, 81-103. Cizmi¢, Sopta i Sakic 2005, 361-369, 369-376, 378-383, 391-404, 423-
434. M. Jareb 2006, 312, 316, 328-332. Krasi¢ 2018a, 25-32.
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pomoci, organiziranja demonstracija i javnih manifestacija, emitiranja radio-satova, sve do
direktnih kontaktiranja s predstavnicima “unutarnjeg neprijatelja”, prvenstveno onih koji
istupaju s “nacionalistickih i separatisti¢kih pozicija”. Za razliku od ranijih godina, kada su ovi
kontakti “bili ilegalni i u strogoj konspiraciji”, postali su manje ili vise javni. S naglasenom
“propagandnom notom i obostranom Zeljom za publicitetom i izvla¢enjem uzajamne koristi” te
nastojanjem da se druga strana pridobije na svoju idejnu poziciju, odnosno, pokusajima
pronalaZenja jedinstvene idejne platforme. Ove djelatnosti bile su u uskoj vezi s odlascima
pojedinaca iz Jugoslavije u zemlje poput Australije, SAD-a, Kanade, SR Njemacke, Svedske i
Austrije. Odlazak je bio ve¢inom organiziran i financiran od strane “neprijateljske emigracije”.
Osim toga, osobitu pozornost privukla je nazo¢nost gradana koji su se nalazili na privremenom
radu ili boravku u ovim zemljama, Sto je dodatno olak$avalo kontakte i umrezavanje
emigrantskih grupacija. U sklopu ovih zbivanja pojedini vode vecih emigrantskih organizacija,
HNV-a, HOP-a, HDP-a i HRB-a, ¢esto su posje¢ivali Europu, prvenstveno radi organizacijske
konsolidacije i pridobivanja novih ¢lanova, financiranja i zajednickog dogovaranja oko daljnjih
smjerova i metoda djelovanja. S druge pak strane, porastao je broj emigranata, tako i onih koji su
se posebice eksponirali u “neprijateljskoj djelatnosti” protiv SFR], a koji su nastojali regulirati svoj
status i neometano dolaziti u SFR]J. Jednim dijelom, radilo se o dvojnim drzavljanima koji su
dolaske u Jugoslaviju koristili ne samo u privatne svrhe, ve¢ i za uspostavljanje kontakata s
osobama koje su djelovale s “nacionalistickih i separatisti¢kih pozicija”. Ovi kontakti bili su
kljué¢ni za Sirenje ideja koje su suprotstavljene politickom sustavu SFR], a dvojnim drzavljanima
omogucavali su vece politicko i operativno umrezavanje unutar i izvan zemlje.1020

U kontekstu navedenih razmatranja potrebno je izdvojiti neke od vaZnijih emigrantskih

organizacija, medu kojima se istice i Hrvatski drzavotvorni pokret - HDP,102! koji se tijekom

1020 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 32, r. br. 73 /1990, pred. 3, br.: V-9/16, 40/159.

1021 Usp. Vukusic¢ 2002, 64-81, 81-103. Cizmié, Sopta i Saki¢ 2005. 429-431. Raskol u HNV-u - problemi s HDP-
om. U novonastalim uvjetima 23., 24. i 25. sijecnja 1981. odrZan je u New Yorku seminar “Hrvatskog lista” koji je
okupio vise od pedeset sudionika iz Australije, SAD, Kanade, Njemacke i Svedske. Donesena je jednoglasna odluka o
utemeljenju Hrvatskog drZavotvornog pokreta (HDP). Izabran je privremeni izvrsni odbor od pet clanova (Tomislav
Kvaternik, predsjednik; Ante Suto, dopredsjednik; Marijan Gabelica, Tajnik; Marin Sopta, riznicar; Zlatko Markus,
procelnik za promidzZbu) i nadzorni odbor od tri clana (Drago Geoheli, Josip Kustra, Franjo Vrankovic). Prvi sabor
HDP odrzan je od 5. do 7. lipnja 1981. u $vedskom gradu Malméu. Izabrano je vodstvo na celu s Nikolom Stedulom.
Kao i u svim drugim hrvatskim politickim skupinama, tako je i u HDP, zbog razlicitih razloga i utjecaja, doslo do
rascjepa i smanjivanja clanstva. Napose se istice Cinjenica da je jugoslavenski reZim provodio snazZan diplomatski
pritisak na zapadne drZave i s njima uspostavljao razlicite oblike obavjestajne i drugacije suradnje sa ciljem razbijanja
pojedinih politickih organizacija hrvatskog iseljenistva i njihova udruZivanja. U svemu tome Pokret je najvise bio
pogoden atentatom koji je i na N. Stedula, u listopadu 1988. u Skotskoj, izorsio Vinko Sindicic, agent jugoslavenske
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svojeg djelovanja suocavao s organizacijskom i personalnom krizom. Ovu situaciju izazvali su
medusobni sukobi, nepovjerenje te borbe za klju¢ne duZnosti unutar organizacije, $to je
rezultiralo rascjepom u pokretu i odstranjivanjem nekoliko istaknutih emigranata. Ovi problemi
unutar HDP-a znacajno su oslabili njegovu koherentnost i operativnost, iako je ostao medu
najaktivnijim organizacijama u emigraciji.’?2 Predsjednik organizacije Nikola Stedul i
predstavnici iz Australije, Jozo Hrsto i Ante Suto ulagali su napore za prevladavanje takvog
stanja, konsolidaciju ¢lanstva i organizacijske strukture, sto je rezultiralo smjenjivanjem Milana
Buskaina i postavljanjem Nikole Katalinica za kontinentalnog zastupnika HDP-a. Unato¢
odrZavanju niza sastanaka sa ciljem konsolidacije, nisu zabiljeZeni znac¢ajni pomaci u stabilizaciji
organizacije. Kao rezultat toga, ukupna “neprijateljska aktivnost” HDP-a stagnira, a unutarnje
nesuglasice i dalje su ometale njegovu uc¢inkovitost i koheziju. Izvedene su akcije dijeljenja letaka
i naljepnica u Zagrebu i Trstu, a bila je u pripremi velika koli¢ina sli¢nog materijala namijenjena
dijeljenju u zemlji. Sudenje u Skotskoj dobilo je publicitet i u izvjesnim domaéim sredstvima
informiranja (Mladina), nakon ¢ega je rukovodstvo HDP-a nastojalo prosiriti i produbiti kontakte
s nekim osobama iz domovine. Pritom su vaZznim uspjehom smatrali pojavu intervjua s
nekolicinom pripadnika HDP-a u Mladini i tumacili ih kao vlastiti uspjeh u smislu prodora na
domacu politi¢ku scenu. Na inicijativu Nikole Stedula u izradi je bio Nacionalni program, kojeg je
ova organizacija trebala objaviti, a koji je trebao predstavljati temelj za okupljanje ¢lanstva i
platformu za daljnje djelovanje.102> U ovome kontekstu SDS je za pracenje i sprjecavanje izvjesnih
djelatnosti te organizacije koristila “desetak kvalitetnijih suradnika i vise operativnih veza”.
Nadalje, medu relevantnim emigrantskim organizacijama potrebno je spomenuti i
Hrvatsko narodno vijeée - HNV koje je primarno orijentiralo “neprijateljsku aktivnost” na

realizaciju “propagandno-subverzivnih akcija”,102¢ a glavni nositelj i protagonist takve djelatnosti

tajne policije. Stedul je prezivio tesko ranjavanje. Sindicic je bio uhicen i osuden na visegodisnju kaznu zatvora.
Uspostavom Republike Hroatske, Nikola Stedul i HDP se vraéaju u domovinu gdje su se ukljucili u Domovinski rat
i kao stranka sudjeluju u politickom Zivotu novostvorene drZave. HDP se nije uspio pretvoriti u jaku domovinsku
politicku stranku te je 1996. prestao s djelovanjem.

1022 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 32, r. br. 73/1990, pred. 3, br.: V-9/16, 45/164. L. Kraljevica, M.
Eljuge, M. Sarica, B. Vukusica, D. Loje i dr.

1023 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 32, r. br. 73/1990, pred. 3, br.: V-9/16, 45/164-46/165.

1024 Usp. HE MI 2013-2024, Hrvatsko narodno vijece (HNV), nadstranacka udruga politicke emigracije osnovana
1974. u Torontu kao njezino reprezentativno tijelo. Utemeljili su ga Hrvatski narodni odbor, Hrvatski narodni otpor,
reformirani Hrvatski oslobodilacki pokret, Hrvatska republikanska stranka i ugledni pojedinci, a 1975. pristupile su
mu Hrvatska revija, Nova Hrvatska i Studia Croatica. Cilj HN'V bio je utemeljenje neovisne hrvatske drZave na
cjelokupnomu povijesnom i etnickom prostoru u kojoj Ce biti suveren jedino hrvatski narod. Najvise tijelo udruge bio
je Sabor HN'V, koji se birao svake druge godine. Od istaknutih emigrantskih organizacija HNV nisu pristupili HSS i
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bio je predsjednik Izvrsnog odbora HNV-a Mate Mestrovi¢,10% uz nekolicinu istaknutih aktivista,
primjerice, Josipa Gamulina, Ivone Doncevic¢ te predsjednika organizacije Radovana Latkovica.
Osnovni oblici takvih djelatnosti obuhvacali su uspostavljanje i odrZavanje kontakata s
predstavnicima sluzbenih i nesluzbenih krugova u Sto veéem broju utjecajnih drzava,
organizaciju predavanja, posjeta i sastanaka, osobito pod okriliem HNV-a, sa ciljem Sirenja
¢lanstva i povezivanja s istomi$ljenicima u domovini. Djelovanje je ukljuc¢ivalo i pokusaje
“prodora u lojalno iseljenistvo”, osobito Hrvatsku bratsku zajednicu (HBZ), organizaciju javnih
manifestacija i demonstracija, te provodenje izdavacke i radijske djelatnosti, a sve sa ciljem jac¢anja
“separatisti¢kih tendencija”. Te djelatnosti bile su usmjerene prvenstveno na internacionalizaciju
hrvatskog pitanja, kroz promicanje teze da Jugoslavija nije odrzivo ni prihvatljivo rjeenje za
hrvatski narod. Glavni cilj bio je pridobivanje podrske zapadne javnosti i politickih krugova, uz
isticanje HNV-a kao jedinog legitimnog predstavnika Hrvata.l02¢ Djelatnost Vije¢a u ovome
razdoblju sve se intenzivnije usmjeravala prema domovini, koriste¢i se emigrantima koji su
regulirali svoj pravni status kako bi uspostavili veze s domac¢om oporbom i promovirali vlastite
koncepcije demokratskih promjena. U ovome kontekstu napose su eksploatirane teme o krenju
ljudskih prava, srpskom hegemonizmu i odgovornosti SKJ za politicku i drustvenu situaciju
Hrvata u SFR]. SDS je pratila ove djelatnosti preko ogranicenog broja suradnika, c¢ija je
djelotvornost bila smanjena specifi¢cnim na¢inom djelovanja same organizacije.

Isto tako, medu emigrantskim organizacijama kojima je SDS tijekom cijeloga promatranog
razdoblja posvecivala osobitu pozornost, osobito mjesto zauzimalo je Hrvatsko revolucionarno
bratstvo - HRB. Predstavnici HRB-a iz Australije Drago Eres i Zdenko Marinc¢i¢, boravili su u
Europi, kao i ranijih godina. SDS je procjenjivala kako su i ovi boravci bili u funkciji kontaktiranja

izvjesnih osoba i ispitivanja mogucénosti prenosenja “teroristickih aktivnosti” na podrucje SFR] i

HOP (frakcija dr. Stjepana Hefera), pozivajuci se na svoje iskljucivo pravo politickog predstavljanja hrvatskoga
naroda. HNV je prestalo djelovati uspostavom Republike Hrvatske. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 31, r. br.
252/1990, pred. 3, prim. br. 7, 39/49-41/51. Bognjak 1998, 251-256. Vukusi¢ 2002, 61-81. Cizmié, Sopta i
Saki¢ 2005, 423-434. M. Jareb 2006, 323, 325-326, 331-332. Krasi¢ 2018a, 25-32.

1025 Usp. HE MI 2013-2024, Mestrovié, Mate, hrvatski povjesnicar i politi¢ar (Zagreb, 13. IX. 1930). Sin
kipara I. Mestrovica. Od 1947. Zivio u SAD. Doktorirao 1957. na Sveucilistu Columbia u New Yorku. Godine 1986
91. predavao suvremenu europsku povijest na Sveucilistu Fairleigh Dickinson u New Jerseyju. Istaknuti
c¢lan Hrvatskoga narodnog vijeca, 1982-91. predsjednik njegova Izvrsnog odbora. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS,
CZG, &if. 32, r. br. 23/13/1981, 75/82. Mate Mestrovic (Operativni glasnik SDS) je nakon izbora u rukovodstvo
HNYV koncem 1979. godine pojacao svoju aktivnost, sto je pozitivno ocijenjeno u krugovima neprijateljske emigracije.
Miskovié i Bader 2021, 124-127.

1026 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 31, r. br. 252/1990, pred. 3, prim. br. 7, 37/47.
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to posebice ako se imaju u vidu ranije zabiljeZene najave HRB-a “o ubacivanju teroristicke grupe
u zemlju, po uzoru na onu iz 1972.”.127 Paralelno s opisanim djelovanjem, biljeZe se i zahtjevi za
pronalazenjem i uspostavljanjem novih uporista u Europi, kao i za formiranjem odredenih
organizacija unutar same Jugoslavije. Medutim, kako je navedeno u izvjes¢ima, zbog objektivnih
okolnosti nekoliko ranije procijenjenih “kvalitetnijih suradnickih pozicija” nije imalo spoznaja o
konkretnim djelatnostima ove grupacije tijekom promatranog razdoblja.1028

Nadalje, djelatnost Hrvatskog oslobodilackog pokreta - HOP-a manifestirala se u
intenzivnoj “propagandno-subverzivnoj aktivnosti”, organiziranju demonstracija i konsolidaciji
¢lanstva, a sve djelatnosti uglavnom je vodio i usmjeravao ih predsjednik organizacije Srecko
PSenic¢nik,10% prilikom svojih ¢estih dolazaka u Europu.1030

Linijski rad SDS-a RSUP-a SR Hrvatske na suprotstavljanju djelatnosti “neprijateljske
emigracije” predstavljao je sastavni dio njezinih redovitih operativnih zadacda, odredenih
prvenstveno “Programom rada”. Ocijenjeno je da su “Programom” zacrtani zadatci uglavnom
izvrSeni, no, izostali su rezultati na otkrivanju pocinitelja nekoliko napada eksplozivom na vise
mjesta u SR Hrvatskoj u protekle 3 godine, kao i osoba koje su podmetnule eksplozivnu napravu
u Opatiji 1985. Jednako tako, unato¢ izvjesnim naporima nisu izvrseni bitniji prodori u neka
“zarista neprijateljske aktivnosti”, kao primjerice HRB i HNV, $to je opravdano postojanjem kako
subjektivnih, tako i objektivnih razloga. Isto tako, istaknuto je kako je djelatnost hrvatske politicke

emigracije, napose “teroristickih grupacija”, postala bitno konspirativnija, a ukupan rad s

1027 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 32, r. br. 73 /1990, pred. 3, br.: V-9/16, 48 /167. Usp. HR-HDA-1561-
SRH-RSUP-SDS, sif. 31, r. br. 252/1990, prim. br. 16, 48/57. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 31, 1. br.
252/1990, pred. 3, prim. br. 7, 41/51. Na ovome se mjestu ponovno pokazuje da je jedan od primarnih
zadataka Sluzbe drzavne sigurnosti bio nadzor nad hrvatskom politi¢kom emigracijom, pri ¢emu je napose
pozornost bila usmjerena na djelovanje Hrvatskoga revolucionarnog bratstva. U procjenama Sluzbe ta je
organizacija zauzimala istaknuto mjesto medu emigrantskim grupacijama koje su bile percipirane kao
potencijalna prijetnja politickom poretku. Vidi i biljeske: od (35) do (46), (324), (325), (357), (376), (380), (381),
(431), (446), od (450) do (452) i (539).

1028 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 8if. 32, r. br. 73 /1990, pred. 3, br.: V-9/16, 48/167.

1029 Usp. HE MI 2013-2024, P8eni¢nik, Srec¢ko, hrvatski politi¢ar (Pregrada, 10. XI. 1921 - Zagreb, 9. VIII.
1999). Studirao pravo u Zagrebu, Rimu i Padovi, a doktorirao politicke znanosti na Katolickom sveucilistu u Milanu.
Nakon uspostave NDH bio je tajnik ministra pri poslanstou NDH u Rimu i izaslanik za tisak. U emigraciji u
Argentini oZenio se Mirjanom Paveli¢, (kéerkom) A. Pavelica. Od 1981. bio je predsjednik Hrvatskoga oslobodilackoga
pokreta (HOP). Od 1985. u Torontu je uredivao casopis Nezavisna DrZava Hrvatska, Sto ga je, nakon povratka u
Hrovatsku (1995), objavljivao 1996-99. i u Zagrebu. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. 53/1989 od
13.1. Veza: inf. br. 1574/1988 od 1.12. Suradnik u pripremi “Stanar”, Srecko Psenicnik - govor u Sydneyu.

1030 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 32, r. br. 73 /1990, pred. 3, br.: V-9/16, 48 /167. Usp. HR-HDA-1561-
SRH-RSUP-SDS, sif. 31, r. br. 252/1990, pred. 3, prim. br. 7, 41/51-42/52.

286



mrezom angaziranja, usmjeravanja, kontaktiranja postao je bitno sloZeniji i otezan zbog niza
okolnosti.1051

U okviru “Obrambenih priprema” SDS-a RSUP-a SR Hrvatske, rad i djelovanje u
uvjetima neposredne ratne opasnosti, ratnoga stanja i drugih izvanrednih okolnosti odvijali su se
u skladu s “Programskom orijentacijom i Programom rada SDS za 1989.” i u “duhu koncepcije
opc¢enarodne obrane” te na osnovi stalnog pracenja bitnih elemenata sigurnosne situacije u SRH
i SFR]. S obzirom na naglaseno usloZnjavanje ukupnog sigurnosnog stanja u zemlji, tezisni
zadatci u domeni priprema SDS-a za rad u uvjetima neposredne ratne opasnosti i drugim
sloZenim uvjetima tijekom 1989. deklarirani su kroz daljnje osposobljavanje funkcioniranja ratne
organizacije.1032

U kontekstu ovih razmatranja potrebno je istaknuti i operativhu potporu unutar SDS-a,

kao i analiticko-izvjestajne poslove, koji ¢e biti podrobnije razmotreni u nastavku.

6.2.3. Operativna potpora u SDS-u

“Analiticko-izvjestajni poslovi SDS-a” - kroz procjene, analize, podsjetnike, operativne
informacije, biltene i druge analiticke materijale razmatrani su razli¢iti aspekti, “neprijateljske i
destruktivne aktivnosti pojedinaca i grupa”, usmjereni na rusenje ustavnog poretka SFR]J, pocevsi
od platforme, strukture i nositelja do punktova i medusobnog povezivanja “neprijateljskih
grupacija razlicitih politi¢kih koncepcija”. Uz izvjestajnu funkciju, analiticki su materijali bili i u
ulozi koordiniranja i usmjeravanja operativnih djelatnosti SDS-a. O ukupnoj djelatnosti i
pojedinim elementima sigurnosnog stanja SDS je izvjeStavala redovitim i ve¢ ustaljenim oblicima
nadleZna drzavna tijela SR Hrvatske. Tijekom izvjestajnog razdoblja za 73 stalna korisnika u
drzavnim i drustveno-politickim tijelima SR Hrvatske, kao i za interne potrebe SDS-a, izradeno
je 16 specijalnih informacija, manje nego 1988. (34), ali sadrzajno cjelovitijih. Najvise ih se odnosilo
na djelatnosti povezane s hrvatskim (7) i srpskim (3) nacionalizmom. Usto, u skladu s programom

rada SDS-a, sastavljeno je oko 55 analiza, procjena i podsjetnika o oblicima ugrozavanja

1031 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 32, r. br. 73 /1990, pred. 3, br.: V-9/16, 51/170. Usp. HR-HDA-1561-
SRH-RSUP-SDS, sif. 31, r. br. 252/1990, pred. 3, prim. br. 7, 44/54.

1052 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 32, r. br. 73/1990, pred. 3, br.: V-9/16, 103/222. I to u popuni i
osposobljavanju ukupnog kadrovskog sastava, poboljSanju horizontalne i vertikalne uvezanosti Sluzbe,
kontinuiranom operativno-siqurnosnom procjenjivanju kao pretpostavci za stvaranje operativnih uvjeta za rad u
sloZenim wvjetima (stvaranje suradnicke mreZe i drugih uvjeta za rad); vjeZzbovna provjeravanja; kontinuirana
suradnja s drugim organima i sluZbama, te izvrsavanje drugih zadataka.
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sigurnosti, pri ¢emu je dio ovih materijala bio namijenjen najvisim partijskim i drzavnim tijelima
putom SSUP-a.1033

U tom je smislu SluZzba drzavne sigurnosti, u skladu sa svojim nadleznostima u podrucju
sigurnosti, redovito izvjestavala najvise republicke politicke institucije o svojem radu, medu
kojima su bili; Izvrsno vijece Sabora, Sabor SR Hrvatske, Predsjednistvo SR Hrvatske te Savjet za
zastitu ustavnoga poretka pri Predsjednistvu SR Hrvatske.1034

U navedenim izvjes¢ima obradivani su standardni sigurnosni prioriteti, u velikoj mjeri
sli¢ni onima koji su dominirali i tijekom prethodna dva desetljeca, sto jasno upucuje na
kontinuitet u tematskim usmjerenjima i sigurnosnim obrascima SluZzbe drzavne sigurnosti.
Unato¢ tomu, moguce je zamijetiti stanovito smanjenje intenziteta spominjanja “hrvatskoga
nacionalizma” kao sredi$nje sigurnosne prijetnje. Takav pomak u naglascima moze se tumaciti
kao odraz postupne prilagodbe Sluzbe novim drustveno-politickim okolnostima koje su se
krajem 1980-ih sve jasnije oblikovale. Naime, u kontekstu politicke liberalizacije, slabljenja
jednopartijskoga sustava i sve izrazenijih demokratskih tendencija, i unutar sigurnosnoga
aparata poceli su se nazirati znakovi reinterpretacije dotadasnjih prioriteta i prilagodbe novim

uvjetima djelovanja.

6.3.  Sluzba drzavne bezb(j)ednosti/(sigurnosti) kroz planirano djelovanje za 1990.

6.3.1. “Neprijateljska emigracija”

U kontekstu djelovanja “neprijateljske emigracije”, SDB SSUP-a SFR] imala je klju¢nu
ulogu u koordinaciji i operacionalizaciji mjera usmjerenih na identifikaciju i neutralizaciju
djelatnosti koje su vlasti oznacavale kao “diverzantsko-teroristicke i subverzivno-propagandne”.
Napose je naglasak stavljen na sprjecavanje infiltracije takvih djelatnosti na teritorij Jugoslavije,
pri ¢emu su za sigurnosni aparat od osobitog znacaja bile vodece strukture i organizacijski
punktovi “ekstremnih ustaskih i ¢etni¢kih emigrantskih skupina®. Te su organizacije percipirane
kao glavni nositelji vanjskopoliticki motivirane destabilizacije, ¢ije su djelatnosti bile predmet

sustavne obavjesStajne i protuobavjestajne obrade. SDB se nadalje angazirala na ostvarivanju

1033 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 32, r. br. 73/1990, pred. 3, br.: V-9/16, 114/233. “Aktualne pojave
nacionalizma i rad sluzbi bezb(j)ednosti” (prilog za analizu SSUP-a), “Noviji napadi na licnost i djelo druga Tita i
poduzete mjere Sluzbe s tim u vezi”, “Procjena stanja sigurnosti u SR Hrvatskoj i mjere OUP-a u turistickoj sezoni”,
vise podsjetnika (18) o sigurnosnim kretanjima u SRH i to za izlaganje republickog sekretara (u SSUP-u,
Predsjednistvu SRH-e, Saboru SRH-e i sl.)

1034 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 32, r. br. 73/1990, pred. 3, br.: V-9/16, 112/231-114/233.
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cjelovitijeg uvida u povezanost “neprijateljske emigracije” sa stranim obavjestajnim sluzbama,
“reakcionarnim” snagama i,

“desnicarskim partijama u planiranju i organiz(ir)anju antijugoslovenske d(j)elatnosti”

(akcije “Apel” i “Toran;j”).1035

SDB je isto tako bila intenzivno angaZirana na onemogucavanju pokusaja voda te
prominentnih pojedinaca iz vodeéih organizacija i frakcija protujugoslavenske politicke
emigracije da uspostave ¢vrsée veze i oblike suradnje s razli¢itim kategorijama “unutarnjeg
neprijatelja”. Ovdje je bitno naglasiti redoslijed kojim je SDB poslozila prioritete. Tako su se kroz
redovite poslove uskladivale mjere SDS-a RSUP-a i Pokrajinskog sekretarijata unutrasnjih
poslova (PSUP) SAP Vojvodine na presijecanju “neprijateljske aktivnosti” pripadnika vodecih
organizacija.103

Prioritetni zadatak u suprotstavljanju djelatnosti, kako je kategorizirano, “ustaske
emigracije” bilo je uskladivanje mjera SDS-a RSUP-a i PSUP-a SAP Vojvodine usmjerenih na
onemogucavanje “neprijateljske djelatnosti prvenstveno diverzantsko-teroristicke” i pokusaja
“ugrozavanja sigurnog odvijanja turisticke sezone u SFR]”. Koordiniran je rad SDS-a RSUP-a i
PSUP-a u vodenju “operativnih akcija” i “kombinacija” u smjeru organizatora i kreatora akcija
iz emigrantskih organizacija HDP-a i HRB-a.1%7 Isto tako, preko “kvalitetnih suradni¢kih
pozicija” i nositelja ovih, kao i drugih operativnih kombinacija, kontrolirana je djelatnost “Zarista

teroristicke d(j)elatnosti HDP-a i HRB-a”.103¢ Napose je pozornost bila usmjerena na uskladivanje

1035 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP, &if. 31, r. br. 114/1990, pred. 2, br.: V-9/14, (1-116), 42/49, 87/ 96.
(Program rada Sluzbe drZavne bezb(j)ednosti u SSUP-u u 1990., br.: V-9/14, Zagreb, 15.2.1990.), Usp. HR-HDA-
1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 2, r. br. ozn. 2/63, r. br. pred. 1, br. 1.-84/6 od 23.3.1989. “Apel”, “Toranj”, SSUP
SFR] - L, 1L, i III. Uprava, Beograd, Predmet: “Lasta” (OO) - dao intervju za radio “Deutsche Welle” RDW. Akcija
“Apel” obuhvacala je sve centre SDS-a i bila je usmjerena na nadzor veza izmedu takozvanoga
“unutarnjega neprijatelja” i emigracije, dok je akcija “Toranj” sluzila kao operativni okvir za tumacenje
navodne kontinuirane suradnje domacih i vanjskih protivnika radi ugrozavanja ustavnoga poretka SFR].
Vidi i biljeske: (993), (989) i (1048).

1036 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP, sif. 31, r. br. 114/1990, pred. 2, br.: V-9/14, 43/51. Ustaske
emigracije (“Hrvatski drZavotvorni pokret” - HDP; “Hrvatsko revolucionarno bratstvo” - HRB; “Hrvatsko narodno
vijece” - HN'V; “Hrvatski oslobodilacki pokret” - HOP).

1037 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP, sif. 31, r. br. 114/1990, pred. 2, br.: V-9/14, 44/52. (“Jela”,
“Biokovo”, “Pevac”, “Kontinent”, “Korda”, “llegalac”, “Povratak”, “ Viktorija”).

1038 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP, sif. 31, r. br. 114/1990, pred. 2, br.: V-9/14, 44/52. (“Gojko”,
“Braco”, “Palas”, “Pogan”, “Visitor”, “Dejan”, “Kim”, “Veslac”, “Hisnik” i drugi). Kroz redovite operativne
djelatnosti provodilo se uskladivanje mjera SDS-a RSUP-a i PSUP-a SAP Vojvodine u suprotstavljanju
“neprijateljskim aktivnostima” pojedinih emigrantskih organizacija. Napose je prioritet bio usmjeren na
djelovanje takozvane “ustaske emigracije”, s naglaskom na sprjecavanje djelatnosti koje su u sluzbenim
procjenama bile oznacene kao “diverzantsko-teroristicke”, kao i na zastitu sigurnog odvijanja turisticke
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i koordinaciju operativnih mjera SDB-a, usmjerenih na kontrolu postojecih te identifikaciju novih
kanala koji su sluzili za “nabavu oruzja, eksploziva i drugog diverzantskog materijala”. U ovome
cilju uveden je plan vodenja savezne operativne akcije “Jela”.1%° U sklopu ovih razmatranja
inzistiralo se na prioritethom prac¢enju dolazaka predstavnika HRB-a i HDP-a iz Australije i SAD-
a u Europu i u ovome smislu su se uskladivale mjere SDB-a i PSUP-a, kao i SID-a SSIP-a. Jednako
tako, uskladivane su mjere SDB-a usmjerene na rasvjetljavanje niza nerazjasnjenih diverzantskih
incidenata na teritoriju Jugoslavije, pocevsi od slucaja diverzije u Opatiji 1985.1040 Prema
analitickim procjenama sigurnosnog aparata, brojni elementi ovih incidenata, poput ciljanih
objekata, nacina izvr$enja te uporabe diverzantskog pribora strane proizvodnje, upucivali su na
mogucnost da iza njih stoji “teroristicki orijentirana politicka emigracija”. Napose su se
uskladivale mjere SDB-a u cilju pracenja i onemogucavanja objedinjavanja “ustaske emigracije”
kroz HNV-e i poku$aja ove organizacije da internacionalizira hrvatsko pitanje i “subverzivno-
politickim sredstvima” djeluje protiv SFR]. U ovome kontekstu intenzivirao se rad na stvaranju
uvjeta za osnivanje novih operativnih kombinacija sa ciljem stvaranja “kvalitetnih suradnic¢kih”
pozicija u HNV-u, sto je inace bio dugorocni, strateski zadatak SDB-a i na usmjeravanju mjera u
postoje¢im operativhim kombinacijama SDB-a i SID-a SSIP-a usmjerenim prema ovoj
emigrantskoj organizaciji.

Protiv hrvatskih emigrantskih organizacija poput HRS-a, oba krila HOP-a i dijela HSS-a,
koje su djelovale protiv SFR] koriste¢i “propagandno-subverzivne metode”, kao i protiv
istaknutih “propagandnih centara ustaske emigracije”, poput urednistva Nove Hrovatske u
Londonu i Radija Libertas u Torontu, uskladivane su operativne mjere, akcije i kombinacije SDB-

a i SID-a SSIP-a.1041

sezone u SFRJ. U tom je okviru SDB koordinirala rad SDS-a RSUP-a i PSUP-a SAP Vojvodine u vodenju
operativnih akcija usmjerenih prema organizatorima i nositeljima djelatnosti unutar emigrantskih
organizacija, ponajprije HDP-a i HRB-a. Istodobno su, putom suradnickih pozicija i drugih operativnih
izvora, nadzirana potencijalna “zariSta” njihove djelatnosti te su poduzimane mjere radi kontrole i
otkrivanja kanala za pribavljanje oruzja, eksploziva i drugog diverzantskog materijala.

1039 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP, §if. 31, r. br. 114/1990, pred. 2, br.: V-9/14, 44/52. Oduzimanje
eksploziva i druge opreme od ¢lanova emigrantske grupe u Augsburgu (Luka Kraljevi¢, Ante i Mile
Smol¢ic).

1040 Usp. Vidi odgovarajuci dio u biljesci: (1031). Identifikacija nepoznatog pocinitelja koji je postavio 5 kg
eksploziva u hotelu Slavija u Opatiji.

1041 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP, §if. 31, r. br. 114/1990, pred. 2, br.: V-9/14, 45/54.
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6.3.2. “Unutarnji neprijatelj”

Teziste rada SDB-a na pracenju i suzbijanju djelovanja “unutarnjeg neprijatelja” 1990. bilo
je znacajno oblikovano ukupnom drustveno-ekonomskom situacijom te tendencijama
usloZnjavanja i izraZzavanja proturjec¢nosti unutar drustva, tako i razlikama oko nekih vaznih
pitanja reforme i daljnjeg razvoja sustava, $to su nastojale iskoristiti “sve grupacije unutarnjeg
neprijatelja” za daljnju eskalaciju njihove djelatnosti kroz razli¢ite forme, od “ilegalnog
organiziranja” do “zloporabe” pluralistickog organiziranja i viSestranackog sustava za
sudjelovanje ili osvajanje vlasti. Ova grupacija oznacena je kao “jedan od glavnih izvora prijetnji
ustavnom poretku SFR] u buduénosti”. S polazista koordinirajuce i uskladujuce uloge, SDB
SSUP-a se na osnovu operativno-analitickog sagledavanja djelatnosti pojedinih struktura
“unutarnjeg neprijatelja” i dalje prioritetno angazirala na otkrivanju, dokumentiranju i
sprjecavanju “nasilnih oblika” ugrozavanja sigurnosti ustavnog poretka. Prvenstveno se to
odnosilo na nositelje “ilegalnog” organiziranog rada te poticanje $irih akcija i ekscesa od strane
“neprijatelja koji je mogao izazvati ozbiljne sigurnosne posljedice” i ugrozavanje funkcioniranja
institucija i tijela vlasti. Isto tako, pridavala se pozornost osvajanju pozicija i zloporabi
“drustvenih legalnih institucija”, ugrozavanju medunacionalnih odnosa i ljudskih prava i
sloboda, kao i drugih sigurnosno relevantnih pojava. U ovome cilju, radilo se na unaprjedenju
“kvalitete raspolozivih sredstava i metoda”, s osobitim naglaskom na operativne pozicije i
suradni¢ku mreZzu SDB-a. Isto tako, SDB je znacajnu pozornost posvecivala pracenju djelovanja i
povezivanju ¢lanova razli¢itih grupacija “unutarnjeg neprijatelja”, koji su djelovali kao inicijatori
ili nositelji utjecaja protusocijalistickih i protujugoslavenskih struktura u inozemstvu. Njihove
djelatnosti prema Jugoslaviji, uklju¢ujuéi “propagandno-subverzivnu aktivnost i financiranje”,
smatrane su “dijelom $ireg specijalnog rata.”1042 S ovim ciljem SDB SSUP-a je inicirala odrzavanje
radnih dogovora i Sirih operativnih sastanaka kroz forme zajedni¢kog rada te je pozornost
usmjerena na preispitivanje i selektivniji pristup obradama svih struktura “unutarnjeg
neprijatelja” kao i obuhvata novih osoba koje su se pojavile na sceni. Uzimajuci u obzir spoznaje
SDB-a i stavove najviSeg drzavnog i politickog rukovodstva,

“nacionalizam je u tadasnjim uvjetima bio prepoznat kao najvazniji izvor ugrozavanja

1022 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP, sif. 31, r. br. 114/1990, pred. 2, br.: V-9/14, 49/58. Usp. HR-
HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 10.1, r. br. 58 /1976, 7/55-9/56.

291



sigurnosti zemlje”,1043
sluze¢i kao platforma za isticanje drugih grupacija “unutarnjeg neprijatelja“. Sva raspoloZiva
sredstva i metode SDB-a, u suradnji s RSUP-om i PSUP-om, usmjeravala su se i koordinirala na
istrazivanje “ilegalnih organizacija”, njihovih djelatnosti unutar zemlje, povezanosti s
emigrantskim grupacijama i stranim obavjestajnim sluzbama. U ovome kontekstu djelovanje je
bilo usmjereno prema glavnim nositeljima i zaristima, utvrdenima dosadasnjim radom SDB-a,
kao i prema otkrivanju novih, sa ciljem sprje¢avanja djelatnosti koje su mogle dovesti do daljnje
eskalacije, uklju¢ujudi i

“elemente terorizma i oruzane pobune i efikasnog pres(ijlecanja ¢im se za to steknu

potrebni (uvjeti)” 1044

U sklopu ovih razmatranja, napose je pozornost posveéena istrazivanju pojava i nositelja
“nacionalisticke djelatnosti”, osobito na “mjeSovito naseljenim podrucjima®, ¢ije su djelatnosti
mogle izazvati ozbiljne medunacionalne sukobe, podijeljenost i druge negativne reperkusije.
Stoga su uvedene nove obrade i analiti¢ki pristupi za procjenu ovih prijetnji, u kontekstu
realiziranja ranije utvrdenih zadataka iz odluka “Preds(jednistva SFR] vezanih za
bezb(j)ednosno (sigurnosno) stanje u SAP Kosovo”, kao i dokumenta “M(j)ere i akcije drzavnih
organa (tijela)” u vezi sa suzbijanjem svih djelatnosti s protusocijalistickih pozicija.104 Glede
izrazenih tendencija institucionaliziranja i udruzivanja u oporbeni blok, kao i povezivanja s
“neprijateljskim snagama” u inozemstvu SDB SSUP-a je koordinirala i uskladivala radnje i mjere
na suprotstavljanju djelovanju hrvatskih nacionalista.’04 Tijekom ovoga razdoblja, djelatnost
Sluzbe bila je prvenstveno usmjerena na pracenje i dokumentiranje djelovanja vodeéih hrvatskih
nacionalnih predstavnika obuhvacdenih akcijom “Vir“. Glavni cilj bio je sprijeciti njihova
nastojanja da, kroz ve¢ postojece stranacke strukture i uz materijalnu pomo¢ istomisljenika u
inozemstvu, steknu polozaj za $iri utjecaj na javno mijenje te ostvarivanje ciljeva usmjerenih na
ruSenje sustava. Sluzba je dalje intenzivirala mjere operativnog istrazivanja i operativne akcije
(“Bor” i “Stadion™) kako bi efikasnije otkrila i sprijec¢ila javne “nacionalisticke istupe i ekscese”,
osobito na sportskim zbivanjima i drugim javnim manifestacijama. Osobita pozornost posvecena

je otkrivanju pocinitelja ozbiljnijih “nacionalistickih pojava®, poput diverzija na spomenike NOB-

1043 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP, &if. 31, r. br. 114/1990, pred. 2, br.: V-9/14, 50/59.
1044 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP, §if. 31, r. br. 114/1990, pred. 2, br.: V-9/14, 50/59.
1045 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP, sif. 31, r. br. 114/1990, pred. 2, br.: V-9/14, 50/59.
1046 Za usporedbu, vidi informacije Centra SDS Zagreb iz 1989. 1 1990.
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a, “teroristickih akata i sli¢nih prijetnji.” Isto tako, napose je pozornost posvecena dosljednoj
realizaciji zadataka operativne akcije “Apel”, koja je obuhvacala pracenje, dokumentiranje i
presijecanje veza vode¢ih hrvatskih nacionalista s pripadnicima hrvatske “neprijateljske
emigracije”, osobito njezinim “teroristickim d(ij)elom”.1047 Pojedinci i pripadnici struktura
gradanske desnice nastavili su djelovati na platformi radikalnog protukomunizma i
protusocijalizma, pri ¢emu su “zlorabili oblike stranackog organiziranja”. U ovome djelovanju i
dalje su se oslanjati na otvorenu podrsku izvjesnih krugova na Zapadu koja se ogledala kroz,

“medjunarodno priznavanje i odredjenu finan(c)ijsku pomo¢ pojedinim strankama,

savezima i udruZzenjima” 1048

Dio svecenstva iz svih vjerskih zajednica nastavio je s intenziviranjem djelatnosti na
stvaranju uvjeta za “legalizaciju izvanzakonskih okvira” u ¢emu su se oslanjali i povezivali s

“nacionalistickim strukturama u zemlji i neprijateljskom emigracijom, kao i sa stranim

(¢imbenikom)”.1049

U cilju sprje¢avanja njihova djelovanja, SDB se prioritetno angazirala na intenzivnijoj
primjeni radnji i mjera planiranih u operativnoj akciji “Partner” sa ciljem dubljeg prodora i
ostvarivanja uvida u djelatnost pojedinaca iz vrhova vjerskih zajednica koji iskazuju i iniciraju

“neprijateljsku aktivnost”.10%0 Nadalje, SDB se angazirala na dokumentiranju i sprjeavanju

1047 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP, &if. 31, r. br. 114/1990, pred. 2, br.: V-9/14, 52/61-53/62.

1048 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP, &if. 31, r. br. 114/1990, pred. 2, br.: V-9/14, 55/64. Usp. HR-
HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, $if. 2, r. br. ozn. 2/63, r. br. pred. 1, br. 1.-84/6 od 23.3.1989. “Apel”, “Toran;”,
SSUP SFR] - L, 1L, i IIl. Uprava, Beograd, Predmet: “Lasta” (OO) - dao intervju za radio “Deutsche Welle” RDW.
U operativnu akciju “Apel” bili su uklju¢eni svi centri SDS-a, $to pokazuje da je rijec o Siroko koordiniranoj
represivnoj akciji usmjerenoj na nadzor i analizu veza izmedu takozvanoga “unutarnjega neprijatelja” i
emigracije. Time je jugoslavenski sigurnosni aparat nastojao povezati domace politicke protivnike s
vanjskim neprijateljskim ¢imbenicima i tako legitimirati njihovo sustavno pracenje. Sli¢nu je funkciju imala
i operativna akcija “Toranj”, u kojoj su operativne spoznaje SDS-a sluzile kao podloga za konstrukciju slike
o trajnoj i agresivnoj “neprijateljskoj djelatnosti” protiv ustavnoga poretka SFR] i “vrijednosti socijalisticke
revolucije”. Takav diskurs nije bio samo opisni okvir, nego i instrument politicke represije kojim su
opravdavani nadzor, obrada i druge mjere prema osobama oznacenima kao protivnici rezima. Vidi i
biljeske: (993), (989) i (1035).

1049 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP, sif. 31, r. br. 114/1990, pred. 2, br.: V-9/14, 56/65.

1050 Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, br. 1. - 2241/4 od 15.12.1981. Operativna akcija “Partner”, Na
osnovu clana 39. Pravila o radu SluZbe drZavne sigurnosti i odobrenja saveznog sekretara za unutrasnje poslove, dana
30.10.1981. g. zavedena je operativna akcija “Partner” u kojoj (sudjeluju), po jedinstvenom planu, sluzbe drZavne
sigurnosti PSUP-ova, RSUP-ova i SSUP-a SFR]. Akcija “Partner” zavodi se u vrijeme pogorsanih odnosa izmedu
(C)rkve i drZave i ima za cilj maksimalno angaZiranje sluzbi drZavnih siqurnosti PSUP-ova, RSUP-ova i SSUP-ova
SFR] radi otkrivanja, pracenja, dokumentiranja i presijecanja neprijateljske i drustveno stetne djelatnosti iz redova
vjerskih zajednica. U realizaciji ovih zadataka, u skladu sa svojim djelokrugom, (sudjeluju) jos i Uprava bezbjednosti
(sigurnosti) JNA nadleZnim vojnim (tijelima) sigurnosti i Sluzba za informacije i dokumentaciju SSIP-a. Vidi i
biljeske: (800), (971), (974), (978), (979) i (1003).
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povezivanja s “nacionalistickim strukturama u zemlji, neprijateljskim emigrantskim
organizacijama” u inozemstvu i “reakcionarnim organizacijama i pokretima medjunarodnog
karaktera”, napose kroz financijsku pomo¢, obrazovanje kadrova i druge oblike. U sklopu ovih
djelatnosti SDB se u suradnji sa Sluzbom javne bezb(j)ednosti/ (sigurnosti) (SJB) angazirala na
ostvarivanju uvida u djelatnost vjerskih zajednica tijekom organiziranja tribina, okruglih stolova
i drugih manifestacija koje su se koristile u “neprijateljske svrhe” te se shodno tome u izvjesnom
smislu radilo i “p(o)duzimanje odgovarajucih m(j)era”.105!

Shodno raspolozivim spoznajama SDB-a, kao i “stavovima najviseg drzavnog i politickog
rukovodstva SFR]”, kako je nacionalizam u tadasnjim uvjetima predstavljao najvazniji izvor
ugrozavanja sigurnosti zemlje, sve raspoloZive metode i sredstva SDB-a/SDS-a u RSUP-u i PSUP-
u usmjeravali su se i koordinirali na istraZzivanje organizacija, njihove djelatnosti u zemlji,
povezanost s organizacijama u emigraciji i njihove povezanosti sa stranim ¢imbenicima. Glede
izraZenih tendencija institucionaliziranja i udruZivanja u oporbeni blok, kao i povezivanja s
“neprijateljskim snagama u inozemstvu” SDB SSUP-a koordinirala je i uskladivala radnje i mjere
na suprotstavljanju djelovanja hrvatskih nacionalnih predstavnika. Tako je i na ovome mjestu
istaknuto kako su predvodnicku ulogu u “neprijateljskim aktivnostima s pozicija hrvatskog
nacionalizma” imale iste osobe koje su bile “protagonisti ideologije i eskalacije” Hrvatskog
proljeca pocetkom 1970-ih. Stoga je i u ovome zavrsnome razdoblju djelatnost SDB-a/SDS-a
ponajprije bila usmjerena na pracenje i dokumentiranje djelovanja vodecih hrvatskih nacionalnih
predstavnika jos iz vremena Hrvatskog proljec¢a. Napose se isticalo njihovo nastojanje da kroz ve¢
postojece stranacke strukture, u suradnji s istomisljenicima iz redova politicke emigracije u
inozemstvu i uz njihovu materijalnu potporu, osiguraju polozaj koji bi im omogucio $iri utjecaj
na javno mijenje, sa ciljem ruSenja jugoslavenskoga komunistickog sustava i uspostave

samostalne hrvatske drzave.

1051 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP, sif. 31, r. br. 114/1990, pred. 2, br.: V-9/14, 56/65.
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7. ZAKLJUCNO RAZMATRANJE

U ovome se radu, na temelju dostupnih izvora iz dokumentacije jugoslavenskoga
komunistickog reZima, ponajprije Sluzbe drzavne sigurnosti, kolokvijalno poznate kao Udba, kao
i relevantnih svjedocanstava, analizira djelovanje jugoslavenskih tajnih sluzbi u razdoblju od
1970. do 1990. Sredisnje mjesto u istrazivanju zauzima pitanje nacina na koji je SDS
konceptualizirala hrvatski nacionalizam, kako ga je ukljucivala u kategoriju “unutarnjeg
neprijatelja”, koje je aktere prepoznavala kao njegove nositelje te kojim se metodama sluzila u
njihovu pracdenju, obradi i suzbijanju. Ujedno su razmotreni dosezi i u¢inci takvih sigurnosno-
represivnih praksi u Sirem politickom i drustvenom kontekstu. Bududi da je rije¢ o politicki
dinami¢nom i vremenski razmjerno opseznom razdoblju, istrazivanje se oslanja na primjere
istaknutih pojedinaca i grupa koje su zagovarale uspostavu samostalne hrvatske drzave, a koje je
SDS sustavno pratila, obradivala i nadzirala sve do raspada komunisti¢ke Jugoslavije.

Temeljna teza rada jest da je teZnja za uspostavom samostalne hrvatske drzave unutar
okvira jugoslavenskoga komunistickog reZzima sustavno interpretirana kao manifestacija
hrvatskoga nacionalizma, koji je bio percipiran kao izravna prijetnja politickom jedinstvu
federacije i stabilnosti postojeega poretka. Iz takve je interpretacije proizlazilo da su razlic¢iti
oblici politi¢kih, kulturnih i drustvenih inicijativa koje su upucéivale na hrvatske nacionalne teznje
bili delegitimirani, kriminalizirani i oznacavani kao subverzivni elementi. Na taj je nacin
uspostavljen ideoloski i operativni okvir unutar kojega je sigurnosni aparat opravdavao
dugotrajnu represiju nad stvarnim i potencijalnim nositeljima nacionalnih zahtjeva.

Osobito tijekom posljednja dva desetljeca postojanja Jugoslavije suzbijanje hrvatskoga
nacionalizma postalo je jedno od sredisnjih podrucja djelovanja SDS-a, pri ¢emu je posebice
vaznu ulogu imao Centar SDS Zagreb. Ovaj je centar predstavljao klju¢nu operativnu cjelinu u
provodenju nadzora, obrade i represije nad hrvatskim intelektualcima, vjerskim institucijama i
politickom emigracijom, osobito nad akterima koji su afirmirali hrvatski nacionalni identitet i
zalagali se za redefiniciju drzavnopravnih odnosa. U tom smislu djelovanje SDS-a nije bilo
usmjereno samo nha suzbijanje konkretnih politickih inicijativa, nego i na nadzor, ogranicavanje i
delegitimiranje svakoga oblika javnoga izrazavanja hrvatske nacionalne samosvijesti koji je
izlazio izvan granica dopustenoga ideoloskog okvira.

Provedena analiza pokazuje da je hrvatski nacionalizam u promatranom razdoblju

funkcionirao kao jedna od klju¢nih kategorija sigurnosne percepcije jugoslavenskoga
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komunistickog rezima. Upravo je preko te kategorije Sluzba identificirala protivnika, oblikovala
operativne prioritete i legitimirala represivne postupke. Time se ujedno potvrduje da djelovanje
SDS-a nije bilo ograni¢eno na podrucdje sigurnosne zastite u uzem smislu, nego je predstavljalo
vazan instrument politicke kontrole, ideoloskoga nadzora i o¢uvanja postojecega poretka sve do
njegova konac¢nog raspada.

Rad ujedno rekonstruira organizacijski ustroj SDS-a, napose s naglaskom na Centar SDS
Zagreb, njegovu kadrovsku strukturu te Sirok spektar sigurnosno-represivnih djelatnosti
usmjerenih prema stvarnim i percipiranim politickim protivnicima u zemlji i inozemstvu.
Osobita se pozornost posvecuje i simboli¢ckom statusu pojma “Udba”, koji je, unato¢ visekratnim
institucionalnim preoblikovanjima i promjenama naziva, u kolektivnom pamdenju ostao trajnim
sinonimom za jugoslavenski obavjestajni i sigurnosni aparat. Oslanjanjem na izvorno arhivsko
gradivo, koje je nerijetko fragmentirano i ideoloski optereceno, te njegovim povezivanjem sa
sekundarnom literaturom i relevantnim historiografskim spoznajama, rad nastoji uspostaviti
pouzdaniji interpretativni okvir za razumijevanje strukture, logike i djelovanja politicko-
represivnoga sustava u SR Hrvatskoj u razdoblju kasnoga socijalizma.

Na temelju dostupne dokumentacije potvrduje se klju¢na uloga ograni¢enoga broja
suradnika u represivnom djelovanju SDS-a, napose Centra SDS Zagreb. Unato¢ tomu Sto je
Sluzba raspolagala Sirokom mreZom informatora, njezina je operativna ucinkovitost u velikoj
mjeri ovisila o uskom krugu od pribliZzno dvadesetak suradnika koji su pruzali “kvalitetne”
informacije. Takve su spoznaje bile od presudne vaZnosti ne samo za prevenciju vecine
znacajnijih djelatnosti politicke emigracije nego i za sustavni nadzor nad intelektualnim
krugovima u Hrvatskoj.

Suradni¢ka mreza SDS-a bila je usmjerena na dubinsku obradu specifi¢nih i strateski
relevantnih grupa, a ne na povrénu obavjestajnu kontrolu Sire populacije. Takav pristup
omogucavao je uc¢inkovitije razotkrivanje i analizu djelovanja hrvatskih intelektualaca te njihovih
veza s inozemnim strukturama, pri ¢emu je SDS, odnosno Centar SDS Zagreb, odrzavao
selektivna strategija prikupljanja i obrade informacija, uz oslanjanje na relativno malen broj
kljuénih suradnika, potvrduje visoku razinu institucionalne preciznosti i izrazenu politicku
usmjerenost represivnoga djelovanja SDS-a prema akterima koje je rezim prepoznavao kao

temeljne prijetnje postoje¢emu poretku.
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Na temelju relevantne literature i istraZene arhivske dokumentacije moze se zakljuciti da
su sigurnosne i obavjestajne sluzbe razli¢itih drzava, unatoc¢ razlikama u politickim sustavima,
pocivale na srodnim operativnim nacelima, dok je njihova konkretna funkcija bila odredena
prirodom poretka kojemu su sluzile. U uvjetima Hladnoga rata sluzbe Istoka i sluzbe Zapada
djelovale su kao instrumenti zastite drzavnih interesa, politickoga sustava i geostrateskih ciljeva
vlastitih blokova. U tom je smislu i jugoslavenska Sluzba drZavne sigurnosti funkcionirala prema
usporedivoj logici, ali unutar specifi¢noga polozaja Jugoslavije kao socijalisticke, izvanblokovske
i nesvrstane drzave. U skladu s time jugoslavenska je sigurnosna struktura djelovanje stranih
sluzbi, bilo isto¢nih bilo zapadnih, promatrala kao sastavni dio Sirega politi¢ckog, ideoloskog i
obavjestajnog nadmetanja, pri ¢emu je osobitu pozornost pridavala politi¢koj emigraciji,
nacionalnom pitanju i transnacionalnim vezama, koje je tumacila kao moguce kanale vanjskoga
utjecaja i ugroze ustavnoga poretka.

Istodobno, komparativna analiza politi¢kih procesa u tadasnjim komunistickim drzavama
pokazuje da je njihov zajednicki strukturni element bila zastita komunistickoga sustava kao
temeljnoga objekta kaznenopravne i politicke represije. Iako su takvi procesi formalno bili
legitimirani zastitom ustavnoga poretka, drustvene stabilnosti i socijalistickih politickih
vrijednosti, njihova je stvarna funkcija bila ocuvanje monopola komunisticke vlasti te
neutralizacija svih oblika politickoga djelovanja koji su taj poredak dovodili u pitanje. U
procesima vodenima protiv Franje Tudmana, Marka Veselice, Vlade Gotovca te, na pocetku
promatranog razdoblja, i Sime Podana, taj je represivni obrazac zadobio specifi¢na obiljeZja.
Zastita komunisti¢koga sustava u tim je procesima imala sekundarno znacenje, dok je primarni
teznjama za uspostavom samostalne i suverene hrvatske drzave. S time je usko bilo povezano i
nastojanje o¢uvanja dominacije i utjecaja velikosrpskoga imperijalizma nad Hrvatskom i
hrvatskim narodom. Takav se obrazac politicke i pravne represije legitimirao razli¢itim
ideoloskim i normativnim formulacijama, medu kojima su osobito mjesto zauzimale zastita
“bratstva i jedinstva”, “ustavnoga poretka” te nacela jednakosti gradana “samoupravljaca”.
Slijedom navedenoga, politicki procesi protiv Tudmana, Veselice, Gotovca i Podana te ostalih
hrvatskih domoljuba s izrazenim nacionalnim osje¢ajem ne mogu se tumaciti isklju¢ivo kao izraz

obrane komunistickoga sustava, nego i kao instrument o¢uvanja jugoslavenskoga drZavnog
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okvira i postojecih odnosa politicke mo¢i, koji su bili u izravnoj suprotnosti s nastojanjima
usmjerenima prema ostvarenju hrvatske drzavne samostalnosti.

Analiza predmetnih procesa pokazuje da su politi¢ki procesi u Hrvatskoj imali osobitu
sadrzajnu i strukturnu obiljeZenost u odnosu na usporedive primjere u drugim komunisti¢kim
drzavama, kao i u ostalim republikama jugoslavenske federacije. Njihova se specifi¢nost
ocitovala u isprepletenosti nacionalne i ideoloske sastavnice represije, pri ¢emu hrvatski sluc¢aj u
Sirem komparativhom okviru upucuje na postojanje dvostruke podcinjenosti. Prva je bila
nacionalne naravi i ocitovala se u suZenom prostoru za autonomno artikuliranje hrvatskih
politi¢kih i nacionalnih interesa unutar jugoslavenskoga federativnog poretka, dok je druga bila
ideoloske naravi, buduci da se odvijala unutar normativnoga, institucionalnoga i represivnoga
okvira komunistickoga sustava. Upravo je medudjelovanje tih dviju sastavnica odredivalo
specifican karakter politickih procesa u Hrvatskoj, razlikujuc¢i ih od srodnih oblika politicke
represije u drugim komunistickim sredinama. U tom smislu hrvatski su politicki procesi
predstavljali ne samo sredstvo zastite postojecega ideoloskog poretka, nego i instrument
ograni¢avanja nacionalno-politicke emancipacije u okolnostima jugoslavenske drzavne
zajednice. U svim tadasnjim komunistickim drzavama politi¢ki su procesi sluzili suzbijanju
svakoga pokusSaja artikuliranja oporbenih stavova te su predstavljali legalizirani instrument
ocuvanja postojecega drzavnog poretka. Pravosudni sustav u komunisti¢koj Jugoslaviji djelovao
je kao produZena ruka Saveza komunista (Partije), formalno usmjerena na zastitu tadasnjega
ustavnoga poretka. Politicka sudenja pritom su slijedila gotovo identi¢an obrazac, osobito u
fazama istraznih radnji i prikupljanja dokaza protiv pojedinaca koji su mogli predstavljati
potencijalnu jezgru organiziranoga otpora ili kritickoga promisljanja o nac¢inu na koji je
komunisticki rezim uredio medunacionalne odnose.

U takvu je kontekstu krivica pojedinca ¢esto podrazumijevala i kolektivnu krivicu, pa je
svaka presuda izrec¢ena pojedincu istodobno funkcionirala i kao presedan te kao osuda ¢itavoga
kruga istomisljenika. Politicka je osuda u pravilu prethodila pravosudnoj, u skladu s logikom
rezima prema kojoj “za neprijatelje nema demokracije”. Uloga sudova pritom nije bila u
neovisnom utvrdivanju ¢injenica, nego u potvrdivanju unaprijed oblikovanih politickih presuda.
U takvu ozradju osobitu teZinu imaju poznate upute Josipa Broza Tita da se “ne drze paragrafa
kao pijan plota” i da se “ne traZe dokazi za one koje je Partija ve¢ osudila”. Takav je pristup

legitimirao pravno nasilje i omogucio sudovima gotovo neograni¢en prostor u konstruiranju i
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dokazivanju bilo kakve krivice, $to su, prema svjedo¢anstvima suvremenika, oni i bespostedno
koristili.

razdoblja dozivio je znacajne promjene, postupno poprimajuci obiljeZja svojstvena pravnim
poretcima koji su, zajedno sa sovjetskim, pripadali krugu socijalistickoga prava. Tako oblikovan
pravni poredak bio je odreden dvjema medusobno usko povezanim znacajkama; svodenjem
prava i pravnoga poretka na instrument kojim se drzava sluzila radi ostvarivanja projekta
izgradnje socijalistickoga drustva u skladu s ucenjem marksisticke politicke ekonomije te
potiskivanjem gradansko-pravnoga uredenja iz sredisnjega mjesta u pravnom poretku na
sporedan poloZzaj, uz istodobni gubitak njegova individualistickog i liberalnog duha.

U takvom sustavu sudbena je vlast sluzila kao vazan instrument provedbe politike
vladajuceg rezima. Kako isti¢u brojni autori, bilo je manje vazno hoce li se represivne mjere
opravdavati retorikom “bratstva i jedinstva”, “zastite ustavnoga poretka” ili “jednakosti gradana
samoupravljaca”. Bitno je bilo da pravosudni i represivni aparat ostane u funkciji ocuvanja
politickoga monopola Saveza komunista i postojeega poretka. Upravo se na toj razini moze
uociti sadrzajna specifi¢nost politickih procesa u Hrvatskoj, gdje je represivni odgovor rezima bio
osobito snazno obiljeZen pitanjima nacionalnoga identiteta, medunacionalnih odnosa i
drzavnopravnoga polozaja Hrvatske unutar jugoslavenske federacije.

Pitanje nacionalne ravnopravnosti bilo je jedno od sredisnjih politickih pitanja u
Hrvatskoj, osobito zbog ¢injenice da su Srbi, unato¢ manjem udjelu u ukupnom stanovnistvu,
zahvaljujuéi konstitutivnom statusu zajamcenom Ustavom SR Hrvatske zauzimali najvaznije
polozaje u politickom i drustvenom Zivotu. U Sirem kontekstu tadasnjih sigurnosnih i politi¢kih
promjena intervencija snaga Var$avskoga pakta u Cehoslovackoj 1968. potaknula je proces
uspostave Teritorijalne obrane na razini republika, koji su, unato¢ izraZenom protivljenju
saveznih unitaristickih struktura, inicirali i operativho proveli hrvatski generali unutar
Jugoslavenske narodne armije.

U radu su analizirani uvjeti koji su doveli do nastanka Hrvatskoga proljeca, politickog i
drustvenog pokreta koji se oblikovao u SR Hrvatskoj krajem 1960-ih i poc¢etkom 1970-ih sa ciljem
jacanja hrvatske autonomije unutar jugoslavenske federacije. Pokret je zagovarao ravnopravnost
hrvatskoga naroda, veéu gospodarsku samostalnost, ustavne reforme te afirmaciju hrvatskoga

jezika i nacionalnoga identiteta. Sudionici Hrvatskoga prolje¢a, odnosno “proljecari”, promatrali
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su ustavnu reformu kao legitiman i nuZan put prema punoj ravnopravnosti hrvatskoga naroda
unutar jugoslavenskoga socijalistickog poretka. Uz politicke zahtjeve snazno su isticali i potrebu
za “politikom cistih racuna”, provedbom temeljitih gospodarskih reformi te jac¢anjem
gospodarske samostalnosti Hrvatske, $to je simbolicki saZeto u sloganu da “hrvatske devize
moraju ostati u Hrvatskoj”.

Unatoc¢ tomu 8to su ti zahtjevi doveli do odredenih politickih ustupaka, njihov je doseg
ostao ogranicen. Ustav iz 1974. normativno je potvrdio drzavnost federalnih jedinica, no, unato¢
formalnom prosirenju republickih ovlasti, centralizirani model upravljanja nije bitno nadvladan.
Institucionalni polozaj republika i nadalje je ostao odreden napetos¢u izmedu deklarativno
prosirenih ustavnih nadleznosti i stvarne koncentracije politicke moci u saveznim tijelima. U tom
se smislu pokazuje da su ustavne reforme viSe ublazile posljedice postojecega sustava nego sto
su temeljito promijenile njegovu unutarnju strukturu.

Politicka kriza 1971. primarno je proizlazila iz nerijeSenoga nacionalnog pitanja, dok su
gospodarske reforme (cinile tek sekundarni, tehnic¢ki aspekt pokusaja modernizacije
jugoslavenskoga sustava. Gospodarska liberalizacija, usmjerena na suZavanje prostora
administrativno-birokratskoga upravljanja i uvodenje selektivnih trzisnih mehanizama, nije
dovela u pitanje temelje politicke mo¢i niti je zahvatila ideoloski okvir socijalistickoga poretka.
Iako su pojedine republike i pokrajine, osobito SR Hrvatska, artikulirale zahtjeve za dubljom
ustavnom reformom i funkcionalnom decentralizacijom federacije, reformski su zahvati ostali
ograniceni na podrucje gospodarske racionalizacije. Ni djelomic¢na liberalizacija u sferi kulture i
znanosti nije otvorila prostor za razvoj Sirega politickog pluralizma. U takvim okolnostima
republicka i pokrajinska vodstva nastavila su funkcionirati u podredenom polozaju prema
hegemonijskoj strukturi Saveza komunista Jugoslavije sa sredistem u Beogradu.

Nadzorne djelatnosti bile su sustavno usmjerene prema trima strateski percipiranim
segmentima drustva; intelektualnoj eliti koja je artikulirala kriticke stavove u odnosu na
dominantni jugoslavenski federalni model i marksisticko-lenjinisticke ideoloske paradigme,
Katoli¢koj crkvi, promatranoj kao simbolu identitetske i moralne autonomije, cesto u koliziji s
partijsko-drZzavnom normativnoscu, te politi¢koj emigraciji, osobito onim protagonistima koji su
javno i kontinuirano promicali ideju hrvatskoga nacionalnog identiteta i drzavne neovisnosti.
Spomenute drustvene aktere obavjestajni i sigurnosni aparat identificirao je kao potencijalne

nositelje “kontrarevolucionarne” dinamike, ¢ime su postali legitimnim metama Sirokoga spektra
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mjera nadzora i represije koje je provodila SDS. Te su mjere obuhvacale sustavnu infiltraciju,
kompromitaciju, dezinformacijske djelatnosti, ali i kaznenopravne postupke. Njihova primjena
imala je jasan politicko-strateski cilj; o¢uvanje monopola Saveza komunista nad drustveno-
politickim prostorom, stabilizaciju postojeega poretka i osiguranje ideoloske kohezije unutar
jugoslavenskoga socijalisticCkog drustva.

U tom je kontekstu svako politicko djelovanje koje je afirmiralo hrvatski nacionalni
identitet bilo interpretirano kroz prizmu nacionalizma ili kao oblik “kontrarevolucionarnog
djelovanja”. Na taj se nacin osiguravala institucionalna i ideoloska legitimacija za provodenje
represivnih mjera SDS-a, dok su instrumenti nadzora i kontrole nad politickim disidentima
predstavljali integralni dio Sire strategije politicke neutralizacije svakoga oblika oporbene
artikulacije.

Hrvatski intelektualci s izraZzenim nacionalnim osjecajem u percepciji SDS-a bili su
prepoznati kao glavni nositelji “neprijateljskih djelatnosti” i jedna od najozbiljnijih prijetnji
jugoslavenskome poretku. Prema podatcima SDS-a, hrvatska intelektualna oporba imala je jasno
profiliranu rukovodecu grupaciju, koju su ¢inili Franjo Tudman, Marko Veselica, Vlado Gotovac
i Hrvoje Sogi¢. Na temelju takvih procjena SDS je, a osobito Centar SDS Zagreb, zaklju¢ivao da
postoji strukturna jezgra ilegalne organizacije oko koje se okupljao Siri krug nacionalno
orijentiranih aktera. Veéina operativnih mjera i djelatnosti koje je Sluzba poduzimala formalno se
pokretala zbog “neprijateljskih djelatnosti” ¢iji su korijeni, prema njezinoj interpretaciji, sezali jo$
u razdoblje Hrvatskoga proljeca.

Tijekom izvjestajnoga razdoblja do 1980. Sluzba nije biljezila bitno nove obavjestajne
spoznaje o djelovanju vodecih hrvatskih nacionalista. Jednako tako, stanje se nije znatnije
promijenilo ni u razdoblju koje je uslijedilo, sve do raspada jugoslavenskoga komunistickog
rezima 1990. Klju¢ni sudionici ostali su uglavnom isti, dosljedni svojim izvornim politickim
stajalistima i ustrajni u zagovaranju nacionalnih vrijednosti tijekom cijeloga promatranog
razdoblja. Takav kontinuitet u sastavu aktera i u temeljnim sadrZajima njihova djelovanja
dodatno je u¢vrséivao uvjerenje SDS-a da je rije¢ o trajnoj i strukturiranoj politi¢koj jezgri koja
nadilazi pojedina¢ne inicijative i povremene oblike javnoga istupanja.

U tom se okviru napose istice uloga Marka Veselice, kojemu se pripisuje razrada ideje
“Hrvatske intelektualne oporbe”, koncepta kojim se nastojao animirati dio katolickoga

svecenstva, osobito unutar visih crkvenih struktura, za djelatnije sudjelovanje u borbi za
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nacionalnu samoodredenost. Veselica je pritom naglasavao i potrebu uspostavljanja ¢vrscih veza
s hrvatskom politickom emigracijom, polazeci od stajalista da je iz domovine potrebno slati nove
osobe koji bi nastavile djelovanje u inozemstvu, osobito nakon pogibije Bruna Busi¢a. Prema
takvu videnju temeljnu osovinu buduce borbe za hrvatsku slobodu ¢inili su upravo intelektualci
i visokopozicionirano svecenstvo, dok je Franjo Tudman bio prepoznat kao jedna od stozernih
osoba njihova inicijalnog kruga.

Iz takvih procjena razvidno je da SDS hrvatsku intelektualnu oporbu nije promatrala
samo kao krug pojedinaca sklonih politickoj kritici, nego kao potencijalno organiziranu jezgru
Sirega nacionalnog pokreta, sposobnu povezivati domace nezadovoljstvo, crkvene strukture i
emigrantske krugove. Upravo je takva percepcija odredila dugoro¢nu usmjerenost operativnoga
djelovanja Sluzbe; nadzor nad tim akterima nije bio samo odgovor na konkretne istupe, nego
izraz 8ire sigurnosne logike prema kojoj je svaki kontinuitet hrvatske nacionalne politicke misli
mogao biti interpretiran kao latentna prijetnja opstanku jugoslavenskoga komunistickog poretka.

Od razdoblja Hrvatskoga prolje¢a do 1980. SDS je ponovno stekla vaznu politicku i
operativnu ulogu u SR Hrvatskoj, prosirujuci podrucje svojega djelovanja i u¢vrséujuci utjecaj
unutar klju¢nih institucija. Osobito je Centar SDS Zagreb razvio Siroku mrezu nadzora, dok je
politicki vrh sve c¢es¢e prihvacao prijedloge Sluzbe, uklju¢ujuéi i one vezane uz reformu
kaznenoga zakonodavstva. Novi Krivicni zakon SFR] iz 1976. dodatno je prosirio normativni okvir
za represivno postupanje prema politickim protivnicima, a SDS je zadrZala vaznu kontrolnu
ulogu i u procesu imenovanja sudaca i javnih tuzitelja.

Krajem 1980. pod nadzorom SDS-a zbog hrvatskoga nacionalizma nalazilo se 695 osoba,
dok je njih 1.147 bilo klasificirano kao “unutarnji neprijatelji”. Iako se taj broj do 1989. znatno
smanjio, Sto moze upucivati na postupnu prilagodbu dijela Sluzbe novim politickim okolnostima,
SDS nije odustajala od represivnoga djelovanja. Naprotiv, sustavno je pripremala uvjete za
podnosenje kaznenih prijava, dok je Centar SDS Zagreb redovito koristio obavijesne razgovore
kao sredstvo pritiska, zastrasivanja i pokus$aja pridobivanja novih suradnika.

U tom smislu djelovanje SDS-a pokazuje spoj prilagodbe i kontinuiteta; unato¢ tomu $to
su se pojedine metode mijenjale, temeljna logika rada Sluzbe ostala je ista - nadzirati i
neutralizirati aktere koje je reZim prepoznavao kao politicku prijetnju.

Na temelju dostupnih izvora moZe se zakljuciti da je suzbijanje hrvatskoga nacionalizma

predstavljalo jedno od temeljnih i dugoro¢no najvaznijih podrucja djelovanja SDS-a, osobito

302



Centra SDS Zagreb, tijekom posljednja dva desetlje¢a postojanja socijalisticke Jugoslavije.
Glavnina represivnih djelatnosti bila je usmjerena prema intelektualnim i politickim krugovima
koji su zagovarali jacanje hrvatske nacionalne svijesti i teZili vecoj politi¢koj samostalnosti, a koje
je Sluzba percipirala kao izravnu prijetnju jugoslavenskome politickom poretku. U tom su
kontekstu vodeci hrvatski intelektualci i politicka emigracija, obiljezeni izrazenim nacionalnim
opredjeljenjem, bili identificirani kao glavni nositelji “neprijateljske djelatnosti” i kao primarni
sigurnosni problem.

Djelatnosti SDS-a, odnosno Centra SDS Zagreb, bile su usmjerene prema klju¢nim
osobama, organizacijama i grupacijama povezanima s Hrvatskim prolje¢em, kao i prema
hrvatskoj politi¢koj emigraciji, s osobitim naglaskom na aktere povezane s operacijom Fenix iz
1972. Pritom je SDS sustavno oznacavala hrvatsku intelektualnu oporbu i politicku emigraciju
kao najopasniji oblik prijetnje, takva se procjena temeljila na njihovoj dosljednoj opredijeljenosti
za uspostavu samostalne hrvatske drzave. U jugoslavenskome politickom i sigurnosnom okviru
takva je orijentacija bila interpretirana kao subverzivna i destabilizirajuc¢a, zbog cega je postala
predmetom trajne operativne obrade, nadzora i represivnoga djelovanja.

Iz toga jasno proizlazi da djelovanje SDS-a nije bilo ograni¢eno samo na pracenje
konkretnih politickih inicijativa, nego je obuhvacalo i sustavan nadzor nad svim drustvenim
akterima koji su mogli posluziti kao nositelji hrvatske nacionalne politicke artikulacije. U tom
smislu suzbijanje hrvatskoga nacionalizma nije predstavljalo tek jedno od podrucja rada Sluzbe,
nego jednu od klju¢nih funkcija jugoslavenskoga sigurnosnog aparata u SR Hrvatskoj. Upravo se
na toj razini najjasnije ocituje povezanost politicke represije, ideoloskoga nadzora i nastojanja
rezima da o¢uva postojeci drzavni okvir onemogucavanjem svake ozbiljnije artikulacije hrvatske
drzavotvorne ideje.

Na temelju provedenoga istrazivanja moze se zakljuciti da je jugoslavenski komunisticki
rezim, putom sigurnosnoga i pravosudnoga aparata, sustavno djelovao na suzbijanju politickih
neslaganja, nacionalnih zahtjeva i svih oblika drustvene artikulacije koji su izlazili izvan
dopustenoga ideoloskog okvira. U tom je sustavu SDS, osobito Centar SDS Zagreb, imao klju¢nu
ulogu u nadzoru, obradi i represiji nad akterima koje je reZim prepoznavao kao nositelje
“neprijateljskih djelatnosti”. Analiza pokazuje da su hrvatski intelektualci, politicka emigracija i
pojedini crkveni krugovi bili medu glavnim objektima takva djelovanja, ponajprije zato $to su

artikulirali ideju hrvatske nacionalne samostalnosti ili dovodili u pitanje postojeéi politicki
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poredak. Time se potvrduje da sigurnosni aparat nije bio samo sredstvo zastite drzave, nego i
jedan od kljuénih instrumenata politicke kontrole, ideoloskoga nadzora i ocuvanja
jugoslavenskoga komunisti¢kog sustava. Ujedno se pokazuje da su upravo u prostoru represije,
nadzora i politicke isklju¢enosti oblikovani dugoro¢ni procesi koji su pridonijeli ja¢anju hrvatske
drzavotvorne svijesti u zavr$noj fazi postojanja Jugoslavije.

Pritom valja imati na umu da pojedina izvjeSéa SDS-a trenuta¢no nisu dostupna u
Hrvatskome drzavnom arhivu u Zagrebu, na sto je upozoreno ve¢ na pocetku ovoga rada. Ta
okolnost predstavlja vazno metodolosko ogranicenje jer onemogucuje neposredan uvid u cjelovit
sadrzaj i $iri kontekst predmetnih dokumenata. Slijedom toga analiza se nuZno oslanja na
posredne izvore, ranije zabiljezene podatke i sa¢uvane fragmente, $to zahtijeva osobit oprez u
interpretaciji. Istodobno, jasno isticanje nedostupnosti gradiva pridonosi transparentnosti
istrazivackoga postupka i ujedno potvrduje potrebu za daljnjim istrazivanjima u slucaju njegove

buduce dostupnosti.
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8. SUMMARY

This doctoral thesis examines the activities of the Yugoslav security and intelligence
services between 1970 and 1990, drawing primarily on archival documentation produced by the
Yugoslav communist regime, particularly the State Security Service (SDS), commonly known as
the UDBA, as well as on relevant testimonies. It analyses how the SDS discursively constructed
Croatian nationalism as a security threat, identified a broad spectrum of perceived adversaries
ranging from individual dissidents to organised groups and political movements, developed and
implemented specific operational measures against them, and evaluated the effectiveness of those
measures.

Particular attention is devoted to individuals and organisations advocating the
establishment of an independent Croatian state, whom the SDS consistently designated as
“Croatian nationalists” throughout the late socialist period and during the final years preceding
the disintegration of Yugoslavia. The thesis explores the ideological premises, operational
practices, and institutional mechanisms through which the Service sought to monitor, contain,
and suppress nationalist activities deemed threatening to the Yugoslav political order.

Conducted under the official rubric of combating terrorism and countering internal and
external “enemy propaganda”, the activities of the Yugoslav secret police frequently amounted
to systematic political repression and, in certain instances, may be interpreted as forms of state-
sponsored violence. Although these measures were formally directed against the broader
political émigré community, archival evidence demonstrates that they disproportionately
targeted Croatian and Albanian émigré organisations and individuals.

Among the methods employed by the SDS was the deliberate dissemination of
disinformation intended to foster mistrust, exacerbate internal divisions, and undermine
cooperation within Croatian émigré circles, thereby weakening their connections with the
homeland. The thesis also examines the principal Croatian émigré organisations, their political
objectives, and the strategies they employed in challenging and contesting the Yugoslav
communist regime.

Particular analytical attention is devoted to the SDS Centre Zagreb, the largest regional
centre within the Republican Secretariat of Internal Affairs of the Socialist Republic of Croatia
(RSUP SRH). Its operational activities encompassed the surveillance, monitoring, and

suppression of prominent Croatian nationalist figures, political leaders, intellectuals, members of
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the Croatian émigré community, and representatives of the Catholic Church. The study further
examines the organizational structure of the SDS, its personnel recruitment and management
practices, and the scope of its activities both within Croatia and across transnational contexts.

By situating the activities of the SDS within the broader ideological and political
framework of socialist Yugoslavia, including interpretations that characterize the system as a
form of “Titoist federal totalitarianism,” this research highlights the tension between the official
discourse of equality, brotherhood, and federalism and the realities of a highly centralized
political system. Particular attention is given to the extent to which federal institutions reflected
asymmetrical distributions of political power and influence within the Yugoslav federation. The
findings contribute to a deeper understanding of the functioning of late-socialist security
structures, the mechanisms of political surveillance and repression, and the contested space
occupied by Croatian national aspirations during the final decades of socialist Yugoslavia.

The term “UDBA” has persisted as a collective designation for the Yugoslav intelligence
and counterintelligence apparatus despite subsequent changes in nomenclature and institutional
organization. The Administration of State Security (UDB) was established in 1946 as the successor
to the Department for the Protection of the People (OZNA) and, following several organizational
reforms, was transformed into the State Security Service - SDS in 1966. In Croatian public and
scholarly discourse, the term “UDBA” has remained the most commonly used shorthand for the
various incarnations of the Yugoslav state security apparatus.

Drawing upon documentation produced by the Yugoslav communist regime - which,
while often fragmentary and not always fully reliable, provides an indispensable point of
reference when critically examined and corroborated with other sources - this doctoral thesis
reconstructs the ideological, political, and security pressures exerted upon prominent
individuals, organizations, and social groups. It also offers a detailed analysis of the political and
security environment that shaped the socio-political landscape of the Socialist Republic of Croatia
during the final two decades of communist rule.

The character of the communist regime in the Socialist Federal Republic of Yugoslavia
(SFR]) between 1945 and 1990 remains the subject of considerable scholarly debate, particularly
regarding its classification as either totalitarian or authoritarian. Some scholars characterize the
Yugoslav system as a post-totalitarian authoritarian regime, while others distinguish between

separate totalitarian and authoritarian phases, arguing that the communist dictatorship persisted
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until the collapse of the Yugoslav state. There is broad agreement that the period up to the early
1950s exhibited pronounced totalitarian features, after which the regime gradually evolved
toward more authoritarian forms of governance, although interpretations vary considerably.
Other scholars maintain that Yugoslavia never fully attained a totalitarian character, instead
describing it as an authoritarian personalist regime in which the League of Communists exercised
a dominant and pervasive governing role.

Several authors conceptualize “Titoist federalized totalitarianism” as a constitutive
political myth within the discursive framework of Yugoslav propaganda. According to these
interpretations, the official rhetoric of interethnic equality, brotherhood, and federalism obscured
the operation of a highly centralized political system in which Yugoslav integralism and
unitarism functioned as mechanisms for preserving Serbian predominance within key federal
institutions. Some scholars further argue that a totalitarian political order was effectively
established in the aftermath of the Second World War. In this view, the League of Communists
of Yugoslavia (SKJ) operated as the sole political party, Marxism-Leninism was institutionalized
as the official state ideology through the educational system and other public institutions, and
the population was regularly mobilized through orchestrated political campaigns designed to
demonstrate support for and reinforce the legitimacy of the regime.

According to the official position of the Republic of Croatia (RH), the Yugoslav communist
regime has been characterized as a totalitarian system, as articulated in the 2006 Declaration
adopted by the Croatian Parliament condemning crimes committed during the communist period
in Croatia (1945-1990).

This thesis seeks to provide a comprehensive analysis of the political and security
conditions in the Socialist Republic of Croatia - SRH during the final two decades of socialist rule
(1970-1990), with particular emphasis on state repression as one of the principal mechanisms
employed against political opponents, both within Yugoslavia and among the Croatian émigré
community abroad.

In the mid-1960s, Yugoslavia embarked upon a series of economic reform initiatives that
enjoyed the support of Josip Broz Tito but encountered resistance from his close associate
Aleksandar Rankovi¢. The decisive turning point in the process of political liberalization was
Rankovi¢’s removal from power in 1966. Having served as Vice President of Yugoslavia since

1963 and as the leading figure within the country’s security and intelligence apparatus, Rankovi¢
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was widely regarded as one of the most influential individuals in the Yugoslav leadership and,
by some contemporaries, as Tito’s potential successor. At the Fourth Plenum of the Central
Committee of the League of Communists of Yugoslavia (CK SK]J), held on Brijuni in July 1966, he
was removed from all political functions and subsequently expelled from the SKJ on charges of
abuses committed within the State Security Administration (UDB).

In the aftermath of these developments, the 1967 Declaration on the Name and Position of
the Croatian Literary Language was adopted, challenging the linguistic and political premises of
the Novi Sad Agreement. Rankovi¢’s removal from power contributed to a weakening of party
discipline and a gradual reduction in police control over society, creating greater space for the
activities of cultural institutions, the media, and religious communities, including the Catholic
Church.

Beginning in early 1965, negotiations were conducted in Belgrade between representatives
of the Yugoslav government and the Holy See. The Vatican sought guarantees for freedom of
conscience and religious practice, arguing that various forms of post-war restrictions and coercive
measures against religious communities continued to persist in certain regions. These
negotiations culminated in the signing of the Protocol between Yugoslavia and the Holy See in
June 1966, which facilitated a limited liberalization and partial pluralization of social life.
Nevertheless, the authority of the League of Communists frequently prevailed over formal legal
norms, particularly at the local level.

These political developments coincided with significant changes in the international
environment. Following the Warsaw Pact intervention in Czechoslovakia in 1968, the Yugoslav
republics established Territorial Defence (TO) structures as part of the doctrine of General
People's Defence and Social Self-Protection (ONO and DSZ). Within this context, the concept of
an “armed nation”, advocated by a number of Croatian generals within the Yugoslav People's
Army (JNA), gained prominence despite opposition from advocates of a more centralized and
unitary federal system.

Against this backdrop, a broad cultural, political, and national reform movement emerged
in the Socialist Republic of Croatia during the late 1960s and early 1970s, later becoming known
as the Croatian Spring. Rooted in demands for a new constitutional and political arrangement of
relations within the Yugoslav federation, the movement represented one of the most significant

reformist episodes in post-war Croatian political, social, and cultural development. It was
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particularly marked by the public affirmation of Croatian national identity and the articulation
of political, economic, and cultural demands associated with greater republican autonomy.

Initially, the movement reflected the dissatisfaction of the reform-oriented wing of the
Croatian communist leadership with existing federal arrangements. Over time, however, it
attracted broad support among intellectuals, students, cultural institutions, and significant
segments of the wider population. Reformist leaders assumed a particularly prominent role
during the Tenth Session of the Central Committee of the League of Communists of Croatia (CK
SKH), held between 15 and 17 January 1970, when a major political confrontation with Milo$
Zanko culminated in the decisive rejection of Yugoslav unitarist conceptions.

The Croatian Spring was driven by a broad coalition of reform-oriented communists, the
Matrix Croatica (Matica hrvatska - MH), student organizations, and intellectual circles
advocating the affirmation of Croatian national identity, cultural autonomy, and greater
republican rights within the Yugoslav federation. Although some scholars have argued that the
Catholic Church largely “slept through” the movement, pointing to the normalization of relations
between Yugoslavia and the Holy See and Tito’s meeting with Pope Paul VI, the available
evidence suggests that the Church provided cautious and largely indirect support while seeking
to avoid direct confrontation with the communist authorities. While the Croatian Spring has
predominantly been interpreted as an intra-communist political conflict, it also coincided with
the Church’s broader efforts to defend religious freedoms, human rights, and the public role of
religious communities.

Developments associated with the Croatian Spring were closely monitored by the
Croatian political émigré community, which viewed the movement as evidence of growing
national consciousness within Croatia. This perception significantly influenced the strategic
calculations of several émigré organizations, including the Croatian Revolutionary Brotherhood
(HRB). Preparations for what would become the most prominent armed action undertaken by
the Croatian political émigré movement - the Fenix 72 operation - began as early as 1968 under
the leadership of HRB members based primarily in Australia. The operation envisaged the
infiltration of armed groups into Yugoslavia with the objective of initiating guerrilla activities.
However, preparations were temporarily suspended during 1971, as HRB leaders feared that
armed intervention might provide the Yugoslav authorities with a pretext for the premature

suppression of the Croatian Spring.
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Following the suppression of the Croatian Spring in late 1971, HRB leaders concluded that
widespread dissatisfaction with the Yugoslav regime might create favourable conditions for
armed resistance. Acting upon this assessment, a group of nineteen Croatian émigré operatives,
later known as the Fenix 72 group, entered Yugoslavia in June 1972 with the intention of
encouraging a broader anti-regime uprising and creating conditions for the establishment of an
independent Croatian state.

The operation was rapidly neutralized by the Yugoslav security forces. Of the nineteen
participants, four were killed during armed confrontations, while thirteen were captured;
according to available evidence, nine of those captured were subsequently executed
extrajudicially. The remaining participants were subjected to judicial proceedings and sentenced
to death. In the case of the youngest participant, however, the death sentence was later commuted
to twenty years of rigorous imprisonment. Official documentation justified this decision with the
brief notation that further explanation was “omitted as unnecessary.”

Although the Fenix 72 operation failed to achieve its immediate objectives, it became one
of the most significant episodes in the history of the Croatian political émigré movement. The
operation attracted considerable attention within émigré circles and influenced subsequent
strategic thinking among Croatian nationalist organizations abroad. At the same time, it
prompted a reassessment of Yugoslav security policy, contributing to the reorganization of
elements of the state security apparatus and the intensification of surveillance and repressive
measures directed against Croatian nationalist activists both within Yugoslavia and among
émigré communities abroad. More broadly, the events surrounding Fenix 72 reflected the
persistence of unresolved political and national tensions that continued to shape the Yugoslav
state during the final decades of its existence.

Within this broader context, the reforms initiated during the 1960s, together with the
political upheavals of the late 1960s and early 1970s, culminated in far-reaching constitutional
changes embodied in the 1974 Constitution of the Socialist Federal Republic of Yugoslavia.
Reformist currents within the League of Communists of Croatia sought to transform Yugoslavia
from a highly centralized federation into a more decentralized political community of republics.
In Croatia, where debates concerning national representation, constitutional status, and the
distribution of political power were particularly pronounced, reformist actors advocated greater

equality among the constituent nations and republics, broader economic autonomy, and more
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transparent governance. Their program also emphasized comprehensive economic reform and
the principle of “clean accounts” in inter-republican economic relations.

The 1974 Constitution represented the most far-reaching attempt to redefine the constitutional
structure of Yugoslavia. It formally affirmed the statehood of the constituent republics and
expanded their constitutional competencies. The Constitution of the Socialist Republic of Croatia
explicitly stated that the Croatian people had established “their own state, the Socialist Republic
of Croatia” and affirmed the right of nations to self-determination, including the right to
secession. At the same time, the constitutional text emphasized that national freedom and
independence were to be realized and protected in the interests of all nations and nationalities
within the Yugoslav federation.

Nevertheless, the constitutional settlement of 1974 did not fully resolve the underlying
tensions within the federal system. As contemporary observers and later scholars have noted, the
new constitutional framework was burdened by contradictions between the expanded powers
granted to the republics and the continuing claims to authority advanced by key federal
institutions, particularly the leadership of the League of Communists of Yugoslavia and the
Yugoslav People's Army. These ambiguities contributed to divergent interpretations of
federalism and state sovereignty and provided an important political context for the emergence
of groups and individuals advocating greater Croatian autonomy or, in some cases, the
establishment of an independent Croatian state.

Such developments attracted the sustained attention of the Yugoslav state security
apparatus, which regarded manifestations of Croatian nationalism and separatism as threats to
the constitutional order of the federation. From the mid-1960s onward, and with increasing
intensity after the suppression of the Croatian Spring, the security services developed extensive
surveillance and countermeasures directed against Croatian nationalist activists both within
Yugoslavia and abroad. Officially, these activities were justified as efforts to combat terrorism,
extremist violence, and hostile émigré activities directed against the Yugoslav state.

The international human rights organization Amnesty International (AI) documented
numerous cases of political persecution and allegations concerning the targeted killings of
Croatian political émigrés. A report published in 1981 referred to the murders of Bruno Busi¢ and
Nikola Mili¢evi¢, the latter having been killed in Frankfurt in 1980. A subsequent report issued

in 1985 cited the testimony of Josip Majerski, who stated before a court in Munich that, as an
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associate of the SDS, he had been instructed to infiltrate the Croatian political émigré community
and participate in plans to assassinate Bruno Busi¢ in Paris, a task he claimed to have refused.

In 1998, Vinko Sindic¢i¢ was tried in Croatia in connection with the 1978 assassination of
Bruno Busi¢ in Paris. According to the final judgment rendered in 2005, Sindi¢i¢ was acquitted of
the charges. During the proceedings, attention was drawn to inconsistencies in his testimony,
including earlier statements in which he alleged that senior officials of both the federal and
republican security services had participated in organizing Busi¢’s assassination. Similar
allegations had previously appeared in a 1998 letter addressed to the State Council of the Republic
of Croatia, in which he identified Zdravko Mustac and Josip Perkovi¢ as being connected not only
with the assassination of Bruno Busi¢ but also with attempts to assassinate Nikola Stedul.

Amnesty International consistently expressed concern regarding violations of human
rights in Yugoslavia, particularly the arrest and imprisonment of individuals for non-violent
activities associated with the defense of civil and political rights. According to Al reports, 553
individuals were convicted of political offences in April and May 1981 alone, approximately 84
percent of which involved verbal expressions deemed hostile or subversive by the authorities.
During the late 1970s and early 1980s, the highest number of political convictions occurred in
Kosovo, reflecting tensions arising from Albanian demands for greater autonomy and, in some
cases, independence. The mass demonstrations of March and April 1981 prompted the Yugoslav
authorities to declare a state of emergency and undertake extensive security operations.
Approximately 2,000 individuals were arrested, of whom 506 were subsequently convicted and
sentenced to various penalties, including 245 who received prison terms ranging from one to
fifteen years.

Al also documented cases involving political émigrés who were abducted abroad and
subsequently prosecuted in Yugoslavia. One of the most notable examples was that of Vjenceslav
Cizek, who was sentenced to fifteen years’ imprisonment for producing satirical poems,
caricatures, anecdotes critical of the Yugoslav communist regime, and anti-communist articles
and essays. In November 1977, Cizek was abducted in Italy, near Lake Como, by operatives of
the Yugoslav State Security Service and transferred to Yugoslavia. In 1978, he was sentenced in
Sarajevo to fifteen years’ imprisonment for “counter-revolutionary activities” and “hostile
propaganda” under the provisions of Yugoslav socialist criminal law. Following sustained

advocacy by Croatian émigré organizations, Amnesty International, PEN International, and
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German authorities, he was released from Zenica Prison in 1988 and permitted to return to the
Federal Republic of Germany.

Al reports likewise documented the prosecutions of prominent Croatian intellectuals and
dissidents, including Marko Veselica, Franjo Tudman, and Vlado Gotovac, all of whom received
prison sentences. SDS documentation concerning Veselica’s manuscript Review of Some Capital
Issues of Western Civilization illustrates the extent of state surveillance directed against him. A
prominent Croatian dissident and advocate of human rights, Veselica was subjected to
wiretapping and other surveillance measures during operation “Vir.” In 1981, he was sentenced
to eleven years’ imprisonment for the second time, having previously received a seven-year
sentence in 1972 for his involvement in the Croatian Spring.

Amnesty International, together with other human rights organizations, the Conference
on Security and Cooperation in Europe (CSCE), and John Paul 1II, acting through the mediation
of Franjo Seper and Franjo Kuhari¢, exerted sustained pressure on the Yugoslav authorities
regarding political prisoners and human rights violations. As a result of these international and
ecclesiastical efforts, Marko Veselica was released before serving the entirety of his sentence.

The Yugoslav communist regime relied extensively upon the institutions of state security,
judicial prosecution, and coercive power to suppress perceived threats to the existing political
order. State repression constituted a central mechanism through which the regime sought to
preserve both its political authority and the integrity of the Yugoslav federation. At the same
time, the extensive use of surveillance, political prosecutions, and other repressive measures
frequently intensified existing political and national tensions. While the eventual disintegration
of Yugoslavia cannot be attributed solely to state repression, the interaction between coercive
state policies, unresolved national questions, competing constitutional visions, and broader
political transformations played a significant role in shaping the crisis that culminated in the
dissolution of the Yugoslav state.

Accordingly, this study focuses on state repression in the Socialist Republic of Croatia
during the period extending from the Croatian Spring to the disintegration of the Yugoslav
communist state and the achievement of Croatian independence (1970-1990). Within this
framework, particular attention is devoted to the existing historiography and to the available

archival sources that illuminate the political and security dynamics of the period.
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Prior to the Brijuni Plenum of 1966, the Yugoslav security services generated extensive
documentation, resulting in the creation of substantial archival holdings at both the federal and
republican levels. Following the reorganization of the security apparatus between 1966 and 1968,
and pursuant to decisions adopted by political and state authorities, selected records were
redistributed among the republics. These transfers included documentation relating to the
activities of the State Security Service and to individuals and groups categorized by the
authorities as engaged in “enemy” or “hostile” activities, which were subsequently placed under
the jurisdiction of the republican secretariats for internal affairs.

It is also important to emphasize that the archival holdings of the Yugoslav security
services were subjected to selective destruction beginning in 1966. The purpose of this process
was to eliminate files deemed operationally irrelevant because they did not contain information
concerning alleged hostile activities. A further wave of destruction occurred during the systemic
transformations of the late 1980s and early 1990s. Amid the dissolution of Yugoslavia, additional
records were removed by state officials, resulting in a significant portion of the archival holdings
of the Federal Secretariat for Internal Affairs (SSUP) coming under the control of the Serbian
security services, while some materials were subsequently transferred to the Archives of Serbia.
Nevertheless, the Croatian State Archives (HDA) preserve a substantial body of documentation
produced by the SDS, including numerous operational files relating to individuals and
organizations regarded by the authorities as politically hostile. Despite these holdings, parts of
the archival record remain incomplete, fragmented, or inaccessible to researchers.

This study draws upon individual case files, operational records, daily reports, and other
documentation produced by the SDS, particularly its Zagreb Centre, as well as materials relating
to the organization and functioning of the Service, including internal reports and personnel
records. Unlike most countries of the former Eastern Bloc, the successor states of the SFR] did not
systematically preserve the archival holdings of their state security institutions. Benefiting from
the relatively recent accessibility of original archival materials produced by the communist
authorities in Croatia and Yugoslavia, this study seeks to reconstruct as accurately as possible the
political and security environment of SRH during the final two decades of communist rule.
Particular emphasis is placed on the activities of the SDS and its efforts to monitor, contain, and
suppress Croatian nationalist organizations, movements, and individuals perceived by the

authorities as threats to the constitutional and political order of socialist Yugoslavia.
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The first hypothesis examines the extent to which the Presidency of the Socialist Federal
Republic of Yugoslavia, its executive body, the Council for the Protection of the Constitutional
Order, and the Presidency of the Central Committee of the League of Communists of Yugoslavia
influenced the leadership and operational priorities of the State Security Service (SDB) within the
Federal Secretariat for Internal Affairs - SSUP.

The second hypothesis investigates the extent to which the Presidency of the Socialist
Republic of Croatia, the Council for the Protection of the Constitutional Order, the Executive
Council of the Croatian Parliament, and the Presidency of the Central Committee of the League
of Communists of Croatia shaped the leadership, priorities, and activities of the State Security
Service in SRH.

The third hypothesis posits that Croatian nationalism remained one of the principal
operational concerns of the SDS throughout the final two decades of the Yugoslav communist
regime (1970-1990).

The fourth hypothesis examines whether the SDS consistently identified prominent
Croatian intellectuals, political dissidents, and members of the Croatian political émigré
community as the principal bearers of anti-Yugoslav activity and among the most significant
perceived threats to the socialist political order because of their advocacy of an independent
Croatian state.

Through the examination of these hypotheses, the study seeks to clarify how Croatian
nationalism was conceptualized and represented by the SDS and the Yugoslav communist
authorities, identify the principal individuals and organizations targeted by the Service, analyse
the operational methods employed against them, and evaluate the effectiveness and
consequences of those measures. Limited attention is also devoted to the role of individual
collaborators and informants within the broader security system.

The methodological framework of this research consists of five interrelated units. The first
examines the legal and normative foundations governing the activities of the Yugoslav security
and intelligence services between 1970 and 1990, including legislation, regulations, instructions,
strategic directives, and binding political decisions. The second analyses the organizational
structure, management, and operational functioning of the SDS. The third provides a
comprehensive examination of SDS reports, analyses, memoranda, and directives produced

between 1970 and 1990. The fourth focuses on semi-annual, annual, operational, and daily
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reports, primarily from the SDS Zagreb Centre and, where relevant, from the SDS Split Centre
and other regional centres. The fifth consists of a critical analysis of testimonies provided by
selected individuals who directly witnessed or participated in the events under examination.

Accordingly, this doctoral thesis is structured into ten chapters. Chapter One introduces
the research topic and outlines the objectives, hypotheses, research questions, methodological
approach, theoretical framework, anticipated scientific contribution, and overall structure of the
study. Chapter Two examines the organization, management, legal foundations, and operational
methods of the Yugoslav security services between 1970 and 1990. Particular attention is devoted
to the responsibilities of the SDB/SDS, the 1967 Work Regulations, the Uniform Principles
Governing the Application of State Security Operational Methods and Measures, the regulations
governing the Service between 1975 and 1990, and the organizational structure of the SDS as it
existed in 1978.

Chapter Three analyses SDS activities during the early 1970s, focusing on the operations
of the Zagreb Centre, the treatment of prominent Croatian intellectuals, the suppression of Matrix
Croatica and student organizations following the Croatian Spring, assessments of the internal
political situation, émigré activities, and perceptions of the relationship between the so-called
“internal” and “external enemy.” Chapter Four examines SDS operations during the second half
of the 1970s, including analyses of Croatian nationalism, statistical reviews of SDS activities,
assessments of reports produced by individual operational sectors, and evaluations of planned
and implemented activities within the Zagreb Centre. Chapter Five explores SDS activities during
the 1980s, with particular emphasis on the monitoring of prominent Croatian intellectuals, the
implementation of operational measures, and the application of the Unified Program Orientation
of the SDB (1986-1990), which prioritized the suppression of the “internal enemy” and the
activities of Croatian political émigrés.

Chapter Six examines SDS and SDB activities during the late 1980s, comparing broader
republican-level operations with those of the Zagreb Centre and analysing the final reports and
operational plans produced on the eve of Yugoslavia’s disintegration. Chapter Seven presents the
study’s conclusions. Chapter Eight contains appendices, including relevant legislation,
organizational charts, management schemes, statistical tables, and graphic representations.

Chapter Nine provides a list of abbreviations, while Chapter Ten contains the bibliography and
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source list, organized into archival materials, unpublished documents, periodicals, official
publications, monographs, and other relevant sources.

The aim of this doctoral thesis is to examine the activities of the State Security Service, the
secret political police of the communist regime in the Socialist Republic of Croatia, in relation to
Croatian nationalism between 1970 and 1990, using the SDS Zagreb Centre as a case study.
Through a critical analysis of archival sources and other relevant evidence, the study seeks to
address its central research questions, evaluate the proposed hypotheses, and contribute to a
more comprehensive understanding of the relationship between the Yugoslav state security
apparatus and Croatian nationalist movements during the final two decades of communist rule.

Particular attention is devoted to the mechanisms through which the SDS monitored,
categorized, and suppressed individuals and organizations perceived as threats to the
constitutional and political order of socialist Yugoslavia. At the same time, the thesis seeks to
reconstruct the broader political and security environment of SRH and to examine the role of
prominent individuals and groups who advocated greater Croatian autonomy or the
establishment of an independent Croatian state.

To achieve these objectives, the available archival, documentary, and testimonial evidence
has been subjected to systematic analysis and critical comparison. The research combines
qualitative examination of primary sources with contextual interpretation grounded in the
relevant historiography, enabling a comprehensive assessment of the political, ideological, and
security dimensions of the relationship between the SDS and Croatian nationalism.

The principal scholarly contribution of this thesis lies in its extensive use of previously
underutilized archival materials, particularly documentation produced by the SDS Zagreb
Centre, and in its systematic reconstruction of the operational practices, priorities, and
perceptions of the Yugoslav state security apparatus. By examining the interaction between the
SDS and Croatian nationalist actors from 1970 to 1990, the study contributes to a deeper
understanding of political repression, state security structures, and the dynamics of national
mobilization during the final decades of socialist Yugoslavia.

Keywords: Croatian nationalism, communism, enemy, repression, State Security Service
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9. POPIS PRILOGA
9.1. Zakoni i akti koji su definirali djelovanje represivnih tijela SFR]

* 1971.

Uputstvo o s(u)radnji i medjusobnim obavezama Sluzbe drZavne bezb(j)ednosti i odgovarajucih
sluzbi Saveznog sekretarijata za inostrane (vanjske) poslove, od 9. studenog 1971.1052

Radni materijal SDB SSUP, Poslovi i funkcija Sluzbe drZavne bezb(jlednosti SSUP od 25.
prosinca 1971.1053

Predsjednik Republike Josip Broz Tito i predsjednik Savezne skupstine Mijalko Todorovig,
potpisali su 29. prosinca 1971. Zakon o vrsenju unutrasnjih poslova iz nadleznosti saveznih organa

uprave. 1054
* 1972.

Predsjednistvo SFR], Savjet za poslove drzavne bezb(j)ednosti, donijelo je 24. ozujka 1972.
Izv(j)estaj o L. s(j)ednici Sav(j)eta odrzanoj 21. marta 1972. g., 8to je potpisao predsjednik Republike i
predsjednik Savjeta za poslove drzavne bezb(j)ednosti (DB) Josip Broz Tito.105

Predsjednistvo SFRJ, 19. travnja 1972. na svojoj beogradskoj sjednici donijelo je Odluku o
osnivanju Sluzbe Preds(jlednistva SFR] za pitanja drZavne bezb(j)ednosti, $to je potpisao
potpredsjednik Predsjednistva SFR] Krste Crvenkovski.105

Predsjednistvo SFRJ, donijelo je 19. travnja 1972. u Beogradu Odluku o osnivanju Komisije
Preds(j)ednistva SFR] za uskladjivanje rada organa koji vrse poslove drzavne bezb(j)ednosti, sto je

potpisao potpredsjednik Predsjednistva SFR] Krste Crvenkovski.1057

1052 S[-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred. 1196 /1971, SSUP SDB, Beograd, str. pov. br. 5652/2 13.7.1971. god., 25.
1053 S]-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred. 2314/1971, prim. br. 17.

1054 Sluzbeni list SFR] br. 60/71.

1055 Predsjednistvo SFR], Sav(j)et za poslove drZavne bezb(j)ednosti, Beograd, sp. br. 06-4/72-21, 6. Prvi predsjednik
Savjeta bio je predsjednik Predsjednistva SFR] Josip Broz Tito. Savjet za zastitu ustavnog poretka
Predsjednistva SFR] sacinjavali su; ¢lanovi PredsjedniStva SFR], ¢lan Predsjednistva CK SKJ, a po polozaju
¢lanovi Savjeta bili su; predsjednik SIV-a te savezni sekretari za unutarnje poslove, narodnu obranu i
vanjske poslove. Savijet je neposredno pratio stanje drzavne sigurnosti, donosio odluke, utvrdivao obveze
i prijedloge koje su obvezivale na provedbu SDB/SDS SSUP SFR]. Usp. Vukusi¢ 2002, 194.

105 Predsjednistvo SFR], Beograd, br. str. pov. 48/1. Clan 9 Odluka stupa na snagu danom donosenja, i nece se
objavljivati u “Sluzbenom listu SFR]”.

1057 Predsjednistvo SFR], Beograd, br. str. pov. 12. Clan 7 Odluka stupa na snagu danom donosenja, i nece se
objavljivati u “Sluzbenom listu SFR]”.
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Nacrt Zakona o osnovama sistema zastite Ustavom SFR] utvrdjenog poretka /drZavna
bezb(j)ednost/ od 15. svibnja 1972.1058

Predsjednistvo SFR]J, donijelo je 22. svibnja 1972. u Beogradu Poslovnik o radu Predsjednistva
SFR], sto je potpisao potpredsjednik Predsjednistva SFR] Krste Crvenkovski.105

Predsjednistvo SFR], Savjet za poslove drzavne bezb(j)ednosti, donijelo je 29. svibnja 1972.
Informaciju o razmatranju i usvajanju dokumenata 1. s(j)ednice Sav(j)eta za poslove drZavne bezb(j)ednosti
na 9. s(j)ednici Preds(j)ednistva SFR].1060

SSUP, je 31. svibnja 1972. donio Pr(ij)edlog za donosenje Zakona o osnovama sistema zastite
Ustavom SFR] utvrdjenog poretka / drZavna bezb(j)ednost /1061

SSUP, je 7. kolovoza 1972. donio dokument Zadaci organa unutrasnjih poslova u sprovodjenju
Direktive Predsjednika Republike.1062

SSUP, je 16. rujna 1972. donio dokument Bezb(j)ednosna situacija i sprovodjenje Direktive
Predsjednika Republike.1063

* 1973.

Predsjednistvo SFR]J, je 5. travnja 1973. u Beogradu donijelo Odluku o ustanovljenju funkcije
savjetnika Predsjednistva SFR] za pitanja drZavne sigurnosti, §to je potpisao potpredsjednik
Predsjednistva SFR] Rato Dugonji¢.1064

Predsjednistvo SFR], je 5. travnja 1973. u Beogradu donijelo Odluku o imenovanju savjetnika
Predsjednistva SFR] za pitanja drZavne sigurnosti. Za savjetnika Predsjednistva SFR] za pitanja
drzavne sigurnosti,

imenuje se general-pukovnik Ivan Miskovic, dosadasnji specijalni savjetnik Predsjednika Republike

za pitanja sigurnosti,1065

1058 S[-AS-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred. 2303 /1972. ssup-sluzba drzavne bezbednosti depesa str. pov. br. 4613/
1-1013 dana, 22.5.1972.

1059 Sluzbeni list SFR] br. 30/72.

1060 Preds(j)ednistvo SFR], Sav(j)et za poslove drZavne bezb(j)ednosti, broj evidencije (dalje: br. evid.) 6.

1061 SI-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred. 2303 /1972. Savezno izvrsno v(ij)ece, Beograd, 18 Pov. 119, 2.V1.1972.
1062 S[-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred. 1362/1972. SSUP, Beograd, 7. avgust 1972., prim. br. 38.

1063 S[-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred. 1404/1972. SSUP, Beograd, 16. septembra 1972., prim. br. 23.

1064 SJuzbeni list SFR] br. 21/73.

1065 Usp. Miskovic i Bader 2021, 22-25, 134-137, 139-141, 142-148. Uloga savjetnika, Specijalni sav(j)etnik - rad,
O funkciji specijalnog savjetnika, Specijalni savjetnik predsjednika Republike i Vrhovnog komandanta oruzZanih snaga
SFER] Josipa Broza Tita.
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Sto je potpisao potpredsjednik Predsjednistva SFR] Rato Dugonjic.1066

Savezna skupstina, donijela je 13. srpnja 1973. Rezoluciju o osnovama za ostvarivanje
drustvene samozastite u sustavu samoupravljanja, koju su potpisali predsjednik Savezne skupstine
Mijalko Todorovié¢, potpredsjednik Drustveno-politickog vijeca (DPV) Ilija Rikanovi¢ i
predsjednik Vijeca naroda Mika Spiljak.1067

SSUP, je u listopadu 1973. donio Zadatke organa unutrasnjih poslova u sprovodjenju Zakljucaka
Izvrsnog biroa Predsjednistva SK] o aktu(a)lnim pitanjima jacanja bezb(j)ednosti i samozastite
samoupravnog drustva. 1068

Predsjednik Republike Josip Broz Tito i predsjednik Savezne skupstine Mijalko Todorovig,

potpisali su 28. prosinca 1973. Ukaz o proglasenju Zakona o osnovama sustava drzZavne sigurnosti.1069
* 1974.

Sluzbeni list SFR], od 3. sije¢nja 1974. donio je Zakon o temeljih sistema drZavne varnosti
(Zakon o osnovama sistema drzZavne bezb(j)ednosti). 1070
Predsjednik Republike Josip Broz Tito i predsjednik Skupstine SFR] Kiro Gligorov,

potpisali su 26. prosinca 1974. Ukaz o proglasenju Zakona o saveznim savjetima. 107t
* 1975.

Predsjednistvo SFR], donijelo je 10. sije¢nja 1975. Odluku o imenovanju predsjednika i clanova
Saveznog savjeta za zastitu ustavnog poretka. Za predsjednika Saveznog savjeta za zastitu ustavnog
poretka imenovan je Vladimir Bakari¢, ¢lan Predsjednistva SFR], a odluku je potpisao
potpredsjednik Predsjednistva SFR] Petar Stamboli¢.1072

SSUP, SSNO i SSIP, donijeli su 4. veljace 1975. Jedinstvena nacela o prim(jleni sredstava i

metoda u vrsenju poslova drZavne bezb(j)ednosti. 1073

1066 Sluzbeni list SFR] br. 21/73. Usp. Manoli¢ 2016, 37. Miskovi¢ i Bader 2021, 400, 403-404, 421-423, 490,
493-513, 514-515.

1067 Sluzbeni list SFR] br. 40/73.

1068 S]-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred. 1362/1973. SSUP i Izvrsni biro Predsjednistva SK], Beograd, oktobar
1973., prim. br. 65.

1069 Sluzbeni list SFR] br. 1/74.

1070 SI-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred. 2303 /1974. Uradni list SFR], 3. januar 1974., st. 1.

1071 Sluzbeni list SFR] br. 66/74.

1072 Sluzbeni list SFR] br. 8/75.

1073 5]-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred. 2233/1975. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP, sif. 31, r. br. 46,
prim. 74/1975, str. pov. br. 1732.
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Savezno izvrsno vije¢e SFR], donijelo je 5. veljace 1975. Odluku o poslovima drZavne
bezb(j)ednosti koje vrse pojedini savezni organi.1074

Predsjednistvo SFR]J, donijelo je 14. ozujka 1975. Odluku o imenovanju tajnika Saveznog
savjeta za zastitu ustavnog poretka. Za tajnika Saveznog savjeta imenovan je Milisav Puri¢,
rukovoditelj Sluzbe za pitanja drzavne sigurnosti Predsjednistva SFRJ,1075 $to je potpisao
potpredsjednik Predsjednistva SFR] Petar Stambolic¢.1076

Predsjednik Predsjednistva SR Hrvatske Jakov BlaZevi¢, potpisao je 1. travnja 1975. Ukaz
o proglasenju Zakona o republickim savjetima. 1077

Predsjednistvo SRH, donijelo je 7. svibnja 1975. Odluku o imenovanju predsjednika i clanova
Savjeta za zastitu ustavnog poretka, za predsjednika Savjeta za zastitu ustavnog poretka imenovan
je Zvonimir Jurisi¢, ¢lan Predsjednistva SR Hrvatske, $to je potpisao predsjednik Predsjednistva
SRH Jakov Blazevi¢.1078

Predsjednik Republike i vrhovni zapovjednik oruzanih snaga SFR] Josip Broz Tito, donio
je 27. lipnja 1975. Direktivu za organizaciju i pripreme aktivnosti i m(jlera na suzbijanju eventualne
krizne situacije u zemlji. 1079

SDB SSUP, donijela je 1. kolovoza 1975. Pravila o radu Sluzbe drZavne bezb(j)ednosti, koja je
potpisao savezni sekretar za unutrasnje poslove Franjo Herljevi¢.1080

SSUP, je 25. studenog 1975. donio Uputstvo o izv(j)estavanju u Sluzbi drZavne bezb(j)ednosti,

Sto je potpisao savezni sekretar za unutrasnje poslove Franjo Herljevi¢.1081
* 1976.

SSUP, je 23. travnja 1976. donio Uputstvo o koris(t)enju sredstava za specijalne izdatke Sluzbe
drZavne bezb(j)ednosti u Saveznom sekretarijatu za unutrasnje poslove, sto je potpisao Savezni sekretar

za unutrasnje poslove Franjo Herljevi¢.1082

1074 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP, sif. 31, r. br. 45, br. 150, prim. 74/1975.

1075 Usp. Miskovic i Bader 2021, 84-86. O Sluzbi Predsjednistva SFR] za poslove DB.

1076 Sluzbeni list SFR] br. 14/75.

1077 Narodne novine, br. 12/75.

1078 Narodne novine, br. 19/75.

1079 SI-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred. 2233 /1975, prim. br. 29, Str. pov. br. 1340/15.

1080 SI-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred. 1189/1975, prim. br. 205, Str. pov. br. 7492.

1081 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP, sif. 31, r. br. 49/1975, prim. br. 83, str. pov. br. 393/1.

1082 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 3, Rad Sluzbe, ozn. pred. 31/44/1976, raz. prav. SDS, IV. dio, pred.
1, prim. br. 9. Usp. Spasi¢ 2000. Vukusic¢ 2002, 183-184.
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* 1977.

SSUP, je 22. veljace 1977. donio Uputstvo o dokumentaciji u Sluzbi drZavne bezb(j)ednosti, Sto
je potpisao savezni sekretar za unutrasnje poslove Franjo Herljevi¢.1083

SSUP, je 31. svibnja 1977. donio Uputstvo o dopuni uputstva o izv(j)estavanju u Sluzbi drZavne
bezb(j)ednosti, $to je potpisao savezni sekretar za unutrasnje poslove Franjo Herljevic.1084

SSUP, Centar za stru¢no obrazovanje, donio je u studenom 1977. materijal Dokumentacija

Sluzbe drzavne bezb(j)ednosti, ¢iji je autor Vidan Markovic.1085
* 1978.

Sabor SRH, donio je 9. svibnja 1978. Odluku o proglasenju izbora i objavi sastava Predsjednistva
Socijalisticke Republike Hrvatske, Sto je potpisao predsjednik Sabora SRH Jure Bili¢.1086
RSUP SRH, donio je 20. prosinca 1978. Pravilnik o unutrasnjoj organizaciji i nacinu rada Sluzbe

drZavne sigurnosti, $to je potpisao republicki sekretar unutrasnjih poslova Zlatko Uzelac.1087
* 1979.

SSNO, Uprava bezb(j)ednosti (UB), Obav (j)estajno-bezb(j)ednosni skolski centar (OBSC),
donio je u travnju 1979. dokument-studijsku diskusiju - D(j)elovanje unutrasnjeg neprijatelja protiv
ustavom utvrdenog poretka SFR] i njenih oruzanih snaga.1088

Predsjednistvo SFR]J, donijelo je 24. svibnja 1979. Odluku o imenovanju predsjednika,
zamjenika predsjednika i clanova Saveznog savjeta za zastitu ustavnog poretka. Za predsjednika
Saveznog savjeta za zaStitu ustavnog poretka imenovan je Vladimir Bakari¢, za zamjenika
predsjednika Lazar Koligevski, 1089 za ¢lanove Vidoje Zarkovi¢ i Stane Dolanc, ¢lanovi po poloZaju

bili su; Veselin Puranovi¢, predsjednik Saveznog izvrsnog vije¢a, Franjo Herljevi¢, savezni

1083 SI-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred. 1463 /1977, prim. 144, Str. pov. br. 1584/5.

1084 S]-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred. 1463 /1977, prim. br. 107, Str. pov. br. 8664/1.

1085 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 8if. 3, ozn. pred. 31/33/1977.

1086 Narodne novine, br. 22/78.

1087 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, akv. 39/2015, sif. 3, ozn. pred. 31/44 /1978, raz. prav. SDS, L. dio, pred.
1.

1088 HR-HDA, UB SSNO-OBSC Vojna tajna, Str. pov. 621, General-pukovnik Branislav Joksovi¢, nacelnik UB-a
SSNO-a, koji je bio cetvrti nacelnik KOS-a. Usp. Lopusina 1995-2002. Vukusi¢ 2002, 175. Srbijanac Branislav
Joksovié bio je samo godinu dana sef UB [NA.

1089 Usp. Miskovié i Bader 2021, 433. 18. 11. 1972. Lazar Kolisevski - Bio kod Stane Dolanca. Plakao, rekao da mu
je pretre(s)en stan. - Spreman da iznese najcrnje stvari za Crvenkovskog. — Da su mu dolazili hrvatski nacionalisti
poput Gotovca i drugih. — Tamo Ce biti loma. TraZi razgovor sa drugom Titom.
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sekretar za unutrasnje poslove, Nikola Ljubi¢i¢, savezni sekretar za narodnu obranu i Josip
Vrhovec, savezni sekretar za vanjske poslove, a odluku je potpisao predsjednik Predsjednistva,
predsjednik Republike Josip Broz Tito.109

SDB SSUP-a, donijela je 28. prosinca 1979. Uputstvo o radu Sluzbe drZavne bezb(j)ednosti u

(inozemstvu), $to je potpisao savezni sekretar za unutrasnje poslove Franjo Herljevi¢.109
* 1980.

SSNO-a, Uprava bezb(j)ednosti, donijela je 27. velja¢e 1980. Uputstvo o dokumentaciji i
evidenciji organa bezb(j)ednosti i vojne policije u oruzZanim snagama SFR], $to je potpisao zamjenik
nacelnika general-major Jere Grubisic.1092

Predsjednistvo SRH, donijelo je 28. svibnja 1980. Odluku o osnivanju Savjeta za zastitu
ustavnog poretka i njegovim zadacima i nadleznostima, &iji je potpisnik predsjednik Predsjednistva
SRH Jakov Blazevi¢.109

Predsjednistvo SFR], donijelo je 18. srpnja 1980. Odluku o imenovanju sekretara Saveznog
savjeta za zastitu ustavnog poretka. Za sekretara Saveznog savjeta za zastitu ustavnog poretka

imenovan je Ilija Jovovi¢, rukovoditelj Sluzbe za pitanja drzavne sigurnosti Predsjedni$tva SFR],

Sto je potpisao predsjednik Predsjednistva SFR] Cvijetin Mijatovi¢.10%
* 1981.

Odjel za kadrovske poslove RSUP-a SRH, donio je 2. lipnja 1981. Pravilnik o unutrasnjoj
organizaciji i nacinu rada Sluzbe drZavne sigurnosti (Pr[o]cisceni tekst), koji je potpisao nac¢elnik odjela

Josip Arneri¢.10%

109 Sluzbeni list SFR] br. 26/79.

1091 5]-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred. 2233 /1979, br. evid. 9, Str. pov. 8546.

192 HR-HDA, SSNO UB, Str. pov. br. 291-1. Usp. Lopusina 1995-2002. Vukusi¢ 2002, 175. Sesti nacelnik KOS,
bio je Sibencanin general Jere Grubisic. Prije rata je bio zemljoradnik, clan KPJ od 1943. godine, poslije rata casnik
vojne sigurnosti i zamjenik nacelnika Uprave sigurnosti [NA. Grubisi¢ je punih dvanaest godina proveo u upravi
sigurnosti, penjuci se hijerarhijski do vrha. Koliko je bio utjecajan govori to da je njegov nasljednik, sedmi nacelnik
KOS, general Ilija Ceranié, drzao njegovu sliku na radnom stolu umjesto Brozove. Ovaj Srbin roden je u Han Pijesku,
takoder je vojnicku karijeru gradio i po Hrvatskoj. Manoli¢ 2016, 175-177.

109 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 8if. 3, ozn. pred. 31/304 /1980, pred. 5, br.: 660/80.

1094 Sluzbeni list SFR] br. 43 /80.

109 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, akv. 39/2015, 8if. 3, ozn. pred. 31/44/1981, raz. prav. SDS-a, I. dio,
pred. 2, br.: kab. str. pov. 26/1-1981.
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SDS RSUP-a, je 6. srpnja 1981. donijela dokument Organizacija SDS-a na privremeno
zauzetom teritoriju (PZT) - osnovni principi, kojeg je 9. srpnja 1981. svim centrima i ispostavama
SDS RSUP SRH uputio zamjenik republi¢kog sekretara za SDS Vinko Bili¢.10%

SDS RSUP-a, je 6. srpnja 1981. donijela dokument Podsjetnik za izbor, angaZiranje i
osposobljavanje suradnika posebne namjene, kojeg je 9. srpnja 1981. svim centrima i ispostavama SDS
RSUP SRH uputio zamjenik republi¢kog sekretara za SDS Vinko Bili¢.1097

SDS RSUP-a, je 6. srpnja 1981. donijela dokument Podsjetnik za izbor, angaZiranje i
osposobljavanje operativnih radnika “B” organizacije, kojeg je 9. srpnja 1981. svim centrima i

ispostavama SDS RSUP SRH uputio zamjenik republickog sekretara za SDS Vinko Bili¢.109%
* 1982.

Predsjednistvo SRH, donijelo je 14. sije¢nja 1982. Poslovnik o organizaciji i radu Predsjednistva
Socijalisticke Republike Hrvatske, $to je potpisao predsjednik Predsjednistva SRH Jakov Blazevi¢.10%

RSUP SRH, donio je 5. svibnja 1982. Uputstvo o organizaciji, zadacima, sredstvima i metodama
djelovanja organa unutrasnjih poslova na privremeno zaposjednutoj teritoriji, $to je potpisao republicki
sekretar unutrasnjih poslova Zlatko Uzelac.1100

Sabor SRH, donio je 10. svibnja 1982. Odluku o izboru Predsjednistva Socijalisticke Republike
Hruatske, za predsjednika Predsjednistva SRH izabran je Marijan Cvetkovi¢,110! $to je potpisao
predsjednik Sabora SRH Jovo Ugr¢ic.1102

Predsjednistvo SFR], donijelo je 1. rujna 1982. Odluku o imenovanju predsjednika i clanova
Saveznog savjeta za zastitu ustavnog poretka. Za predsjednika Saveznog savjeta imenovan je Lazar

Kolisevski, ¢lan Predsjednistva SFR], za ¢lanove iz reda Predsjednistva SFR] imenovani su Petar

109 HR-HDA, Narodna obrana, prim. br. 8. Na radnom sastanku operativnih radnika rasporedjenih na poslovima
obrambenih priprema, odrZanom u sjedistu Sluzbe 30. lipnja 1980. godine, pored ostalog, raspravljano je i o realizaciji
toc. 13., odnosno ovog zadatka, 1/21. Usp. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 312/1977 od 23.9.
Akcija “Anindol” sigurnosna procjena, (zamjenik republickog sekretara za SDS Vinko Bilic).

1097 HR-HDA, Narodna obrana, prim. br. 8. Dosadasnja praksa Sluzbe poznaje; suradnika obavjestajca, rezidenta,
veznika, radio-telegrafiste, diverzanta, kurira i bazu, 10/46.

1% HR-HDA, Narodna obrana, prim. br. 8. Kod popunjavanja ratne organizacije Sluzbe drZavne sigurnosti
rezervnim, operativnim i drugim radnicima iz gradjanstva zauzeto je stanoviste da se primjenjuju isti kriteriji kao i
kod zasnivanja stalnog radnog odnosa u SDS, 1/59.

109 Narodne novine, br. 5/82.

1100 HR-HDA, Narodna obrana, evid. br. 114, br.: IV/2-DT-66/1-1982.

101 Usp. Manoli¢ 2016, 143.

1102 Narodne novine, br. 21/82. Usp. Jovo Ugr¢i¢ bio je nacelnik SDS-a za SRH nakon preustroja Udbe 1966.
do pocetka 1970-ih. Vidi i biljesku: (158). HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, CZG, inf. br. 540/1981 od 14.5.
Akcija “Vir”, Izvor: “Drava”. Gotovac Vlado (OO), Franjo Tudjman (OO) i Muslim Nikola (OK)) - aktivnosti.
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Stamboli¢ i Vidoje Zarkovié, ¢lanovi Saveznog Savjeta po poloZaju bili su; Milka Planinc,
predsjednica Saveznog izvrénog vijeca, Stane Dolanc, savezni sekretar za unutrasnje poslove,
Branko Mamula,'% savezni sekretar za narodnu obranu, Lazar Mojsov, savezni sekretar za
vanjske poslove, kao predstavnik rukovodecih organa (tijela) drustveno-politickih organizacija u
federaciji Franjo Herljevi¢, ¢lan Predsjednistva CK SKJ, sto je potpisao predsjednik Predsjednistva
SFR] Petar Stamboli¢.1104

* 1983.

SSNO, Centar za strategijska istraZivanja GS-a JNA, donio je 1983. dokument Strategija
oruzane borbe, a Sto je prethodno na sjednici od 6. travnja 1983. usvojilo Predsjednistvo SFR] te
potpisao predsjednik Predsjednistva SFR] Petar Stamboli¢.1105

SSUP, je 22. svibnja 1983. donio Informaciju o s(u)radnji saveznih, republickih i pokrajinskih
organa uprave u ostvarivanju funkcije bezb(j)ednosti.1106

SSUP, je 28. listopada 1983. donio Pr(ijledlog Zakona o osnovama sistema drZavne
bezb(j)ednosti, Sto je potpisao savezni sekretar za unutrasnje poslove Stane Dolanc.1107

Predsjednistvo SFR] i Skupstina SFR], donijeli su 2. studenog 1983. Ukaz o proglasenju
Zakona o Saveznom savjetu za zastitu ustavnog poretka, $to su potpisali predsjednik Predsjednistva
SFRJ Mika Spiljak i predsjednik Skupstine SFR] Vojo Srzenti¢.1108

Predsjednistvo SFR], donijelo je 7. prosinca 1983. Odluku o imenovanju predsjednika i clanova
Saveznog savjeta za zastitu ustavnog poretka. Za predsjednika Saveznog savjeta imenovan je Lazar
Kolisevski, ¢lan predsjednistva SFR], za ¢lanove iz sastava Predsjednistva SFR] Petar Stamboli¢ i

Vidoje Zarkovi¢, iz sastava duznosnika u tijelima drustveno-politi¢kih organizacija u federaciji u

103 Usp. HE MI 2021, Mamula, Branko, admiral JNA (Slavsko Polje kraj Vrginmosta, danas Gvozd, 30. V.
1921 - Tivat, Crna Gora, 19. X. 2021). Nakon rata bio je politicki komesar flote i pomorske zone, zapovjednik
vojnopomorskoga podrucja, nacelnik Uprave Ratne mornarice, nacelnik Generalstaba JNA, a 1982-88. savezni
sekretar za narodnu obranu. Dobio je ¢in admirala flote.

1104 Sluzbeni list SFR] br. 55/82. Usp. Axboe Nielsen 2022, 44.

1105 HR-HDA, Predsjednistvo SFR], Beograd, br.: 362/1/1983, Strategija oruzane borbe UDK 355.43(497.).

1106 S]-AS-1931-RSNZ /SRS, ozn. pred. 1177/1980, 13, 17. Do sada je propisano 12 zajednickih metodologija iz
oblasti drZavne i javne bezb(j)ednosti i 14 zajednickih nomenklatura po kojima se godisnje razm(j)enjuje oko 700. 000
podataka na magnetnim trakama. SSUP sa republickim i pokrajinskim sekretarijatima razm (j)enjuje podatke i preko
pisanih dokumenata (godisnje se razm(j)eni oko 210. 000 dokumenata) (...) U periodu od 1977. do konca 1984. godine,
Institut je razvio, proizveo i isporucio organima i sluzbama bezb(j)ednosti 84 vrste uredjaja, operativno-tehnickih
sredstava i kontradiverzione opreme. U periodu od 1981. do 1984. godine popravljeno je ili servisirano 788 uredjaja i
operativno-tehnickih sredstava.

1107 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP br. 442/16, SIV, Beograd, 21 br. str. pov. 299/83.

1108 SJuzbeni list SFR] br. 57/83.
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sporazumu s tim tijelima Franjo Herljevi¢, ¢lan Predsjednistva CK SK]J, Clanovi Saveznog savjeta
po polozaju bili su; predsjednik Saveznog izvrsnog vijeca, savezni sekretar za unutrasnje poslove,
savezni sekretar za narodnu obranu i savezni sekretar za vanjske poslove, §to je potpisao

predsjednik Predsjednistva SFR] Mika Spiljak.1109
* 1984.

SDS RSUP-a SRH, donijela je 23. sijecnja 1984. Plan i program obuke suradnika posebne
namjene. 1110

Predsjednistvo SFRJ, donijelo je 21. oZujka 1984. Pravilo sluzbe organa bezb(j)ednosti u
oruzanim snagama Socijalisticke Federativne Republike Jugoslavije, ¢iji je potpisnik predsjednik
Predsjednistva SFR] Mika Spiljak.1111

Predsjednistvo SFR] i Skupstina SFR], donijeli su 28. ozujka 1984. Ukaz o proglasenju Zakona
0 osnovama sistema drZavne sigurnosti, $to su potpisali predsjednik Predsjednistva SFR] Mika
Spiljak i potpredsjednik Skupstine SFR] Mirko Popovié.1112

Predsjednistvo SFRJ, donijelo je 30. svibnja 1984. Odluku o razrjeSenju i imenovanju
predsjednika i clanova Saveznog savjeta za zastitu ustavnog poretka. RazrijeSeni su predsjednik
Saveznog savjeta Lazar Koligevski i ¢lanovi Petar Stamboli¢, Vidoje Zarkovié i Franjo Herljevic.
Za predsjednika Saveznog savjeta imenovan je Stane Dolanc, ¢lan Predsjedni$tva SFR], za ¢lanove
iz reda ¢lanova Predsjednistva SFR], Nikola Ljubici¢ i Lazar Mojsov, iz reda duznosnika u tijelima
drustveno-politickih organizacija u Federaciji u sporazumu s tim tijelima Petar Mati¢, ¢lan
Predsjednistva CK SKJ. Clanovi Saveznog savjeta po poloZaju bili su; predsjednik Saveznog
izvrénog vije¢a, savezni sekretar za unutrasnje poslove, savezni sekretar za narodnu obranu i
savezni sekretar za vanjske poslove, §to je potpisao predsjednik Predsjednistva SFR] Veselin

Puranovié.1113

1109 Sluzbeni list SFR] br. 69/83.

1110 Narodna obrana, 2942 68.

111 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 8if. 3, ozn. pred. 31/272/1984. Str. pov. br. 109, Ovo pravilo stupa na
snagu danom donosenja, kada prestaje da vazi Pravilo sluzbe organa bezb(j)ednosti u oruZanim snagama Socijalisticke
Federativne Republike Jugoslavije (posebno izdanje Saveznog sekretarijata za narodnu [obranu]-Uprava
bezb(j)ednosti, pov. br. 14. od 17.X1.1975. godine).

1112 Sluzbeni list SFR] br. 15/84.

1113 Sluzbeni list SFR] br. 31/84.
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Savezno izvrsno vijece, donijelo je 1. lipnja 1984. Nacrt Odluke o utvrdjivanju poslova drZavne
bezb(j)ednosti koje neposredno vrse pojedini savezni organi (tijela) uprave 1114

SSNO, Generalstab JNA - II. Uprava, donijela je 1. lipnja 1984. Nacrt Uputstva za
organiz(ir)anje i rad teritorijalne izvidjacko-obav(j)estajne organizacije u Teritorijalnoj (obrani) 1115

Predsjednistvo SFR], donijelo je u srpnju 1984. Nacrt Jedinstvenih nacela o prim(j)eni
sredstava i metoda u vrsenju poslova drZavne bezb(j)ednosti.1116

SSUP, je u rujnu 1984. donio Pr(ij)edlog Jedinstvenih nacela za prim(j)enu sredstava i metoda
koje u svom radu koriste organi koji vrse poslova drZavne bezb(j)ednosti. 1117

SSUP, je 11. listopada 1984. donio dokument Stanje i neki problemi uzajamnog informi(r)anja
saveznog, republickih i pokrajinskih sekretarijata za unutrasnje poslove (Osnova za diskusiju).1118

Dokument CK SK]J - Predsjednistva CK SKH, pod naslovom Stavovi i zadaci za djelovanje
Saveza Komunista Jugoslavije na sprecavanju nastajanja i eliminiranju izvanrednih prilika, Uputstvo o
pracenju i procjenjivanju politicko-sigurnosne situacije i planiranju mjera i zadataka u Savezu Komunista
Hrvatske na sprecavanju nastajanja i eliminiranju izvanrednih prilika, od 16. listopada 1984 i 10.
prosinca 1984., to potpisuje predsjednik Predsjednistva CK SKH Mika Spiljak.!119

SSNO, Generalstab JNA - II. Uprava DT Br. 2251-1, donijela je 17. listopada 1984. Uputstvo
za organiz(ir)anje i rad teritorijalne izvidjacko-obav(j)estajne organizacije u Teritorijalnoj (obrani), a koje

je potpisao savezni sekretar za narodnu (obranu), admiral flote Branko Mamula.1120

114 Na osnovu clana 9. stav 2. Zakona o osnovama sistema drZavne bezb(j)ednosti (“Sl. list SFR]”, br. 15/84.),
Savezno izvrsno vece donosi.

115 HR-HDA, SSNO, prim. 13. Na osnovu clana 108, stav 3. Zakona o op(¢)enarodnoj (obrani), ("SluzZbeni list
SFR]", broj 21/82) i Zakljucka Preds(j)ednistva Socijalisticke Federativne Republike Jugoslavije (str. pov. broj 46/4-
2 od 23. februara 1984. g.) u vezi don(ij)ete Odluke o osnovama organiz(ir)anja i nadleZnostima teritorijalne
izvidjacko-obav(j)estajne organizacije u Teritorijalnoj odbrani, uz pribavljenu s(u)glasnost saveznog sekretara za
unutrasnje poslove o saradnji Sluzbe drZavne bezb(j)ednosti i organa uprave za unutrasnje poslove.

1116 S5]-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred. 1177/1984. Na osnovu Clana 23. stav 1. Zakona o osnovama sistema
drZavne bezb(jlednosti (“Sluzbeni lis t SFR]” br. 15/84), Preds(j)ednistvo Socijalisticke Federativne Republike
Jugoslavije utvrdjuje.

117 Na osnovu clana 23. stav 1. Zakona o osnovama sistema drZavne bezb(j)ednosti (“Sluzbeni list SFR]”, br.15/84),
Preds(j)ednistvo Socijalisticke Federativne Republike Jugoslavije utvrdugje.

118 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, akv. 39/2015, &if. 3, ozn. pred. 31/44/1984, raz. prav. SDS, II. dio, pred.
1.

119 HR-HDA-1220, CK SKJ, CK SKH, Narodna obrana, prim. br.: 1490, Beograd, br.: str. pov. 306/1-1984. i Zagreb,
br.: 03/P-str. pov. 1222/1-1984.

120 S]-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred. 1177/1984. Na osnovu clana 108. stav 3. Zakona o op(¢)enarodnoj (obrani)
(“Sluzbeni list SFR]”, broj 21/82), Odluke Preds(jlednistva Socijalisticke Federativne Republike Jugoslavije o
osnovama organiz(ir)anja i nadleZnostima teritorijalne izvidjacko-obav(j)estajne organizacije u Teritorijalnoj odbrani
(str. pov. broj 0-4), od 22. februara 1984. godine, i zakljucka Preds(j)ednistva Socijalisticke Federativne Republike
Jugoslavije (str. pov. broj 46/4-2), od 23. februara 1984. godine, u vezi sa sprovodjenjem Odluke o osnovama
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SSUP, Uprava za pravne i upravne poslove, donijela je 1. studenog 1984. Nacrt Uputstva o
nacinu uskladjivanja planova, m(jlera i drugih aktivnosti republickih i pokrajinskih sekretarijata za
unutrasnje poslove u izvrsavanju poslova i zadataka drZavne bezb(j)ednosti. 1121

SSUP, je u studenom 1984. donio Pravila o radu Sluzbe drZavne bezb(j)ednosti. 1122
* 1985.

Predsjednistvo SFR] i Skupstina SFR], donijeli su 14. veljace 1985. Ukaz o proglasenju Zakona
o0 obavljanju unutrasnjih poslova iz nadleznosti saveznih organa uprave, $to su potpisali predsjednik
Predsjednistva SFR] Veselin Puranovi¢ i predsjednik Skupstine SFR] Dusan Alimpié.1123

Predsjednistvo SFR], donijelo je 17. travnja 1985. Odluku o Jedinstvenim nacelima za
prim(jlenu sredstava i metoda koje u svom radu prim(jlenjuju organi koji vrse poslove drZavne
bezb(j)ednosti, Sto je potpisao predsjednik Predsjednistva SFR] Veselin Puranovi¢.1124

SSUP, je 22. svibnja 1985. donio Informaciju o s(u)radnji saveznih, republickih i pokrajinskih
organa (tijela) uprave u ostvarivanju funkcije bezb(j)ednosti 1125

RSUP SRH, je 22. listopada 1985. donio Pravilnik o unutrasnjoj organizaciji i nacinu rada

Sluzbe drZavne sigurnosti, koji je potpisao republicki sekretar unutrasnjih poslova Vilim Mulc.1126
* 1986.

Predsjednistvo SRH, donijelo je 11. lipnja 1986. Odluku o imenovanju predsjednika i clanova
Savjeta Predsjednistva SR Hrvatske za zastitu ustavnog poretka. Za predsjednika Savjeta imenovan je
Tomislav Kova¢, ¢lan Predsjednistva SRH, za ¢lanove Savjeta imenovani su; Ante Milovig,

predsjednik Izvrsnog vije¢a Sabora SRH,!2” Mira Korkut-Slatkovi¢, ¢lan Predsjednistva CK SKH,

organiz(ir)anja i nadleZnostima teritorijalne izvidjacko-obav(j)estajne organizacije u Teritorijalnoj (obrani), a po
prethodno pribavljenoj s(u)glasnosti saveznog sekretara za unutrasnje poslove, propisujem.

121 Clan 53. Ovo uputstvo predstavlja drzavnu tajnu i nece se objavljivati.

122 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, akv. 39/2015, 8if. 3, ozn. pred. 31/44 /1984, raz. prav. SDS, II. dio, pred.
2.

123 Sluzbeni list SFR] br. 7/85.

124 DT 0-11, br. evid. 11. Na osnovu clana 23. stav 1. Zakona o osnovana sistema drZavne bezb(j)ednosti (“Sluzbeni
list SER]” br. 15/84), Preds(j)ednistvo Socijalisticke Federativne Republike Jugoslavije, na s(j)ednici odrzanoj 17.
aprila 1985.

125 Medjusobni odnosi saveznih, republickih i pokrajinskih organa uprave u ostvarivanju funkcije bezb(j)ednosti
zasnivaju se na principima utvrdjenim Ustavom SFR] i saveznim zakonima, 1.

126 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, akv. 39/2015, sif. 3, ozn. pred. 31/44/1985, raz. prav. SDS, Il dio, br.:
kab. str. pov. 90/1-1985, 1-133.

127 Usp. HE M1 2021, Milovié, Antun, hrvatski gospodarstvenik i politi¢ar (Vrpolje kraj Slavonskoga Broda,
22. XII. 1934 - Slavonski Brod, 11. XIIL 2008). Od 1974. bio je glavni direktor poduzeca »Puro Dakovié«, 1984-86.
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Zvonko Novak, predsjednik DPV-a Sabora SRH, Vilim Mulc, republicki sekretar za unutrasnje
poslove SRH, Ilija Bori¢, komandant Teritorijalne obrane SRH, $to je potpisao predsjednik
Predsjednistva SR Hrvatske Ante Markovi¢.1128

Savjet za zastitu ustavnog poretka SRH, donio je 17. lipnja 1986. Poslovnik o radu i

organizaciji Savjeta za zastitu ustavnog poretka, ¢iji je potpisnik predsjednik Savjeta Tomislav

Kova¢.1129
e 1987.

RSUP SRH, donio je 29. travnja 1987. Pravilnik o izmjenama i dopunama Pravilnika o
unutrasnjoj organizaciji i nacinu rada Sluzbe drZavne sigurnosti, koji je potpisao republicki sekretar
unutrasnjih poslova Vilim Mulc.1130

SSNO, je u studenom 1987. donio dokument Borba i opcenarodni otpor na privremeno
zaposjednutom teritoriju, koji je prethodno usvojilo Predsjednistvo SFR] na sjednici od 17. srpnja
1986.1131

SSNO, Centar Oruzanih snaga za strategijska istrazivanja i studije “Marsal Tito”, donio je
u prosincu 1987. dokument Strategija opcenarodne (obrane) i drustvene samozastite SFR], a koji je
prethodno usvojilo Predsjednistvo SFR] na sjednici od 20. svibnja 1987., $to je potpisao
predsjednik Predsjednistva SFR] Lazar Mojsov.1132

* 1988.

SSIP, SSNO i SSUP, donijeli su u kolovozu 1988. dokument Uputstvo o medusobnoj suradnji

organa koji vrse poslove drZavne bezb(j)ednosti, ¢iji su potpisnici savezni sekretar za vanjske poslove

predsjednik Privredne komore Hrvatske, a 1986-90. predsjednik Izvrsnoga vijeca Sabora SR Hrvatske. Od 1991. do
1999. bio je predsjednik uprave holdinga »PDuro Pakovic«.

1128 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 3, ozn. pred. 31/304/1986, pred. 5, br.: 803/1986.

129 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 3, ozn. pred. 31/304/1986, pred. 4.

1130 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, akv. 39/2015, sif. 3, ozn. pred. 31/44/1987, raz. prav. SDS, Il dio, br.:
kab. str. pov. 24/1987, 135-145.

131 HR-HDA, UDK 355.45(497.1-074) BORBA i opcenarodni otpor na privremeno zaposjednutom teritoriju /
[priredio] Savezni sekretarijat za narodnu obranu. Beograd : [Vojnoizdavacki i novinski centar], 1987 (Split: Vojna
Stamparija). 107 str.: 17 cm. (Biblioteka Pravila i UdZbenici; knj. 681).

132 HR-HDA, Predsjednistvo SFR], br.: 231/7-3., UDK 355.45 + 342.745(497.1) STRATEGIJA opéenarodne obrane
i drustvene samozastite SFR] / donio / Savezni sekretarijat za narodnu (obranu), Centar oruzZanih snaga za
strategijska istraZivanja i studije »Marsal Tito«-Beograd : SSNO, COSSIS »Marsal Tito«, 1987 (Beograd :
»Kultura«).
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Budimir Loncar,'13 savezni sekretar za narodnu (obranu) general-pukovnik Veljko Kadijevi¢ i

savezni sekretar za unutradnje poslove Dobroslav Culafi¢.!134
* 1989.

SSUP, je 6. sije¢nja 1989. donio Pravila o radu drZavne bezb(j)ednosti, koja je potpisao savezni
sekretar za unutragnje poslove Dobroslav Culafi¢.1135

RSUP SRH, je 26. prosinca 1989. donio Pravilnik o izmjenama i dopunama Pravilnika o
unutrasnjoj organizaciji i nacinu rada Sluzbe drzZavne sigurnosti republickog sekretarijata za unutrasnje

poslove, koji je potpisao republicki sekretar za unutrasnje poslove Vilim Mulc.1136

* 1990.

SSUP, je 6. srpnja 1990. donio Pravila o radu drzZavne bezb(j)ednosti, koja je potpisao savezni

sekretar za unutrasnje poslove Petar Grac¢anin.!13”

133 Usp. HE MI 2021, Loncar, Budimir, hrvatski diplomat (Preko na Ugljanu, 1. IV. 1924 - Preko, 1. IX.
2024.). Nakon 1I. svjetskog rata radio je u JNA i jugoslavenskoj sluzbi siqurnosti, a od 1950. u diplomaciji. Bio je
generalni konzul u New Yorku, veleposlanik u Indoneziji (1965-69), SR Njemackoj (1973-77) i SAD-u (1979-83),
pomocnik i zamjenik saveznoga sekretara za vanjske poslove, a 1987-91. savezni sekretar za vanjske poslove. Usp.
Begonja 2021.

1134 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, §if. 3, ozn. pred. 31/105/1988, prim. br. 165, str. pov. br. 18670/1. Usp.
HE MI 2021, Kadijevi¢, Veljko, general JNA (Glavina kraj Imotskoga, 21. XI. 1925 - Moskva, 2. XI. 2014).
Kao savezni sekretar za narodnu obranu (svibanj 1988 - sijecanj 1992) stavio je [NA u funkciju velikosrpskih
osvajackih ciljeva, Sto je opisao u memoarskim knjigama Moje videnje raspada: vojska bez drzave (1993) i Kontraudar:
moj pogled na raspad Jugoslavije (2007).

135 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, SSUP, Str. pov. br. 021-68-6/3, Na osnovu clana 23. stav 2. Zakona o
osnovama sistema drZavne bezb(j)ednosti («Sluzbeni list SFR]», br. 15/84), a u skladu sa Odlukom o jedinstvenim
nacelima za primjenu sredstava i me(t)oda koje u svom radu primjenjuju organi koji vrse poslove drZavne
bezb(j)ednosti (D.T. 0-11 od 17. aprila 1985. godine i 16. novembra 1988. godine), savezni sekretar za unutrasnje
poslove donosi. Usp. MiSkovi¢ i Bader 2021, 465. 1) Dr. Ilija Vukovic, koji je do 1969. godine bio sekretar republicke
konferencije SSRN Crne Gore, u svom pismu upucenom specijalnom sav(jletniku tordi: - da su Djoko Pajkovié,
Veselin Djuranovié i Dobroslav Culafi¢, odabrani kadrovi A. Rankovica i da se na razne nacine suprotstavljaju drugu
Titu i politickom kursu koji inicira. Spasi¢ 2000. Vukusic 2002, 184-185.

1136 HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, akv. 39/2015, &if. 3, ozn. pred. 31/44/1989, raz. prav. SDS, IlI. dio, br.:
kab. str. pov. 37/1 -1989., 146-161.

137 S1-AS-1931-SRS-RSNZ, ozn. pred. 1189/1990, Sluzbeni list SFR] br. 18/90, Drzavna tajna 00131. Usp.
Vukusié¢ 2002, 188. Zunec i Domisljanovié¢ 2000, 45. Pravila o radu Sluzbe drzavne bezb(j)ednosti (Sluzbeni
list SFR], pov(j)erljivo glasilo 18/90 od 27.VIL.1990.) prva su objavljena pravila o radu sluzbi sigurnosti.
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9.2. Shema rukovodenja u SDB-u 1980.-1990.

/ \ PREDSJEDNISTVO SFR]

SAVJET ZA ZASTITU USTAVNOG
PORETKA PREDSJEDNISTVA SFR]
SAVEZNO IZVRSNO VIJECE

TIELA CK SKJ

SDB SSUP
SFR]

3

Shema 1. Rukovodenje u SDB-u SSUP-a SFR]

>/
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9.3. Shema rukovodenja u SDS-u 1980.-1990.

/ \ PREDSJEDNISTVO SRH

SAVJET ZA ZASTITU USTAVNOG
PORETKA PREDSJEDNISTVA SRH
IZVRSNO VIJECE SABORA
TIJELA CK SKH

SDS RSUP

SRH
SJEDISTE
SDS RSUP
SRH CENTRI

S >/

Shema 2. Rukovodenje u SDS-u RSUP-a SRH
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9.4. Ustrojstvena shema SDS-a 1980.-1990.

RSUP SEH
SEFFRETAR
Zlatko Uzelac, Pavle GaZi, Vilim ANALITIKA SDS 15]5 ISPOSTAVE SDS
Mule Luka vankovi¢, Zeljko SEFOVI
| Barbir, Ragib
RSUP SRH ——  MerdzZanjic, Jovo \
( ZAMJENIKSEFRETARA Cvjetianin ZAGREB ~|KUTINA - 5EF |
SJEDISTE D5 Vin.koBilié,Zd.m\v.'koMnslaE, Buro Zdra\f.ko MLIST.'.?{, Fran.jo
Pesut Vugrinec, Kolja Drufié
— ODJELI- CENTRISDS
NACELNICT l NACELNICT |
sSDs OSIIEK 5L BROD - Mato Grgié,
POMOCNIKSEKRETARA Dragoljub Krni¢, Ratko Milanko Orefanin
Srecko Sinmrina, Josip Perkovic, Majstorovié
Franjo Vugrinec VINKOVCI - Branko Budié,
SPLT Stipo Braj&ié
| - Svetislav BiluSif, Mihael Pavlovié, Josip Duplanéié, Mate
Darko Starfevid Andrijaevit, Blagoje _
Zelié, Krekimir Srien ZADAR - Branko Barbir
4| Il - Josip Perkovid, Branko TraZivuk ‘
RIJEKA SIBENIK - Radoslav Bego,
Bruno Smokvina, Krefo Branko Pilifota
4| 111 - Franjo Vugrinec, Radoslav Bego ‘ L
DUBROVNIK - Risto Vreda
PULA
1 1V - Cedomir Dijanovié Lino Ivetic, Aldo Ritoa
% V- Kovilika Sijan ‘ LEEIBEE
Petar Starfevié, Milan
Grba, Milof Eror
— W1 -Ivica Mihaljevié
BIELOVAR
Luka Ivanovif, Bogdan
Besedié, Milan Kolarac

— Wl -Zivko Mileusnié, Predrag Vidovic

VARAZDIN
Vinko Horvat, llija Dodik

SISAK
Predrag Vidovié, Zvonko
\ Strifevic, Bofo Zvonko |

GOSPIE
Ante DoZen, Milan Rakif

Shema 3. Ustroj SDS-a SRH
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9.5.

NACELNICI OD 1970.-1990
Milan (Mile) Rukavina, Josip
Drpic. Zdmvio Mustaé, Franjo

Vugrinec, Kielja Drugic

Ustrojstvena shema Centra SDS Zagreb 1980.-1990.

CENTARISTUD. DCMOVI

6. ODSTEK - SEF
SAMCE ASTITAT
PREVENTIVA (RTV.
AFRODFOM VIESNIE, _)

Shema 4. Ustroj Centra SDS Zagreb

POMOCNIK
NACELNIKA .
OPERATIVNICDJELI - NACELNICT
ODSJEK - SEF || . I - NACELNIK = s . =
SRR mmm R I- NACELNIK T I - NACELNIK IV - NACELNIK _V-NACELNIK
UNUTARN]I NEPRIJATEL] e ! CUJ o STRANE OB. SLUZBE OPERATIVN ATEHNIKA PRACENJEIOSMATRAN]E
ODSJEK - SEF Lo i 1 ODFEE - SEF 1 OTSJEE - SEF
OBRADAINFORMACTAL | | - ACI'DN] . OBAVJESTAJNE SLUZEE PREVODITELJT I
PODATAKA - ANALITIKAL ZAFADA EEFRODUCERI
DOKUMENTACTA) | | |
2 ODSJEK - SEF 2 ODSEK-SEF _ 2o e
AN ARHOLIBERALIZAM I OBAVJESTAJNE SLUZEE . .
_EEF BIRCKR ATSKO DOGMATSED ISTORA L
PROVIERAI FODATAKA | | [ [ [
3. ODS[EE - SEF EHEERELRE 3 ODSJEE - SEF
VIERSKE ZAJEDNICE SFER FREVENTIHG PP
FOSTAVLJANJE FREMA
CDSJEE - SEF [ STRANCIMA U
OPC POSLOVI 4 ODSIEK -3EF HOTELIMA I UGOST.
PODRIVANTE EKCN OMEETH CHERTIMA
CSNOVIC A CRUSTVA
STALNOCPERATIVNO | | 5.ODSTER - SEF
DEZURSTVO SVEUC ILISTE, STUDENTSI
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9.6. Popis tablica

Tablica 1. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-OD], sif. 34, r. br. 2, 19/22. Ratne pripreme SDS SR
Hruvatske s pregledom naoruzanja i tehnicke opreme, kao i pregledom angaZirane suradnicke mreze (1972.

god.).

Tablica 2. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, V-OD], sif. 10.1, r. br. 40/1983. (1-90) Statisticka analiza
neprijateljskog djelovanja i aktivnosti ekstremnog dijela jugoslavenske emigracije t(ije)kom 1974. godine.

Tablica 3. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 8if. 32 /23, pred. 1.1. (1-41), 2/5. Statisticka analiza osoba
u obradi SDS i suradnicke mreZe po centrima SDS i operativnim radnicima sa stanjem 30.6.1978. g.

Tablica 4. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 8if. 32 /23, pred. 1.1. (1-41), 2/5. Statisticka analiza osoba
u obradi SDS i suradnicke mreZe po centrima SDS i operativnim radnicima sa stanjem 30.6.1978. g.

Tablica 5. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, sif. 32 /23, pred. 1.1. (1-41), 2/5. Statisticka analiza osoba
u obradi SDS i suradnicke mreZe po centrima SDS i operativnim radnicima sa stanjem 30.6.1978. g.

Tablica 6. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 8if. 32 /23, pred. 1.1. (1-41), 2/5. Statisticka analiza osoba
u obradi SDS i suradnicke mreZe po centrima SDS i operativnim radnicima sa stanjem 30.6.1978. g.

Tablica 7. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 32 /23, pred. 1.1, (1-41), 7/10. Statisticka analiza osoba u
obradi SDS i suradnicke mreZe po centrima SDS i operativnim radnicima, sa stanjem 30.6.1978. g.

Tablica 8. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 32/23, pred. 1.2/1979, (1-15), 3/5. (Statisticki prikaz
osoba u obradi SDS SRH, suradnika i primljenih informacija sa stanjem 31.12.1978. . RSUP SRH, SDS
Centar Zagreb, 1979. g.)

Tablica 9. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 8if. 32/23/1, pred. 1.2/1979, (1-15), 5/7. (Statisticki
prikaz osoba u obradi SDS SRH, suradnika i primljenih informacija sa stanjem 31.12.1978. g. RSUP SRH,
SDS Centar Zagreb, 1979. g.)

Tablica 10. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 32/23, pred. 1.2,5/7.

Tablica 11. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 32/23, pred. 1.2, 6. (Statisticki prikaz osoba u obradi
SDS SRH, suradnika i primljenih informacija sa stanjem 31.12.1978. . RSUP SRH, SDS Centar Zagreb,
1979. g.)

Tablica 12. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 32/23, pred. 1.2, 6. (Statisticki prikaz osoba u obradi

SDS SRH, suradnika i primljenih informacija sa stanjem 31.12.1978. g. RSUP SRH, SDS Centar Zagreb,
1979. g.)
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9.7. Popis grafickih prikaza

Grafikon 1. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 32/23, pred. 1.1, (1-41), 4. Statisticka analiza osoba u
obradi SDS i suradnicke mreZe po centrima SDS i operativnim radnicima, sa stanjem 31.12.1976. g.

Grafikon 2. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 32/23, pred. 1.1, (1-41), 4. Statisticka analiza osoba u
obradi SDS i suradnicke mreZe po centrima SDS i operativnim radnicima, sa stanjem 30.6.1978. g.

Grafikon 3. HR-HDA-1561-SRH-RSUP-SDS, 32/23, pred. 1.1, (1-41), 4. Statisticka analiza osoba u
obradi SDS i suradnicke mreZe po centrima SDS i operativnim radnicima, sa stanjem 31.12.1976. i 30.6.
1978. g.
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10. POPIS KRATICA

Al

akv.

AS
AVNO]J
bb.

BiH

BK]J

br.

br. evid.
CIA

CK

CK SKH
CK SK]
CST
CST/SDS
CZG
CZG/SDS
¢l

CSSR
DB

Dep.

Detasman

- Amnesty International

- akvizicija

- Arhiv Slovenije

- Antifasisticko vije¢e narodnog oslobodenja Jugoslavije

- bez broja

- Bosna i Hercegovina

- Biskupska konferencija Jugoslavije

- broj

- broj evidencije

- Central Intelligence Agency, Sredi$nja obavjestajna agencija SAD-a
- Centralni komitet

- Centralni komitet saveza komunista Hrvatske

- Centralni komitet saveza komunista Jugoslavije
- Centar Split

- Centar Split/Sluzba drzavne sigurnosti

- Centar Zagreb

- Centar Zagreb/SluZba drZavne sigurnosti

- ¢lan/¢lanak

- Cehoslovacka Socijalisticka Republika

- Drzavna bezb(j)ednost (sigurnost)

- Depesa (Nalog)

- Ispostava
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DFJ - Demokratska Federativna Jugoslavija

DKH - Drustvo knjizevnika Hrvatske

DK - Diplomatsko-konzularno

DKP - Diplomatsko-konzularna predstavnistva
DL - Dosje li¢nosti (osobe)

DO - Dosje objekta

dop. - dopunjeno

DPD - Drustvo prijatelja Drine

DPZ - Drustveno-politicka zajednica

DPV - Drustveno-politicko vijece

Dr. - Doktor

dr. - doktor, drugi/o, drustvena

drusv. - drustveni

DS - Drzavna sigurnost

DSIP - Drzavni sekretarijat inostranih (vanjskih) poslova
DsUP - Drzavni sekretarijat unutrasnjih poslova
DV - Drustvena veza

DSZ - Drustvena samozastita

ekon. - ekonomski

evid. br. - evidencijski broj

GOC - Glavni obavjestajni centar

god./g. - godina

GOO - Grupna operativna obrada
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GPPR

GSUP

GU

FNRJ
HDA
HDP
HDZ

HINA

HJP

HKL

HKV

HMI

HNO

HNO

HNV

HOP

HRB

HRS

HSS

HT

- Grupni predmet u prethodnom radu

- Gradski sekretarijat unutarnjih poslova

- Glavni stab/Generalstab (Glavni stozer)

- Gradska uprava

- Federativna Narodna Republika Jugoslavija
- Hrvatski drzavni arhiv

- Hrvatski drzavotvorni pokret

- Hrvatska demokratska zajednica

- Hrvatska izvjestajna novinska agencija
- Hrvatski jezi¢ni portal

- Hrvatski knjizevni list

- Hrvatsko kulturno vijece

- Hrvatska matica iseljenika

- Hrvatski narodni (odbor)

- Hrvatski narodni (otpor)

- Hrvatsko narodno vijece

- Hrvatski oslobodilacki pokret (dva krila)
- Hrvatsko revolucionarno bratstvo

- Hrvatska republikanska stranka

- Hrvatska seljacka stranka

- Hrvatski tjednik
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HTV
HRT
inv. br.
10

izd.

JA
JNA

JS

JT

KC

KESS

Knj.

KOG JNA
Komisija
KOS

KPD

KP

KPU

kriv.

kut.

KV

- Hrvatska televizija

- Hrvatska radiotelevizija

- inventarni broj

- Izvréni odbor

- izdanje

- Jugoslovenska armija

- Jugoslavenska narodna armija
- Javna sigurnost

- Javno tuzilastvo (tuZziteljstvo)

- Katoli¢ka crkva

- Konferencija za europsku sigurnost i suradnju (engl. Conference of Security and

Co-operation in Europe-CSCE)
- Knjiga
- Kontraobavjestajna grupa JNA

- Komisija za utvrdivanje ratnih i poratnih Zrtava II. svjetskog rata

- Kontraobavjestajna sluzba JNA (Organ bezb(j)ednosti [sigurnosti] JNA od 1955.)

- Kazneno popravni dom (sluzbeni naziv za zatvor)
- Komunisticka partija

- Kazneno popravna ustanova

- krivi¢nog (kaznenog)

- kutija

- kratkovalna (veza)
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KZ

mb

MH

nap.

NDS

NN

NOB

NOV

npr./ na pr.

NRH
OB
ob.
OBSC
ocC
OE
0.g.
OJT
OK
okr.
ONO
ONO i DSz
00

OOUR

- Krivi¢ni (kazneni) zakon
- matic¢ni broj

- Matica hrvatska

— hapomena

- Nadbiskupski duhovni stol
- Narodne novine
- Narodnooslobodila¢ka borba

- Narodnooslobodilacka vojska

- na primjer

- Narodna Republika Hrvatska

- Organ bezb(j)ednosti JNA

- obavjestajna

- Obav (j)estajno-bezb(j)ednosni (sigurnosni) skolski centar
- Obavijestajni centar

- Operativna evidencija

- ove godine

- Opéinsko javno tuzilastvo (tuziteljstvo)

- Operativna kontrola

- okrivljeni (optuZzeni)

- Opcenarodna obrana

- Obrana i zastita

- Operativna obrada (nad osobom ili objektom)

- Osnovna organizacija udruzenog rada
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00.
opt.
OUR
OTS
ov
Ovl.
OZN

PEN

PI

PI
PO
POH
POJ
POK
pok.
POO
Posl.
pov.

prav.

PPR

prim.

- op¢inskog

- operativne

- optuzeni

- Organizacija udruzenog rada
- Operativno-tehnicko sredstvo
- Operativna veza

- Ovlastena

- Odjeljenje zastite naroda (Ozna)

- Medunarodno udruzenje knjizevnika; pjesnika, esejista i pisaca. (engl. Poets

Essayists and Novelists)

- Pocetna informacija

- Putna isprava

- Prethodna obrada

- Partizanski odredi Hrvatske

- Partizanski odredi Jugoslavije

- Povremena operativna kontrola
- pokojni

- Prethodna operativna obrada, pocetni oblik nadzora
- Poslovni

- povijerljivo

- pravilnici

- Predmet u prethodnom radu

- primjerak
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prir. - priredio/ priredili

PSUP - Pokrajinski sekretarijat unutrasnjih poslova
PIT - Posta, telefon, telegram

PZT - Privremeno zaposjednuti teritorij

raz. prav. - razni pravilnici

raz. - razni

RH - Republika Hrvatska

RKC - Rimokatoli¢ka crkva

r. br. - redni broj

rod. - roden/rodena

RSNO - Republicki sekretarijat narodne obrane
RSP - Republicki sekretarijat za pravosude

RSUP - Republicki sekretarijat unutrasnjih poslova

RSUP/SDS - Republicki sekretarijat unutrasnjih poslova/Sluzba drzavne sigurnosti

SAD - Sjedinjene Americke Drzave

SAP - Socijalisticka Autonomna Pokrajina

SB - SluZzba bezb(j)ednosti/ (sigurnosti) (Uprava bezb(j)ednosti/ [sigurnosti] SSNO)
s.d. - bez oznake godine

SDB (S) - Sluzba drZzavne bezb(j)ednosti (sigurnosti), (SSUP)

SDK - Sluzba drustvenog knjigovodstva (prethodnica Financijske Agencije - FINA)
SDS - Sluzba drZavne sigurnosti (RSUP)

SFR] - Socijalisticka Federativna Republika Jugoslavija

SID - Sluzba za istrazivanje i dokumentaciju (SSIP)
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SI
SIV
SJ

SJB
SJB/S
SJS
SK
SKH
SK]
sl.
SOUR
SPC
SR
SRN]J
SR

SRH

Sek.

SS

SSIP
SSNO
SSRNH

SSRN

- Slovenija

- Savezno izvrsno vijece

- Specijalna jedinica

- SluZzba javne bezb(j)ednosti

- Sluzba javne bezb(j)ednosti/ (sigurnosti)
- SluZzba javne sigurnosti

- Savez komunista

- Savez komunista Hrvatske

- Savez komunista Jugoslavije

- sli¢no, sluzbena/i

- SloZena organizacija udruzenog rada

- Srpska pravoslavna crkva

- Savezna Republika

- Savezna Republika Njemacka

- Socijalisticka Republika

- Socijalisticka Republika Hrvatska

- Suradnik

- Sektor

- Savez studenata

- Savezni sekretarijat inostranih (vanjskih) poslova
- Savezni sekretarijat za narodnu (obranu)
- Socijalisti¢ki savez radnog naroda Hrvatske

- Socijalisti¢ki savez radnog naroda
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SSSR - Savez Sovjetskih Socijalisti¢ckih Republika (Sovjetski Savez)
ssup - Savezni sekretarijat unutrasnjih poslova

SSUP/SDB - Savezni sekretarijat unutrasnjih poslova/Sluzba drzavne bezb(j)ednosti

st. - stavak

str. - stranica

Str. pov. - Strogo pov(j)erljivo

SUBNOR - Savez udruZenja boraca Narodnooslobodilackog rata

Sv. - sveti

SRM - Sticena radna mijesta

STO - Stab (Stozer) Teritorijalne obrane

TIOO - Teritorijalno izvidacko-obavjestajna organizacija u Teritorijalnoj obrani
./t - tojest

TKPP - Tajna kontrola postanskih posiljaka

TKTR - Tajna kontrola telefonskih razgovora

TO - Teritorijalna obrana

TVOO - Teritorijalno vojno-obavjestajni organ (organizacija)

vV - Televizija

tzv. - takozvani

UB - Uprava bezb(j)ednosti

UB SSNO - Uprava bezb(j)ednosti/ (sigurnosti) Savezni sekretarijat narodne od(b)rane
UDB - Uprava drzavne bezb(j)ednosti/ (sigurnosti) (Udba)

UH - Ujedinjeni Hrvati

UHEN] - Ujedinjeni Hrvati Europe i Njemacke
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UHN] - Ujedinjeni Hrvati Njemacke

UID - Uprava za istraZivanje i dokumentaciju (DSIP)
UN - Ujedinjeni narodi

USAOH - Ujedinjeni savez antifasisticke omladine Hrvatske
ur. - uredio/uredili

Usp. - usporedi

UKV - ultrakratkovalna (veza)

vol. - volumen (svezak)

VOS - Vojno-obavjestajna sluzba

VS - Vrhovni stab (stozer)

VUS - Vjesnik u srijedu

ZAVNOH - Zemaljsko antifasisti¢ko vije¢e narodnog oslobodenja Hrvatske
ZKP - Zakon o kriviénom (kaznenom) postupku

707 - Zajednica opé¢ina Zagreb

ZTV - Zagrebacka televizija

ZUR - Zakon o udruzenom radu

346



11. LITERATURA I1IZVORI

11.1. Arhivski i neobjavljeni izvori

Hrvatska, Hrvatski drzavni arhiv (HR-HDA), Zagreb, Fond 1561,-Socijalisticka Republika
Hrvatska (SRH)-Republicki sekretarijat unutrasnjih poslova (RSUP)-Sluzba drzavne sigurnosti
(SDS)-HR-HDA-1561:

- Informacije Centra SDS Zagreb-RSUP-SRH od 1970. do 1990.
- Informacije Centra SDS Split-RSUP-SRH od 1970. do 1990.

- Godisnja izvjescéa, polugodisnja izvjescéa, informacije drugih centara, dnevne informacije,
operativne informacije, analize, bilteni, depeSe, direktive, dosjei, prikazi, podsjetnici,
procjene, kontrole i drugi analiticki materijali SDS-RSUP-SRH od 1970. do 1990.

- Narodne novine i Sluzbeni list FNR]/SFR].

- Kirivi¢ni zakonik Federativhe Narodne Republike Jugoslavije, SluZzbeni list FNR], br.
13/1951., Krivi¢ni zakon Socijalisticke Federativne Republike Jugoslavije, SluZbeni list
SFRJ, br. 44/1976. (donesen 28. rujna 1976., odredbe iz glava XV. i XVI.)

- Sifra 31, redni broj 266, Krivi¢ni zakon SFR] (Preslika glava XV. i XVI.) Narodne novine
1978., Krivi¢ni zakon SFR].

- Sifra 31, redni broj 271., Ustav SFR] (Preslika), ¢lanak 288.

Hrvatska, Hrvatski drzavni arhiv, Fond 1220 - CK SKH (Centralni komitet Saveza
komunista Hrvatske)-HR-HDA-1220, CK SKH, Predsjednik CK SKH.

Hrvatska, Hrvatski drzavni arhiv, Fond 1220 - HR-HDA-1220, CK SKH, Kadrovska
komisija, Dosjei ¢lanova, GK Zagreb.

Hrvatska, Hrvatski drzavni arhiv, Fond 421 - JT SRH (Javno tuZzilastvo Socijalisticke
Republike Hrvatske)

Hrvatska, Hrvatski drzavni arhiv, Fond 1567 - MH (Matica hrvatska)

Hrvatska, Hrvatski drzavni arhiv, Fond 1491 - OZN (Ozna za Hrvatsku)

Hrvatska, Hrvatski drzavni arhiv, Fond 1944.3, Komisija za utvrdivanje ratnih i poratnih
zrtava nakon II. svjetskog rata 1999.

Nacionalna i sveucilina knjiznica u Zagrebu.

Policijska uprava Zadar, Arhivsko gradivo, Sluzbe javne sigurnosti Zadar, 1972,
(Godisnje izvjesce za 1972.)

Pismohrana udruge Hrvatski krizni put.

347



Slovenija, Arhiv Republike Slovenije (SI-AS), Ljubljana, Fond 1931,-Socijalisticka
Republika Slovenija (SRS)-Republiski sekretariat za notranje zadeve (RSNZ) - Slusba drzavne
varnosti (SDV).

Ustav SRH, donesen 1974., mijenjan i dopunjavan Amandmanima 1981., 1986. i 1989.

Ustav SFR]J, donesen 1974., mijenjan i dopunjavan Amandmanima 1981. i 1988.
11.2. Casopisi i novine
Danica, Dubrovnik, Kolo, Kritika, Hrvatska drZava, Hrvatski glas, Hrvatski gospodarski glasnik,

Hrvatska revija, Hrvatsko sveuciliSte, Hrvatski tjednik, Forum, Pred vratima domovine, Spremnost,
Uzdanica.

11.3. Knjige i znanstveni ¢asopisi

Akmadza, Miroslav. 2013. Katolicka crkva u komunistickoj Hrvatskoj 1945.-1980. Zagreb; Slavonski
Brod: Despot Infinitus.

Akmadza, Miroslav. 2020. Franjo Kuharic: kardinal i vlast. Zagreb: Profil.

Akrap, Gordan. 2010. “Mac¢ i stit u rukama partije - represivni sustav u funkciji oblikovanja
korpusa javnog znanja”. National security and the future 11, br. 4: 165-239. Pristupljeno 9.
studenog 2023. https:/ /hrcak.srce.hr/86765.

Akrap, Gordan. s.d. [2012.] Specijalni rat : Sve o spregama politike i tajnih sluzbi u 20.
stoljec¢u u cilju oblikovanja javnog misljenja. Knjiga 1, 2, 3. Zagreb: Vecerniji list.

Anti¢, Ljubomir. 1998. “Neki pogledi jugoslavenskih vlasti na hrvatsko iseljenistvo
sredinom 70-ih.” U Buducnost iseljene Hrvatske, uredili Vlado Sakid, Josip Jurcevi¢ i Marin

Sopta, 57-63. Zagreb: Institut drustvenih znanosti Ivo Pilar.

Artukovié, Mato i Ljubomir Antié. 2013. Sudski progoni dr. Marka Veselice: dokumenti. Zagreb,
Slavonski brod: Hrvatski institut za povijest.

Arapovié¢, Rudolf. 2003. Bruno Busic: meteorski bljesak na hrvatskom obzorju. Washington: HB
Press.

Arapovi¢, Rudolf. DL 229503: UDB-a i njeni suradnici (prema tajnim izvjestajima).
Arendt, Hannah. 2015. Izvori totalitarizma. Zagreb: Disput.
Aristotel. 1988. Politika. Zagreb: Globus i Sveucili$na naklada Liber.

Axboe Nielsen, Christian. 2020. Yugoslavia nad Political Assassinations: The History and
Legacy of Tito’s Campaign Against the Emigrés. London, New York: I. B. Tauris.

Axboe Nielsen, Christian. 2022. Jugoslavija i politicka ubojstva: povijest i naslijede Titova

348


https://hrcak.srce.hr/86765

djelovanja protiv emigranata. Zagreb: Profil.

Baleti¢, Milovan i Zdravko Zidovec, ur. 1970. Deseta sjednica Centralnog komiteta Saveza
koomunista Hrvatske (Prema autoriziranim tekstovima magnetofonskog zapisnika): Zagreb, 15,
16.117. sijecnja 1970. Zagreb: Vjesnik.

Banac, Ivo. 1990. Sa Staljinom protiv Tita : Informbiroovski rascjepi u jugoslavenskom komunistickom
pokretu. Zagreb: Globus.

Banac, Ivo. 1995. Nacionalno pitanje u Jugoslaviji. Zagreb: Durieux.

Batovi¢, Ante. 2010. “Od ekonomske reforme do Brijunskog plenuma-Americki i britanski
izvjestaji o Hrvatskoj (1964.-1966.)”. Historijski zbornik 63, br. 2: 539-569. Pristupljeno 10.
kolovoza 2022. https:/ /hrcak.srce.hr/file/121394.

Batovi¢, Ante. 2019. Hrvatsko proljece i svijet: Hrvatska u vrtlogu svjetskih zbivanja 1966.-1972.
Zadar: Sveuciliste u Zadru.

Bauer, Ernest. 1986. Zivot je kratak san: uspomene 1910-1985. Barcelona, Miinchen: Knjiznica
Hrvatske revije.

Begonja, Zlatko. 2021. Okupacija duha: Ideoloska indoktrinacija u Zadru 1945.-1955. Zadar:
Sveuciliste u Zadru.

Begonja, Zlatko i Luka Knez. 2022. “Tajna akcija "Igre 79": Mediteranske igre i jugoslavenske
tajne sluzbe”. Miscellanea Hadriatica et Mediterranea 9, br.-: 123-154. Pristupljeno 27.
studenog 2023. https:/ /hrcak.srce.hr/clanak/442564.

Begonja, Zlatko i Marin Vlasnovié. 2024. “Kazneni proces 1972. protiv studenta Petra Sale”.
Radovi Zavoda za povijesne znanosti HAZU u Zadru 66, br.-: 445-463. Pristupljeno 2. sije¢nja
2025. https:/ /hrcak.srce.hr/clanak/470056.

Beki¢, Janko. 2016. “Izmedu demosa i etnosa-koncept hrvatske nacije u govorima predsjednika
Franje Tudmana”. Casopis za suvremenu povijest 48, br. 1: 7-32. Pristupljeno 1. kolovoza
2021. https:/ /hrcak.srce.hr/160570.

Bibo, Istvan. 1995. Bijeda istocnoevropskih malih drZava, Regije Evropske povijesti. Zagreb: Naprijed.

BilandZi¢, Dusan. 1980. “Tito i povijesni put Jugoslavije”. Politicka misao : casopis za
politologiju 17, br. 1-2: 3-46. Pristupljeno 1. kolovoza 2021.
https:/ /hrcak.srce.hr/clanak/169636.

BilandZi¢, Dusan. 1985. Historija Socijalisticke Federativne Republike Jugoslavije. Glavni procesi 1918-
1985. Zagreb: Skolska knjiga.

BilandZi¢, Dusan. 1999. Hrvatska moderna povijest. Zagreb: Golden marketing.

349



BilandZi¢, Mirko. 2005. “Tajne operacije CIA-e kao komponenta vanjske politike SAD-a u
posthladnoratovskom razdoblju”. Polemos : casopis za interdisciplinarna istraZivanja rata i
mira 8, br. 15-16: 221-238. Pristupljeno 12. kolovoza 2022. https:/ /hrcak.srce.hr/4724.

Bili¢, Jure. 1990. '71, koja je to godina?. Zagreb: Centar za informacije i publicitet.

Boban, Branka. 2007. “Vladko Macek u emigraciji-od izlaska iz zemlje do odlaska u Sjedinjene
Americke Drzave”. Radovi Zavoda za hrvatsku povijest Filozofskoga fakulteta Sveucilista u
Zagrebu 39, br. 1: 243-258. Pristupljeno 12. kolovoza 2022. https:/ /hrcak.srce.hr/49086.

Boban, Mile Otporas, prir. 2014. Pisma Vjekoslava Maksa Luburica: 1952.-1969. Zagreb: Despot
infinitus.

Boljkovac, Josip. 2009. “Istina mora iza¢i van...” : Sje¢anja i zapisi prvog ministra unutarnjih poslova
neovisne Hroatske, prir. Zeljko Krusgelj. Zagreb: Golden marketing-Tehni¢ka knjiga.

Boskovi¢, Milo. 1980. Antijugoslavenska fasisticka emigracija. Beograd, Novi Sad: Sloboda,
Dnevnik.

Bogkovié, Milo. 1985. Sesta kolona: nastanak, organizacija i djelovanje antijugoslavenske fasisticke
emigracije. Zagreb, Novi Sad: Birotehnika, Dnevnik.

Bosnjak, Tomislav. 1998. “Hrvatsko narodno vijeée i Hrvati Australije.” U Buducnost iseljene
Hrvatske, uredili Vlado Saki¢, Josip Jurcevi¢ i Marin Sopta, 251-256. Zagreb: Institut
drustvenih znanosti Ivo Pilar.

Brzezinski, Zbigniew. 1999. Velika sahovska ploca: americki primat i njegovi geostrateski imperativi.
Varazdin: Interland d.o.o.

Bukvi¢, Nenad. 2021. “Operativna obrada "Tuskanac": dokumenti Sluzbe drzavne sigurnosti o

studentskom pokretu u Hrvatskoj 1971. godine”. Fontes: izvori za hrvatsku povijest 27, br. 1:
11-34. Pristup ostvaren 15.7.2023. https:/ /hrcak.srce.hr/file/397927.

Bukvi¢, Nenad. 2022. UDBA i Deklaracija: reakcije Sluzbe drZavne sigurnosti na objavu Deklaracije o
nazivu i polozaju hrvatskoga knjiZevnog jezika iz 1967. godine. Zagreb: Hrvatski drzavni arhiv.

Butkovi¢, Ivo. 1998. “Hrvatska politicka emigracija u Australiji.” U Buducnost iseljene Hrvatske,
uredili Vlado Sakié, Josip Jurcevi¢ i Marin Sopta, 241-249. Zagreb: Institut drustvenih
znanosti Ivo Pilar.

Calvocoressi, Peter. 2003. Svjetska politika nakon 1945. Zagreb: Globus.

Cipek, Tihomir. 1992. “Pojam drzave i nacije u politickoj misli Stjepana Radic¢a”. Politicka misao:
casopis za politologiju 29, br. 3: 130-141. Pristupljeno 12. kolovoza 2022.
https:/ /hrcak.srce.hr/112401.

Cipek, Tihomir. 2004. “Liberalizam-ideologija slobode.” U Hrestomatija liberalnih ideja u

350



Hruatskoj, uredili Tihomir Cipek i Josip Vrandeci¢, 11-25. Zagreb: Disput.
Crnicki, Stjepan. 2002. Moje uspomene. Zagreb: Vlastita naklada.

Clausewitz, Carl von. 1997. O ratu: [prirucnik za hrvatske vojnike, docasnike i casnike]. Zagreb:
Mozaik knjiga.

Cepulo, Dalibor. 2021. Hrvatska pravna povijest u europskom kontekstu od srednjeg vijeka do
suvremenog doba. Zagreb: Pravni fakultet Sveucilista u Zagrebu.

Cizmié, Ivan. 1998. “O strukturi i drustveno-politickim odnosima u hrvatskom iseljenistvu u
razdoblju poslije Drugog svjetskog rata.” U Buducnost iseljene Hrvatske, uredili Vlado

Sakié, Josip Jurcevi¢ i Marin Sopta, 47-56. Zagreb: Institut drustvenih znanosti Ivo Pilar.

Cizmi¢, Ivan, Marin Sopta i Vlado Sakié. 2005. Iseljena Hrvatska. Zagreb: Golden marketing -
Tehnicka knjiga, Institut za drustvena istrazivanja Ivo Pilar.

Cosi¢, Mirko. 2020. “Franjo Tudman i problemi objavljivanja knjige-Nacionalno pitanje u
suvremenoj Europi”. Casopis za suvremenu povijest 52, br. 3: 759-788. Pristupljeno 1.
kolovoza 2021. https:/ /hrcak.srce.hr/246365.

Dikli¢, Marjan. 2009. “Kazimir Zanki i Hrvatsko proljece.” U Zadar i okolica od Drugoga
svjetskog rata do Domovinskog rata. Zbornik radova sa znanstvenog skupa odrzanog 21. studenog
2007. u Zadru, uredio Tado Orsoli¢, 184-221. Zagreb-Zadar: Hrvatska akademija znanosti
i umjetnosti, Zavod za povijesne znanosti u Zadru, Sveuciliste u Zadru.

Dabcevié-Kucar, Savka. 1997. ' 71: hrvatski snovi i stvarnost. Zagreb: Interpublic.

Domankusié, Stjepan. 1974. Politicka emigracija: aktivnost politicke emigracije protiv samoupravne
socijalisticke Jugoslavije i njenih oruzZanih snaga. Beograd: Vojnoizdavacki zavod.

Draca, Dubravka. 1992. Hrovatski feniks: Marko Veselica. Zagreb: Marko Veselica.

Podan, Sime. 1998. Borba za Hrvatsku. Zagreb: Skolske novine.

Podan, Sime. 2002. “Dogadaiji prije drzavnog udara u Karadordevu.” U Nepoznata istina o crnom
danu za hrvatske domoljube 11. sijecnja 1972., 0 udaru na Maticu hrvatsku i Hroatsko proljece, o
Hrvatskoj danas, priredio Vlatko Pavleti¢, 88-93. Samobor : "Antun Gustav Matos" / Zagreb
: Udruga "11. sije¢nja 1972", (Knjiznica Kritika ; sv . 1).

Dordevi¢, Obren. 1986. Leksikon bezbednosti Beograd: Partizanska knjiga.

Dujmovi¢, Tihomir. 2023. Hrvatske povijesne istine. Zagreb: KruZzic.

Dujmovié¢, Tihomir. 2024. Hrvatske povijesne istine 2. Zagreb: Kruzic.

Dukovski, Darko. 2005. Povijest Srednje i Jugoistocne Europe 19. i 20. stoljeca: 1914.-1999. Zagreb:

351



Alinea, (monografija).

Flere, Sergej. 2012. “Da li je Titova drzava bila totalitarna?”. Politicke perspektive: casopis za
istraZivanje  politike 2, br. 2: 7-21.  Pristupljeno 12. kolovoza  2022.
https:/ /hrcak.srce.hr/146421.

Flere, Sergej i Rudi Klanjsek. 2014. “Was Tito’s Yugoslavia totalitarian?”. Communist and Post
Communist Studies 47, br. 2: 237-245. University of California Press.

Gavella, Nikola, ur. 2005. Gradansko pravo i pripadnost hrvatskog pravnog poretka
kontinentalnoeuropskom pravnom krugu: teorijske osnove gradanskog prava. Zagreb: Pravni
fakultet Sveucilista u Zagrebu.

Goldstein, Ivo. 2013. Hrvatska povijest. Zagreb: Novi Liber.
Gotovac, Vlado. 1989. Moj slucaj. Ljubljana-Zagreb: Cankarjeva zalozba.
Gotovac, Vlado. 1995. Zvjezdana kuga. Zagreb: Nakladni zavod Globus.

Gotovac, Vlado. 2002. Ulomci knjige Zvjezdana kuga-zatvorski zapisi (1972.-1973.). U
Nepoznata istina o crnom danu za hrvatske domoljube 11. sijecnja 1972., o udaru na Maticu
hrvatsku i Hrvatsko proljece, o Hrvatskoj danas, priredio Vlatko Pavleti¢, 46-57. Samobor :
"Antun Gustav Matos" / Zagreb : Udruga "11. sije¢nja 1972", (Knjiznica Kritika ; sv . 1).

Hazler, Dragan. 1998. “Kroatischer Kulturverein ogranak Matice hrvatske Basel.” U
Buducnost iseljene Hrvatske, uredili Vlado Sakig, Josip Jurcevi¢ i Marin Sopta, 137-63.
Zagreb: Institut drustvenih znanosti Ivo Pilar.

Hekman, Jelena, ur. 2002. Izvjestaj o kontroli zakonitosti rada Matice hrvatske. Zagreb:
Matica hrvatska.

Hekman, Jelena i Ljubomir Anti¢, ur. 2006. Hrvatska politika u XX. stolje¢u. Zbornik radova sa
znanstvenog skupa sto je odrZan u palaci Matice hrvatske 27.-29. travnja 2004. Zagreb: Matica

hrvatska.

Herljevi¢, Franjo. 1976. “Nastanak i razvoj sluzbe bezbednosti.”, U 13. maj, izvanredni broj,
33-40. Beograd.

Hini¢, Petar. 1998. “Politicke djelatnosti hrvatske emigracije u Njemackoj kroz razdoblje
komunisticke vladavine.” U Buducnost iseljene Hrvatske, uredili Vlado Sakic, Josip Jurcéevi¢

i Marin Sopta, 287-296. Zagreb: Institut drustvenih znanosti Ivo Pilar.

Hobbes, Thomas. 2004. Levijatan ili grada, oblik i mo¢ crkvene i gradanske drZave. Zagreb: Naklada
Jesenski i Turk.

Holzer, Jerzy. 2002. Komunizam u Europi: povijest pokreta i sustava vlasti. Zagreb: Srednja Europa.

352



Horvat, Josip. 1990. Politicka povijest Hrvatske (1,2). Zagreb: August Cesarec.

Hrvatska danas i sutra. 1969. Simpozij skupine hrvatskih intelektualaca u Evropi, kolovoz-
rujan 1968. Miinchen: Knjiznica Hrvatske revije.

Hroatski leksikon, 1996-1997. Zagreb: Naklada leksikon.
Hrvatsko proljece. 2021. Zagreb: Vecernji edicija.

Hrvatski razgovori o slobodi. 1997. 1. domovinsko izdanje. Zagreb: Skolske novine,
Pergamena.

Hudelist, Darko. 2004. Tudman: biografija. Zagreb: Profil International.

Ivicevié, Jozo. 2002. “Matica hrvatska nakon Karadordeva.” U Nepoznata istina o crnom danu za
hrvatske domoljube 11. sijecnja 1972., 0 udaru na Maticu hrvatsku i Hrvatsko proljece, o Hrvatskoj
danas, priredio Vlatko Pavleti¢, 94-107. Samobor : "Antun Gustav Matos" / Zagreb :
Udruga "11. sije¢nja 1972" , (Knjiznica Kritika ; sv . 1).

Izvrsni odbor HN'V. 1985. Prirucnik za Mjesne odbore HNV-a. Caracas, New York.

Jahi¢, Adnan. 2015. “Krug nade i razocaranja: bosanskomuslimansko vjersko vodstvo i Veliki
rat (1914.-1918.)". Vrhbosnensia : casopis za teoloska i medureligijska pitanja 19, br. 2: 301-318.
Pristupljeno 28. studenog 2023. https:/ /hrcak.srce.hr/265677?lang=en.

Jandri¢, Berislav. 2003. “Stajalista hrvatske politicke emigracije o hrvatskom proljec¢u iznesena u
najznacajnijem emigrantskom ¢asopisu Hrvatskoj reviji”. Casopis za suvremenu povijest 35,
br. 2: 431-461. Pristupljeno 12. kolovoza 2022. https:/ /hrcak.srce.hr/101944.

Jareb, Jere. 1960. Pola stoljeca hrvatske politike: povodom Macekove autobiografije. Buenos Aires:
KnjiZnica Hrvatske revije.

Jareb, Jere. 1982. Politicke uspomene i rad dra Branimira Jelica. Cleveland: Mirko éamija.

Jareb, Jere. ur. 1995. Kvaternik, Eugen Dido. Sjecanja i zapazZanja: 1925-1945: prilozi za hrvatsku
povijest. Zagreb: “Starcevic”.

Jareb, Mario. 2006. “Hrvatska politicka emigracija od 1928. do 1990. godine.” U Hrvatska politika
u XX. stoljecu. Zbornik radova sa znanstvenog skupa sto je odrZan u palaci Matice hrvatske 27.-
29. travnja 2004., uredili Jelena Hekman i Ljubomir Anti¢, 307-336. Zagreb: Matica
hrvatska.

Jareb, Mario. 2023. “Matica hrvatska i hrvatsko iseljenistvo.” U Hrvatska izvan domovine V.
Zbornik radova predstavljenih na 5. Hrvatskom iseljenickom kongresu u Mostaru, uredili Marin
Sopta, Marija Beni¢ Penava i Tanja Troselj Miocevi¢, 189-197. Centar za istrazivanje
hrvatskog iseljenistva, Ekonomski fakultet u Osijeku.

353



Jonji¢, Tomislav. 2017. “Ustavni amandmani (1971) i Ustav iz 1974.: pokusaj spaSavanja drzave
osudene na propast.” U Hrvatska i Hrvatsko proljece 1971. Zbornik radova sa znanstvenog
skupa odrZanog u Zagrebu 25. i 26. sijecnja 2012., uredio Igor Zidi¢, 415-501. Zagreb: Matica
hrvatska.

Jurcevié, Josip. 2005. Bleiburg-Jugoslavenski poratni zlocini nad Hrvatima. Zagreb:
Dokumentacijsko informacijsko srediste DIS.

Kasapovi¢, Mirjana. 2023. “Zbogom postjugoslavenstvu!”. Anali Hrvatskog politoloskog drustva,
20(1). https:/ /hrcak.srce.hr/file/434468.

Kasapovi¢, Mirjana. 2024. Zbogom postjugoslavenstvu! : Prilog demitologizaciji hrvatske politike i
drustva. Zagreb: Skolska knjiga.

Kennedy, David. 2006. O ratu i pravu. Zagreb: Mate.

Kisié-Kolanovi¢, Nada. 2002. “Ivan Vanc¢a Mihajlov: makedonski revolucionar uskracen za
domovinu i korijene”. Casopis za suvremenu povijest 34, br. 1: 107-138. Pristupljeno 12.
kolovoza 2022. https:/ /hrcak.srce.hr/file/238729.

Kissinger, Henry. 2015. Svjetski poredak. Zagreb: Skolska knjiga.

Klai¢, Bratoljub. 1980. Rjecnik stranih rijeci. Tudice i posudenice. Zagreb: Nakladni zavod
Matice hrvatske.

Klinger, William. 2014. Teror narodu-Povijest Ozne, Titove politicke policije. Zagreb: Vecernji
list.

Komarica, Zvonimir. 1999. Uznicki zapisi '72. Zagreb: Skolske novine.

Korunié, Petar. 2006. Rasprava o izgradnji moderne hrvatske nacije (nacija i nacionalni identiteti).
Slavonski Brod: Hrvatski institut za povijest Slavonije, Srijema i Baranje.

Kovag¢, Svetko, Bojan Dimitrijevi¢ i Irena Popovi¢. 2016. Slucaj Rankovic-iz arhiva KOS-a. Zagreb:
Despot Infinitus.

Krasi¢, Wollfy. 2018.a Hrvatsko proljece i hrvatska politicka emigracija. Zagreb: Skolska knjiga.

Krasi¢, Wollfy. 2018.b “Sluzba drZzavne sigurnosti Socijalisticke Republike Hrvatske potkraj
1970-ih i poc¢etkom 1980-ih”. Zbornik Jankovic 3, br. 3: 355-387. Pristupljeno 13. ozujka 2023.
https:/ /hrcak.srce.hr/file/316176.

Krasi¢, Wollfy. 2023. “Represija jugoslavenskog komunistickog rezima nad Hrvatima iz Bosne i
Hercegovine - primjer Ivana Dragicevi¢a.” U Hrvatska izvan domovine V. Zbornik radova
predstavljenih na 5. Hrvatskom iseljenickom kongresu u Mostaru, uredili Marin Sopta, Marija
Beni¢ Penava i Tanja Troselj Miocevi¢, 575-586. Centar za istraZivanje hrvatskog
iseljenistva, Ekonomski fakultet u Osijeku.

354



Krivicni zakonik-cetrnaesto izdanje, 1974. Beograd: Novinska ustanova Sluzbeni list SFR].
Krolo, Tomislav. 2009. Hrvatski politicki emigrant: 1941.-1991. Zagreb: Vlastita naklada.

Kudra Bero$, Viktorija. 2018. “Dosjei UDBE kao problemati¢ni objekt (re)konstrukcije hrvatskog
nacionalnog identiteta”. Etnoloska tribina 48, br. 41: 159-173.

Kuli$, Danijela i Mladena Tkalcevi¢. 2013. “Lamer, Mirko.” U Hrvatski biografski leksikon (on-line).
Leksikografski ~ zavod ~ Miroslav ~ KrleZza.  Pristupljeno  12.  kolovoza  2022.
https:/ /hbl.lzmk.hr/clanak.aspx?id=11056.

Lijphart, Arend. 1992. Demokracija u pluralnim drustvima. Zagreb: Globus nakladni zavod i
Skolska knjiga.

Lijphart, Arend. 1999. Patterns of Democracy. Government forms and Performance in Thirty-Six
Countries. New Haven: Yale University Press.

Linz, Juan J. in Alfred Stepan. 1996. Problems of Democratic Transition and Consolidation :
Southern Europe, South America, and Post-communist Europe. Baltimore, MD: Johns Hop-
kins Press.

Linz, Juan J. i Alfred Stepan. 1998. Demokratska tranzicija i konsolidacija. Juzna Evropa, Juzna
Amerika i postkomunisticka Evropa. Beograd: Filip Visnji¢.

Linz, Juan J. 2000. Totalitarian and Authoritarian Regimes. Boudler/Colorado, London: Lynne
Rienner Publishers, Inc.

Lorkovi¢, Hrvoje. 1998. “Samosvojni prilozi u iseljenic¢koj Hrvatskoj reviji.” U Buducnost
iseljene Hroatske, uredili Vlado Saki¢, Josip Juréevi¢ i Marin Sopta, 87-92. Zagreb: Institut
drustvenih znanosti Ivo Pilar.

Lopusina, Marko. 2002. Ubij bliznjeg svog 4. Jugoslavenska tajna policija 1945./2002. Zagreb:
Narodna knjiga Alfa.

Lucié¢, Danijela. 2019. Drzavni terorizam. Zagreb: Despot infinitus.

Lucié, Ivica. 2005. “Sigurnosna politika Socijalisticke Republike Bosne i Hercegovine 1945.-
1990.”. Sveuciliste u Zagrebu, Filizofski fakultet.

Lucié, Ivica. 2023.a “Izgradnja i funkcija sigurnosno-obavjestajnoga sustava u Bosni i
Hercegovini unutar Socijalisticke Federativne Republike Jugoslavije od 1941. do 1974.”.
Hercegovina : Casopis za kulturno i povijesno nasljede, br. 9: 257-305. Pristupljeno 10. studenog
2023. https:/ /hrcak.srce.hr/clanak/444367.

Lucié, Ivo. 2023.b “Utjecaj akcije Fenix 72 na drustvene i politicke procese u Jugoslaviji te na
polozaj hrvatske zajednice u Hercegovini.” U Hrvatska izvan domovine V. Zbornik radova
predstavljenih na 5. Hrvatskom iseljenickom kongresu u Mostaru, uredili Marin Sopta, Marija

355



Beni¢ Penava i Tanja Troselj Miocevié, 503-511. Centar za istrazivanje hrvatskog
iseljenistva, Ekonomski fakultet u Osijeku.

Machiavelli, Niccolo. 1983. “Rasprave o prvih deset knjiga Tita Livija. O razli¢itim oblicima
drzava i kakva je to drZzava bila rimska republika”. Politicka misao : casopis
za  politologiju 20, br. 4. 110-117. Pristupljeno 1. kolovoza  2021.
https:/ /hrcak.srce.hr/clanak/169050.

Machiavelli, Niccolo. 1998. Viadar. Zagreb: Nakladni zavod Globus.
Macek, Vladko. 2003. Memoari. Zagreb: Dom i svijet.

Maleti¢, Franjo, prir. 2019. Dr. Franjo Tudman. Dosje br. 229562. Zagreb: Golden marketing
Tehnicka knjiga, HVIDR-a RH.

Manoli¢, Josip. 2015. Politika i domovina : Moja borba za suverenu i socijalnu Hrvatsku. Zagreb:
Golden marketing-Tehnicka knjiga.

Manoli¢, Josip. 2016. Spijuni i domovina : Moja borba za suverenu i socijalnu Hroatsku.
Zagreb: Golden marketing-Tehnicka knjiga.

Marié¢, Milomir. 1987. Deca komunizma. Beograd: NIRO Mladost.

Mari¢, Radoslav. 2006. Moja polnocka. New York: Kamen Publishing.

Merkel, Wolfgang. 2011. Transformacija politickih sustava. Zagreb: Biblioteka Politicka misao,
FPZG.

Mesi¢, Stjepan. 2012. “Hrvatsko proljece i suvremena Hrvatska.” U Hrovatsko proljece 40 godina
poslije, uredio Tvrtko Jakovina, XXIX-XXXI. Zagreb: Centar za demokraciju Miko Tripalo,
FFZG, FPZZG, PFZG.

Mestrovié, Mate. 2003. U vrtlogu hrvatske politike: kazivanje Peri Zlataru. Zagreb: Golden
marketing.

Mihaljevi¢, Josip. 2011. “Ustavna uredenja temeljnih prava u Hrvatskoj 1946.-1974.”. Casopis za
suvremenu  povijest 43, br. 1. 25-51. DPristupljeno 12. kolovoza 2022.
https:/ /hrcak.srce.hr/67515.

Mihaljevié, Josip. 2021.a “Kontekst, akteri i ideje Hrvatskog proljeca.” U Sinj i Hrvatsko
Proljece, Zbornik radova, uredio Jakov Zizi¢, 15-73. Zagreb: Klub Sinjana Zagreb, Ogranak
matice hrvatske u Sinju, Institut za migracije i narodnosti.

Mihaljevié, Josip. 2021.b “Sigurnosno-obavjestajni aspekt sloma hrvatskog proljeca”. Fontes :

izvori za hrvatsku povijest 27, br. 1: 701-713. Pristupljeno 21. srpnja 2023.
https:/ /hrcak.srce.hr/file/397931.

356



Mihaljevié, Josip. 2022. Kako je operirala Udba. “Paromlin” i sudbina Vinka Markovica.
Zagreb, Vinkovci: Hrvatski institut za povijest, Ogranak Matice hrvatske Vinkovci,
(monografija).

Mijatovi¢, Andelko. 2008. “Neki politi¢ki programi dr. Franje Tudmana [1]. Dani dr. Franje
Tudmana-Hrvati kroz stolje¢a.” U Zbornik radova, Godiste 1., 157-166. Pristupljeno 12.
kolovoza  2022.  https://www.tudjman.hr/clanci-blog/2014/5/13/mijatovic-neki-
politicki-programi-dr-franje-tudmana.

Mijatovi¢, Andelko. 2010. Bruno Busic-prilog istraZivanju Zivota i djelovanja: (1939.-1978.): u
prigodi 30. obljetnice muckoga ubojstva. Zagreb: Skolska knjiga.

Milardovié¢, Andelko, Tihomir Cipek i Marinko Sigak. 1995. Hrvatska politoloska tradicija. Zagreb:
Alineja.

Mirth, Karlo. 2003. Zivot u emigraciji. Zagreb: Matica hrvatska.
Miskovi¢, Ivan i Andrej Bader. 2021. Titov specijalni savjetnik. Medulin: Opéina Medulin.

Miskulin, Ivica. 2018. “Tajne tajne policije: Arhivi jugoslavenske Sluzbe drzavne sigurnosti (1.
dio)” Vijenac 26, mrezno izdanje, br. 624. Pristupljeno 12. kolovoza 2022.
http:/ /www.matica.hr/vijenac/ 624/ tajne-tajne-policije-27485/ .

Miskulin, Ivica. 2019. “Neprijatelj drzave iz Okucana: slucaj politickog zatvorenika i emigranta
Janjka Sarajlica”. Scrinia Slavonica: Godisnjak PodruZnice za povijest Slavonije, Srijema i
Baranje Hrvatskog instituta za povijest 19, br. 1: 241-269. Pristupljeno 12. kolovoza 2022.
https:/ /hrcak.srce.hr/file/337034.

Miskulin, Ivica. 2021. Usta Sirom zatvorena: Delikt misljenja u komunistickoj Hrvatskoj
1980.-1990. Zagreb: AGM.

Mogorovi¢, Branka i Ilija Tihomir Zovko. 2011. Posljednji hrvatski argonaut dr. Ante Ciliga:
razgovori o nacionalnom i univerzalnom: prilozi za biografiju. Pazin, Zagreb: Matica hrvatska,

Udruga “Dr. Ante Ciliga”.

Mujadzevi¢, Dino. 2011. Bakaric: politicka biografija. Zagreb, Slavonski Brod: Plejada-Hrvatski
institut za povijest.

Neumann, Franz. 1992. Demokratska i autoritarna drZava: studije o politickoj i pravnoj teoriji. Zagreb:
Naprijed.

Nikoli¢, Vinko. 1966.-1967. Pred vratima domovine: susret s hrvatskom emigracijom 1965. 2 sveska.
Buenos Aires, Pariz, Miinchen: Knjiznica Hrvatske revije.

Nikoli¢, Vinko. 1984.-1985. Tragedija se dogodila u svibnju. 2 sveska. Barcelona, Miinchen:
Knjiznica Hrvatske revije.

357



Obad, Stijepo. 2009. “Zadar i okolica u Hrvatskom prolje¢u 1971. godine.” U Zadar i okolica od
Drugoga svjetskog rata do Domovinskog rata. Zbornik radova sa znanstvenog skupa odrZanog 21.
studenog 2007. u Zadru, uredio Tado Orsoli¢, 164-183. Zagreb-Zadar: Hrvatska akademija
znanosti i umjetnosti, Zavod za povijesne znanosti u Zadru, Sveuciliste u Zadru.

Omerza, Igor. 2023. “ Akcija Fenix ‘72 prema arhivu slovenske SluZbe drZavne varnosti (SDV).”,
U Hroatska izvan domovine V. Zbornik radova predstavljenih na 5. Hrvatskom iseljenickom
kongresu u Mostaru, uredili Marin Sopta, Marija Beni¢ Penava i Tanja Troselj Miocevié. 531-
533. Osijek: Centar za istrazivanje hrvatskog iseljenistva, Ekonomski fakultet u Osijeku.

Painter, David. 2002. Hladni rat, Povijest medunarodnih odnosa. Zagreb: Srednja Europa.
Pavkovié¢, Mladen. 1995. Razgovori sa Zlatkom Tomicicem. Zagreb: Meditor.

Pavleti¢, Vlatko. prir. 2002.a Nepoznata istina o crnom danu za hrvatske domoljube 11. sijecnja
1972., o0 udaru na Maticu hrvatsku i Hrvatsko proljece, o Hrvatskoj danas. Samobor : "Antun
Gustav Matos" / Zagreb : Udruga "11. sije¢nja 1972" , (Knjiznica Kritika ; sv . 1).

Pavleti¢, Vlatko. 2002.b “Neka bude viseglasje.” U Nepoznata istina o crnom danu za hrvatske
domoljube 11. sijecnja 1972., o udaru na Maticu hrvatsku i Hrvatsko proljece, o Hrvatskoj danas,
priredio Vlatko Pavleti¢, 11-15. Samobor : "Antun Gustav Matos" / Zagreb : Udruga "11.
sije¢nja 1972" , (Knjiznica Kritika ; sv . 1).

Pavleti¢, Vlatko. 2002.c “Tri odlomka iz "Prisjecanja". O danima pred moje uhiéenje i samom
uhidenju, kao i posebno priznanje da sam uistinu bio povezan s drugima radi
koordiniranja djelatnosti, samo jugoslavenska tajna policija o tome nije nikada nista
saznala.” U Nepoznata istina o crnom danu za hrvatske domoljube 11. sijecnja 1972., o udaru na
Maticu hrvatsku i Hrvatsko proljece, o Hrvatskoj danas, priredio Vlatko Pavleti¢, 94-107.

Samobor : "Antun Gustav Mato$" / Zagreb : Udruga "11. sije¢nja 1972" , (KnjiZnica Kritika
;sv.1).

Perus$ina, Valentina. 2019. “Hrvatska politicka emigracija-sigurnosna prijetnja socijalisti¢koj
Jugoslaviji”.  Polemos 22, br. 1-2: 13-37. Pristupljeno 3. kolovoza 2023.
https:/ /hrcak.srce.hr/file/344798.

Piskovi¢, Milan. ur. 1994. Sjeca Hrvatske u Karadordevu 1971. Autorizirani zapisnik. Zagreb:
Meditor.

Planinc, Milka. 2011. Cisti racuni Zeljezne lady: sjecanja. Zagreb: Profil multimedija.
Platon. 2009. Drzava. Zagreb: Naklada Jurcic.
Pono$, Tihomir. 2007. Na rubu revolucije: studenti '71. Zagreb: Profil International.

Prpi¢ Gamirsek, Neda. 2004. Dr. Juraj Krnjevic: tri emigracije: razgovori-pisma-prilozi. Zagreb:
Udruga za promicanje hrvatske politicke povijesti Neda Prpi¢ Gamirsek.

Prpi¢, Jure. 1967. The Croatian immigration to America after 1945. Cleveland: John Caroll

358



University.

Prusac, Ivan. 1996. Tragedija Kavrana i drugova: svjedocanstvo preZivjelog. Rijeka: Rijecki nakladni
zavod.

Radeli¢, Zdenko. 2006. Hrvatska u Jugoslaviji 1945.-1991. : od zajednistva do razlaza. Zagreb:
Hrvatski institut za povijest-Skolska knjiga.

Radeli¢, Zdenko. 2015. “KP]J i sigurnosno-obavjestajni sustav u Hrvatskoj (1941.-1951.)".
Historijski ~ zbornik 68, br. 1: 73-105. Pristupljeno 3. kolovoza 2023.
https:/ /hrcak.srce.hr/file/238018.

Radeli¢, Zdenko. 2019. Obavjestajni centri, Ozna i Udba u Hrvatskoj (1942.-1954.), knjiga
11 2. Zagreb: Hrvatski institut za povijest.

Radica, Bogdan. 1974. Hrvatska 1945. Miinchen, Barcelona: Knjiznica Hrvatske revije.

Radica, Bogdan. 1982.-1984. Zivjeti-nedozivjeti. 2 sveska. Miinchen, Barcelona: Knjiznica
Hrvatske revije.

Radica, Bogdan. 2006. Agonija Europe: razgovori i susreti. Zagreb: Disput.

Rajovié¢, Radosin, ur. 1970. Ko je ko u Jugoslaviji. Beograd, Cakovec: Hronometar, Stamparsko-
izdavacki zavod Zrinski.

Renan, Ernest. 6/1981. “Sto je nacija?” Kulturni radnik 34, 89-106.
Renan, Ernest. 2018. What Is a Nation and Other Political Writings. Columbia University Press.

Robionek, Bernd. 2010. Croatian Political Refugees and the Western Allies: a documented
history. Berlin: OEZ Berlin-Verlag.

Rojnica, Ivo. 1994. Susreti i doZivljaji. Knjiga druga. Zagreb: DoNeHa.

Rover, Srecko. 1995. Svjedocanstva i sjecanja: memoari. Zagreb: Protektor.

Sadkovich, James J. 2010. Tudman: prva politicka biografija. Zagreb: Vecernji posebni proizvodi.

Salaj, Branko. 1998. “Drustveni rad s iseljenicima-§vedsko iskustvo.” U Buducnost iseljene
Hrvatske, uredili Vlado Saki¢, Josip Juréevié¢ i Marin Sopta, 187-197. Zagreb: Institut
drustvenih znanosti Ivo Pilar.

Salaj, Branko. 2002. “Proljece i dijaspora.” Hrvatska revija, obn. te¢. god. 2, 1.

Schmid, Alex P. ed. 2011. The Routledge Handbook of Terrorism Research. London, New
York: Routledge.

Sopta, Marin, Marija Beni¢ Penava i Tanja Troselj Miocevié. 2023. Hrvatska izvan domovine V.

359



Zbornik radova predstavljenih na 5. Hrvatskom iseljenickom kongresu u Mostaru. Centar za
istraZivanje hrvatskog iseljenistva, Ekonomski fakultet u Osijeku.

Spasi¢, Bozidar. 2000. Lasica koja govori: osnovne pretpostavke borbe protiv terorizma.
Beograd: Milenium 2000.

Spehnjak, Katarina. 1999. “Brionski plenum-odjeci IV. sjednice CK SKJ iz srpnja 1966. godine u
hrvatskoj politickoj javnosti”. Casopis za suvremenu povijest 31, br. 3: 463-488. Pristupljeno
1. kolovoza 2022. https:/ /hrcak.srce.hr/file/310378.

Spehnjak, Katarina i Tihomir Cipek. 2007. “Disidenti, opozicija i otpor-Hrvatska i Jugoslavija
1945.-1990.”. Casopis za suvremenu povijest 39, br. 2: 255-297. Pristupljeno 1. kolovoza 2022.
https:/ /hrcak.srce.hr/file/29640.

Siviri¢, Ivo. 1996. Krvave godine: odbljesci uspomena jednoga od prezivjelih. Chicago: ZIRAL.

Stanci¢, Niksa. 2007. “Izmedu politi¢kog nacionalizma i etnonacionalizma: od hrvatske staleske
‘nacije’ (natio croatica) do hrvatskoga politickog naroda.” Poglavlje u knjizi: Nacija i
nacionalizam u hrovatskoj povijesnoj tradiciji, Cipek, Tihomir i Josip Vrandeci¢, 33-56. Zagreb:
Alineja.

Stani¢, Ivan. 2005. Zatvor u zatvoru: Stara Gradiska 1971.-1991. Zagreb: Plava Rijeka.

Sun Tzu. 2009. Umijece ratovanja. Zagreb: Mozaik knjiga.

Saki¢, Vlado, Josip Juréevié¢ i Marin Sopta, ur. 1998. Buducnost iseljene Hrvatske. Zagreb: Institut
drustvenih znanosti Ivo Pilar.

Saki¢, Vlado. 1998. “Integracijski procesi domovinske i iseljenje Hrvatske.” U Buduc¢nost
iseljene Hrvatske, uredili Vlado Saki¢, Josip Juréevi¢ i Marin Sopta, 13-21. Zagreb: Institut

drustvenih znanosti Ivo Pilar.

Saki¢, Vlado. 2014/2015. Leksikon hrvatskog iseljenistva i manjina. Zagreb: Institut
drustvenih znanosti Ivo Pilar, Hrvatska matica iseljenika.

Sari¢, Tatjana. 2021. Deseta sjednica CK SKH-tragom arhivskih dokumenata (29. prosinca
1969.-4. travnja 1971.). Zagreb: Hrvatski drzavni arhiv.

Sentija, Josip. 2005. Razgovori s Mikom Tripalom o hroatskom proljeéu. Zagreb: Profil.
Sosi¢, Hrvoje. 1990. Raspeta Hrvatska. 2 izdanje. Zagreb: Zagrebacka tiskara, Vlastita naklada.
Sosi¢, Hrvoje. 1997. Slom hrvatskog komunistickog proljeca 1971. godine. Zagreb: Skolske novine.

Sogi¢, Hrvoje. 2002. “Prisjecanje na 11. sije¢nja 1972.” U Nepoznata istina o crnom danu za hroatske

360



domoljube 11. sijecnja 1972., o udaru na Maticu hrvatsku i Hrvatsko proljece, o Hrvatskoj danas,
priredio Vlatko Pavleti¢, 122-140. Samobor : "Antun Gustav Matos" / Zagreb : Udruga "11.
sije¢nja 1972" , (Knjiznica Kritika ; sv . 1).

éuljak, Dinko. 1988. TraZio sam Radi¢evu Hrvatsku. Barcelona, Miinchen: Knjiznica Hrvatske
revije.

Tatalovi¢, Sinisa i Mirko BilandZi¢. 2005. Osnove nacionalne sigurnosti. Zagreb: Ministarstvo
unutarnjih poslova Republike Hrvatske, Policijska akademija.

Tepes, Ivan. 2021. Hrvatska politicka emigracija - HSS. Zagreb: AGM.
Tripalo, Miko. 1990. Hrvatsko proljece. Zagreb: Globus.
Tudman, Ankica. 2006. Moj Zivot s Francekom. Zagreb: Vecernji list.

Tudman, Franjo. 1981. Nacionalno pitanje u suvremenoj Europi. Munchen; Barcelona:
Knjiznica Hrvatske revije.

Tudman, Franjo. 1987. O povijesti rjesavanja hrvatskog pitanja i samoodredenje naroda u svijetu.
Toronto: Drustvo hrvatskih intelektualaca i privrednika.

Tudman, Franjo. 1990. Velike ideje i mali narodi. Rasprave i ogledi. Zagreb: Nakladni zavod Matice
hrvatske.

Tudman, Franjo. 1995. Usudbene povjestice. Zagreb: Hrvatska sveucilisna naklada.
Tudman, Franjo. 2003. Petrinjska 18. Zatvorski dnevnik iz 1972. Zagreb: Naklada Pavicic.

Tudman, Franjo. 2011. Osobni dnevnik 1973.-1989. Knjiga 1., 11, III. priredila Ankica
Tudman, Zagreb: Vecernji edicija.

Tudman, Miroslav. 2011. “Uvod.” U Franjo Tudman-Osobni dnevnik 1973.-1989. Knjiga L., 11, II1.,
priredila Ankica Tudman, 9-21. Zagreb: Vecernji edicija.

Veselica, Marko. 2002. “Zasto je doslo do sje¢e Hrvatskog proljeca i zasto sam ja bio
prvooptuZeni na tom procesu?.” U Nepoznata istina o crnom danu za hrvatske domoljube 11.
sijecnja 1972., o udaru na Maticu hrvatsku i Hrvatsko proljece, o Hrvatskoj danas, priredio
Vlatko Pavleti¢, 141-171. Samobor : "Antun Gustav Matos" / Zagreb : Udruga "11. sije¢nja
1972" , (Knjiznica Kritika ; sv . 1).

Veselica, Marko. 2003. Moja hrvatska sudbina. Uznicki dnevnik i razmisljanja o temeljnim problemima
Hr,vatskog naroda i hrvatske drZave u hrvatskom Sibiru. Zagreb: Nakladni zavod Matice

hrvatske.

Vidakovi¢, Mirko. 1978. Sakrivena strana mjeseca: zapisi o Titovim tamnicama. Miinchen, Barcelona:
Knjiznica Hrvatske revije.

361



Vlasnovié¢, Marin. 2021. “Podudarnosti i razlike znanstvenih spoznaja Stjepana Radi¢a, Bogdana
Radice i Franje Tudmana”. Zbornik Jankovic¢ 5, br. 5-6: 281-305. Pristupljeno 15. rujna 2022.
https:/ /hrcak.srce.hr/clanak/407906.

Vlasnovié¢, Marin i Zlatko Begonja. 2023. “Studentski pokret u Zadru 1971. iz perspektive
represivnih tijela SFR]”. Casopis za suvremenu povijest 55, br. 2: 263-282. Pristupljeno 11.
sije¢nja 2024. https:/ /hrcak.srce.hr/clanak/452377.

Vlasnovi¢, Marin. 2024. “Variola Vera: epidemija velikih boginja 1972. godine”. Casopis
Fakulteta hrovatskih studija Sveucilista u Zagrebu Kroatologija 15, br. 1: 257-273. Pristupljeno
11. srpnja 2024. https:/ /hrcak.srce.hr/clanak/460930.

Vlasnovi¢, Marin i Zlatko Begonja. 2024. “Matica hrvatska, katoli¢ko svecenstvo i hrvatska
polititka emigracija 1970.-1972. na zadarskom podrudju”. Casopis za suvremenu povijest 56,
br. 2: 461-484. Pristupljeno 2. sije¢nja 2025. https:/ /hrcak.srce.hr/clanak/471359.

Vlasnovi¢, Marin. 2025. “Croatian History of the Second Half of the 20th Century in the European
Context”. Great Britain Journals Press 25, br. 1, 1.0: 33-50. Pristupljeno 27. sije¢nja 2025.
https:/ /journalspress.com/LJRHSS_Volume25/ Croatian-History-of-the-Second-Half-of-
the-20th-Century-in-the-European-Context.pdf.

Vuji¢, Antun. 2012. “Politi¢ke osnove nekih interpretacija Hrvatskog proljeca.” U Hrvatsko
proljece 40 godina poslije, uredio Tvrtko Jakovina, 17-41. Zagreb: Centar za demokraciju
Miko Tripalo, FFZG, FPZZG, PFZG.

Vujié, Jure. 2007. Trg Marsala Tita-Mitovi i realnosti titoizma. Zagreb: Hrvatska uzdanica.
Vukadinovi¢, Radovan. 1979. “Beogradski sastanak Konferencije o evropskoj sigurnosti i

suradnji”. Politicka misao 17, br. 2: 345-360. Pristupljeno 11. sije¢nja 2024.
https:/ /hrcak.srce.hr/en/file/169686.

Vukadinovi¢, Radovan. 1980. “Realizacija zaklju¢nog dokumenta beogradskog sastanka KESS-
a”. Politicka misao 17, br. 4: 412-430. Pristupljeno 11. sijecnja 2024.
https:/ /hrcak.srce.hr/en/clanak/169560.

Vukadinovi¢, Radovan. 2001. Medunarodni odnosi od hladnog rata do globalnog poretka. Zagreb:
AKD.

Vukojevié, Vice i Boze Vukus¢, ur. 2013. Djelovodnik sefova bosansko-hercegovacke Udbe
1970.-1992. Zagreb: Udruga Hrvatski krizni put.

Vukojevié, Vice. 2015. Dosje 240271: Udbin dosje o Vici Vukojevicu, uredila Bruna Esih. Zagreb:
Udruga Hrvatski krizni put.

Vukovi¢, Milan. 2004. Dr. Franjo Tudman u sudskim dosjeima / 11. sijecnja 1972.-10. lipnja 1990. /.
Koprivnica: Alineja.

362



Vukusié¢, Boze. 2002. Tajni rat Udbe protiv hrvatskog iseljenistva. 3. dopunjeno izdanje. Zagreb:
Klub hrvatskih povratnika iz iseljenistva.

Vukusié¢, Boze. 2010. Hrovatsko revolucionarno bratstvo: rat prije rata. Zagreb, Zadar, Melbourne:
Klub hrvatskih povratnika iz iseljenistva, Hrvatska uzdanica, Hrvatski list i Hrvatski
vjesnik.

Vukusié, Boze. 2012.a Likvidacija Brune Busica: Opstruirana istraga i sudska farsa u Hrvatskoj.
Zagreb: Udruga Hrvatski krizni put.

Vukusié¢, Boze. 2012.b Tajne iz Udbinih arhiva: egzekucije bez sudenja. Cetrdeseta obljetnica “ Akcije
Fenix 72”. Zagreb: Klub hrvatskih povratnika iz iseljenistva.

Vukusié, Boze. 2023. “ Akcija Feniks '72 - priprema, tijek i zavrsetak.” U Hrvatska izvan domovine
V. Zbornik radova predstavljenih na 5. Hrvatskom iseljenickom kongresu u Mostaru, uredili
Marin Sopta, Marija Beni¢ Penava i Tanja Troselj Miocevi¢, 513-529. Centar za istraZivanje
hrvatskog iseljenistva, Ekonomski fakultet u Osijeku.

Weber, Max. 1999. Vlast i politika. Zagreb: Naklada Jesenski i Turk, Hrvatsko sociolosko
drustvo.

Zakosek, Nenad. 2012. “Hrvatsko proljece: promjene u politickom sustavu.” U Hrovatsko proljece
40 godina poslije., uredio Tvrtko Jakovina, XXIII-XXVII. Zagreb: Centar za demokraciju
Miko Tripalo, FFZG, FPZZG, PFZG.

Zidi¢, Igor. 2017. “Upravna tijela Matice hrvatske, odnos snaga i drustvovna previranja u
razdoblju 1966-1971.” U Hrvatska i Hrvatsko proljece 1971. Zbornik radova sa znanstvenog
skupa odrZanog u Zagrebu 25. i 26. sijecnja 2012., uredio Igor Zidi¢, 27-79. Zagreb: Matica
hrvatska.

Zorici¢, Filip. 2022. Viado Gotovac - prva politicka biografija. Zagreb: Despot infinitus.

Zivié, Drazen i Vinko Zivié¢. 2023. “Djelovanje bosanskohercegovacke Udbe: kvantitativna
analiza dosjea suradnicke mreze.” U Hrovatska izvan domovine V. Zbornik radova
predstavljenih na 5. Hrvatskom iseljenickom kongresu u Mostaru, uredili Marin Sopta, Marija
Beni¢ Penava i Tanja Troselj Miocevi¢, 535-547. Centar za istrazivanje hrvatskog
iseljenistva, Ekonomski fakultet u Osijeku.

Zunec, Ozren i Darko Domisljanovié. 2000. Obavjestajno-sigurnosne sluzbe Republike
Hrvatske: stanje i nacela preustroja za razdoblje konsolidacije demokracije. Zagreb: Naklada
Jesenski i Turk.

11.4. Dokumenti i brosure

Amensty International (Al), 1981. EUR 48/031/1981: Yugoslavia: Prisoners of Conscience.
Pristupljeno 23. lipnja 2022.
https:/ /www.amnesty.org/en/documents/eur48/031/1981/en/.

363



Amensty International (Al), 1985. EUR 48/020/1985 Yugoslavia: Prisoners of Conscience.
Pristupljeno 23. lipnja 2022.
https:/ /www.amnesty.org/en/documents/eur48/020/1985/en/ .

Narodne novine (NN 76/06). Deklaracija o osudi zlocina pocinjenih tijekom totalitarnoga
komunistickog poretka u Hrvatskoj 1945.-1990. godine. Pristupljeno 23. lipnja 2022.
https:/ /narodne-novine.nn.hr/clanci/sluzbeni/2006_07_76_1786.html.

Narodne novine (Ostalo, NN 8/1992-137). Komisija za utvrdivanje ratnih i poratnih Zrtava,
Poslovnik. Pristupljeno 23. lipnja 2022.
https:/ /narodne-novine.nn.hr/clanci/sluzbeni/1992_02_8_137.html.

Narodne novine (NN) 53A 08.10.1991 Ukaz o proglasenju Zakona o utvrdivanju ratnih i
poratnih Zrtava II. svjetskog rata). Pristupljeno 23. lipnja 2022.
https:/ /narodne-novine.nn.hr/clanci/sluzbeni/dodatni/360929.htm.

Narodne novine (NN 8/74). Ustav Socijalisticke Republike Hrovatske. Pristupljeno 19.
studenog 2016.
https:/ /www.pravo.unizg.hr/_download/repository /Ustav_Socijalisticke_RH_1974.pdf.
Pristupljeno 23. lipnja 2022. Ustav SR Hrvatske 1974-[PDF Document] vdocuments.mx
https:/ / vdocuments.mx/ustav-sr-hrvatske-1974.html?page=1.

United Nations (UN), 1945. Povelja Ujedinjenih naroda. Pristupljeno 1. listopada 2016.
https:/ /www.mvep.hr/CustomPages/Static/ HRV /Files /ugovori/ povelja_un_hr.pdf.
https:/ /mvep.gov.hr/vanjska-politika/ multilateralni-odnosi/ multilateralne-organizacije-i-
inicijative/ujedinjeni-narodi/21907. Pristupljeno 23. lipnja 2022.
https:/ /narodne-novine.nn.hr/clanci/ medunarodni/1993_12_15_35.html.

11.5. Ostali izvori

Osobne biljeske autora te osobne ostavstine stanovitih pojedinaca.

Jugoslavenske tajne sluzbe, serija HRT i Intermedia grupe, rezija Miljenko Manjkas, scenarij
Andrej Rora. Prva, od deset, epizoda serijala premijerno je prikazana na HRT 2. travnja
2012.

11.6. Ostali internetski izvori

ARD/BR&DW 2014. Dokumentarni film, Ubojstvo u Titovo ime. Youtube-DW kanal. Pristupljeno
23. lipnja 2022. https:/ /www.youtube.com/watch?v=Uc_jCwsZWvI.

Basi¢, Natasa. 1993. “Cizek, Vjenceslav” Leksikografski zavod Miroslav Krleza, Hrvatski
biografski leksikon, pristupljeno 10. oZzujka 2023.
https:/ /hbl.lzmk.hr/clanak.aspx?id=4070.

CIA, Encyclopedia Britannica, Pristupljeno 23. studenog 2022.
https:/ /www .britannica.com/topic/ Central-Intelligence-Agency.

E-mail korespondencija autora o ustupanju arhivskog gradiva s Policijskom upravom Zadar.
(2021. do 17. sije¢nja 2022.)

364



Hrvatska enciklopedija, mreZno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza (HE MI), 2021. (2013-
2025.) Pristupljeno 2021/2025.
http:/ /www .enciklopedija.hr.

Augustinci¢, Antun. Hrvatska enciklopedija, mreZno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2013. - 2025. Pristupljeno 15. sije¢nja 2025.
https:/ /www .enciklopedija.hr/clanak/augustincic-antun.

Abakumov, Nikolaj Pavlovi¢. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod
Miroslav Krleza, 2013 - 2024. Pristupljeno 19. veljace 2024.
https:/ /www .enciklopedija.hr/clanak/abakumov-nikolaj-pavlovic.

Amnesty International. Hrvatska enciklopedija, mreZzno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav
Krleza, 2021. Pristupljeno 7. rujna 2023.
http:/ /www .enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?1D=2310.

Argument. Hrvatska enciklopedija, mreZno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2013
- 2024. Pristupljeno 19. veljace 2024.
https:/ /www .enciklopedija.hr/clanak/argument.

Artukovié, Andrija. Hrvatska enciklopedija, mreZno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav
Krleza, 2013 - 2025. Pristupljeno 15. sije¢nja 2025.
https:/ /www .enciklopedija.hr/clanak/artukovic-andrija.

Bace, Maksimilijan. Hrvatska enciklopedija, mreZzno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav
Krleza, 2021. Pristupljeno 17. prosinca 2023.
http:/ /www .enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?1D=5140.

Bakari¢, Vladimir. Hrvatska enciklopedija, mreZzno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav
Krleza, 2021. Pristupljeno 12. kolovoza 2021.
http:/ /www .enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=5351.

Balen, Sime. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2013 - 2024. Pristupljeno 20. sije¢nja 2024.
https:/ /www.enciklopedija.hr/clanak/balen-sime.

Bijeli¢, Srecko. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2021. Pristupljeno 18. prosinca 2023.
http:/ /www .enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=7575.

Bili¢, Jure. Hrvatska enciklopedija, mreZno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2021.
Pristupljeno 18. prosinca 2023.
http:/ /www .enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=7632.

Blazevi¢, Jakov. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2021. Pristupljeno 12. kolovoza 2021.
http:/ /www .enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=8132.

Bohr, Niels. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2013
- 2024. Pristupljeno 30. ozujka 2024.
https:/ /www .enciklopedija.hr/clanak/bohr-niels.

365



Broz, Josip-Tito. Hrvatska enciklopedija, mreZno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav KrleZza,
2013. - 2024. Pristupljeno 22. svibnja 2024.
https:/ /www.enciklopedija.hr/clanak/broz-josip-tito.

Brzezinski, Zbigniew Kazimierz. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod
Miroslav Krleza, 2013 - 2025. Pristupljeno 15. sije¢nja 2025.
https:/ /www.enciklopedija.hr/clanak/brzezinski-zbigniew-kazimierz.

Budak, Mile. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav KrleZza,
2013 - 2025. Pristupljeno 15. sije¢nja 2025.
https:/ /www.enciklopedija.hr/clanak/budak-mile-1889-1945.

Budak, Slobodan. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav
Krleza, 2013 - 2025. Pristupljeno 15. sijecnja 2025.
<https:/ /www.enciklopedija.hr/clanak/budak-slobodan>.

Budi$a, Drazen. Hrvatska enciklopedija, mreZzno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2021. Pristupljeno 12. kolovoza 2021.
http:/ /www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=9993.

Busi¢, Bruno. Hrvatska enciklopedija, mreZno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2021. Pristupljeno 12. kolovoza 2021.
http:/ /www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=10351.

CIA. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2021.
Pristupljeno 23. studenog 2022.
http:/ /www .enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=68613.

Cic¢ak, Ivan Zvonimir. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav
Krleza, 2021. Pristupljeno 12. kolovoza 2021. i 1. veljace 2025.
http:/ /www .enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=13360.
https:/ /www.enciklopedija.hr/clanak/iak-ivan-zvonimir.

Cosié, Dobrica. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2013. - 2024. Pristupljeno 30. svibnja 2024.
https:/ / enciklopedija.hr/clanak/ cosic-dobrica.

Dabcevié-Kucar, Savka. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav
Krleza, 2021. Pristupljeno 12. kolovoza 2021.
http:/ /www .enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?1D=13632.

Deus ex machina. Hrvatska enciklopedija, mreZzno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav
Krleza, 2013 - 2024. Pristupljeno 5. oZzujka 2024.
https:/ /www.enciklopedija.hr/clanak/deus-ex-machina.

Dijalektika. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2013
- 2024. Pristupljeno 19. veljace 2024.
https:/ /www .enciklopedija.hr/clanak/ dijalektika.

366



Diktatura. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2021.
Pristupljeno 22. rujna 2021.
http:/ /www .enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=15160.

Donat, Branimir. Hrvatska enciklopedija, mreZno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav KrleZa,
2013 - 2024. Pristupljeno 20. sije¢nja 2024.
https:/ /www.enciklopedija.hr/clanak/donat-branimir.

Dragosavac, Dusan. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav
Krleza, 2013. - 2025. Pristupljeno 29. sije¢nja 2025.
https:/ /www .enciklopedija.hr/clanak/dragosavac-dusan.

Podan, Sime. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2021. Pristupljeno 12. kolovoza 2021.
http:/ /www .enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=16910.

Encyclopaedia moderna. Hrvatska enciklopedija, mreZno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav
Krleza, 2013 - 2024. Pristupljeno 21. veljace 2024.
https:/ /www.enciklopedija.hr/clanak/encyclopaedia-moderna.

Franges, Ivo. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2021. Pristupljeno 12. kolovoza 2021.
http:/ /www .enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?1D=20408.

Gorbacov, Mihail Sergejevi¢. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod
Miroslav Krleza, 2013 - 2024. Pristupljeno 19. sije¢nja 2024.
https:/ /www .enciklopedija.hr/clanak/gorbacov-mihail-sergejevic.

Gotovac, Vlado. Hrvatska enciklopedija, mreZzno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2021. Pristupljeno 12. kolovoza 2021.
http:/ /www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=22850.

Haramija, Dragutin. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav
Krleza, 2021. Pristupljeno 18. prosinca 2023.
http:/ /www .enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=24369.

Helsinska konferencija. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav
Krleza, 2021. Pristupljeno 7. rujna 2023.
http:/ /www .enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?1D=24897.

Hrvatsko narodno vijece. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod
Miroslav Krleza, 2013 - 2024. Pristupljeno 21. sije¢nja 2024.
https:/ /www .enciklopedija.hr/clanak/hrvatsko-narodno-vijece.

Holjevac, Veceslav. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav
Krleza, 2021. Pristupljeno 12. kolovoza 2021.
http:/ /www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=25994.

Hrvatsko proljece. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav
Krleza, 2021. Pristupljeno 3. kolovoza 2021.
http:/ /www .enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=26516.

367



Hrvatsko proljece. Proleksis enciklopedija, 2015. Pristupljeno 30. kolovoza 2022.
https:/ /proleksis.lzmk.hr/.

Indoktrinacija. Hrvatska enciklopedija, mreZzno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2013 - 2024. Pristupljeno 20. veljace 2024.
https:/ /www .enciklopedija.hr/clanak/indoktrinacija.

Iredentizam. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2021. Pristupljeno 17. rujna 2023.
http:/ /www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=27817.

Jonke, Ljudevit. Hrvatska enciklopedija, mreZno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2021. Pristupljeno 12. kolovoza 2021.
http:/ /www .enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?1D=29308.

Jugoslavenska narodna armija. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod
Miroslav Krleza, 2013 - 2024. Pristupljeno 4. ozujka 2024.
https:/ /www .enciklopedija.hr/clanak/jugoslavenska-narodna-armija.

Kadijevi¢, Veljko. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav
Krleza, 2021. Pristupljeno 18. prosinca 2023.
http:/ /www .enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?1D=29744.

Kardelj, Edvard. Hrvatska enciklopedija, mreZno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav KrleZa,
2013 - 2024. Pristupljeno 9. sije¢nja 2024.
https:/ /www .enciklopedija.hr/clanak/kardelj-edvard.

Katekizam. Hrvatska enciklopedija, mreZzno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2013
- 2024. Pristupljeno 14. sije¢nja 2024.
https:/ /www .enciklopedija.hr/clanak/katekizam.

KESS. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2021.
Pristupljeno 7. rujna 2023.
http:/ /www .enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?1D=31300.

Kissinger, Henry Alfred. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav
Krleza, 2013 - 2025. Pristupljeno 15. sije¢nja 2025.
https:/ /www .enciklopedija.hr/clanak/kissinger-henry-alfred.

Koestler, Arthur. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2013 - 2024. Pristupljeno 30. ozujka 2024.
https:/ /www .enciklopedija.hr/clanak/koestler-arthur.

KPJ. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2013. - 2024.
Pristupljeno 4. lipnja 2024.
https:/ /enciklopedija.hr/clanak/kpj.

Krajaci¢, Ivan-Stevo. Hrvatska enciklopedija, mreZzno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav
Krleza, 2021. Pristupljeno 18. prosinca 2023.
http:/ /www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=33650.

368



Krleza, Miroslav. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav KrleZa,
2013. - 2025. Pristupljeno 15. sije¢nja 2025.
https:/ /www.enciklopedija.hr/clanak/krleza-miroslav.

Kuhari¢, Franjo. Hrvatska enciklopedija, mreZno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav KrleZa,
2013 - 2025. Pristupljeno 15. sije¢nja 2025.
https:/ /www .enciklopedija.hr/clanak/kuharic-franjo.

Kulundzi¢, Zvonimir. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav
Krleza, 2013. - 2025. Pristupljeno 31. sije¢nja 2025.
https:/ /www.enciklopedija.hr/clanak/kulundzic-zvonimir.

Lonc¢ar, Budimir. Hrvatska enciklopedija, mreZno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2021. Pristupljeno 18. prosinca 2023.
http:/ /www .enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=37072.

Luburi¢, Vjekoslav. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav
Krleza, 2013 - 2025. Pristupljeno 15. sije¢nja 2025.
https:/ /www .enciklopedija.hr/clanak/luburic-vjekoslav.

Macek, Vladko. Hrvatska enciklopedija, mreZzno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2013 - 2025. Pristupljeno 15. sije¢nja 2025.
https:/ /www.enciklopedija.hr/clanak /macek-vladko.

Mamula, Branko. Hrvatska enciklopedija, mreZzno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2021. Pristupljeno 18. prosinca 2023.
http:/ /www .enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=38513.

Mandarin. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2013
- 2024. Pristupljeno 20. sije¢nja 2024.
https:/ /www .enciklopedija.hr/clanak/mandarin.

Manoli¢, Josip. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2021. Pristupljeno 18. prosinca 2023.
http:/ /www .enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?1D=38675.

Marija Bistrica. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2013 - 2025. Pristupljeno 15. sije¢nja 2025. https:/ / www .enciklopedija.hr/clanak/marija-
bistrica.

Markovié¢, Ante. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2021. Pristupljeno 18. prosinca 2023.
http:/ /www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=39021.

Matica hrvatska. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2013 - 2025. Pristupljeno 15. sije¢nja 2025. https://enciklopedija.hr/clanak/matica-
hrvatska.

369


http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=39021

Mestrovi¢, Mate. Hrvatska enciklopedija, mreZno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav KrleZza,
2013 - 2024. Pristupljeno 21. sije¢nja 2024.
https:/ /www.enciklopedija.hr/clanak/mestrovic-mate.

Mihajlov, Mihajlo. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav
Krleza, 2013. - 2024. Pristupljeno 30. svibnja 2024.
https:/ /enciklopedija.hr/clanak/mihajlov-mihajlo.

Milovié¢, Antun. Hrvatska enciklopedija, mreZno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2021. Pristupljeno 18. prosinca 2023.
http:/ /www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=40950.

Mutak, Vlado. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2021. Pristupljeno 12. kolovoza 2021.
http:/ /www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=42590.

Nacionalizam. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav KrleZa,
2021. Pristupljeno 22. rujna 2021.
http:/ /www .enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?1D=42695.

Nikoli¢, Vinko. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2021. Pristupljeno 20. prosinca 2022.
http:/ /www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=43816.

Organizacija za europsku sigurnost i suradnju. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje.
Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2021. Pristupljeno 7. rujna 2023.
http:/ /www .enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=45469.

Orsani¢, Ante. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2013 - 2025. Pristupljeno 15. sije¢nja 2025.
https:/ /www .enciklopedija.hr/clanak/ orsanic-ante.

Ors$ani¢, Ivan. Hrvatska enciklopedija, mreZzno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2013 - 2025. Pristupljeno 15. sije¢nja 2025.
https:/ /www.enciklopedija.hr/clanak/orsanic-ivan.

Paradzik, Ante. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2021. Pristupljeno 12. kolovoza 2021.
http:/ /www .enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=46591.

Paveli¢, Ante. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2013 - 2025. Pristupljeno 15. sije¢nja 2025. https:/ /www .enciklopedija.hr/clanak/pavelic-
ante-1889-1959.

Pavleti¢, Vlatko. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2021. Pristupljeno 12. kolovoza 2021.
http:/ /www .enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=47144.

Pauperizacija. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2013 - 2024. Pristupljeno 18. veljace 2024.
https:/ /www.enciklopedija.hr/clanak/pauperizacija.

370



Pejovi¢, Danilo. Hrvatska enciklopedija, mreZno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2021. Pristupljeno 12. kolovoza 2021.
http:/ /www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=47341.

PEN. Hrvatska enciklopedija, mreZzno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2021.
Pristupljeno 7. rujna 2023.
http:/ /www .enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=47428.

Petricevi¢, Jure. Hrvatska enciklopedija, mreZno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2021. Pristupljeno 20. prosinca 2022.
http:/ /www .enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?1D=47937.

Pirker, Pero. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2021. Pristupljeno 18. prosinca 2023.
http:/ /www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=48389.

Planinc, Milka. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav KrleZza,
2021. Pristupljeno 12. kolovoza 2021.
http:/ /www .enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?1D=48593.

PSeni¢nik, Srecko. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav
Krleza, 2013 - 2024. Pristupljeno 21. sije¢nja 2024.
https:/ /www.enciklopedija.hr/clanak/ psenicnik-srecko.

Radica, Bogdan. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav KrleZa,
2021. Pristupljeno 18. listopada 2021.
http:/ /www .enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=51430.

Radi¢, Stjepan. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2013 - 2025. Pristupljeno 15. sije¢nja 2025. https:/ /www.enciklopedija.hr/clanak/radic-
stjepan-1871-1928.

Radja, Tihomil. Hrvatska enciklopedija, mreZzno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav KrleZza,
2021. Pristupljeno 20. prosinca 2022.
http:/ /www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=51517.

Rankovi¢, Aleksandar. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav
Krleza, 2021. Pristupljeno 4. sije¢nja 2023.
http:/ /www .enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?1D=51805.

Represija. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2021.
Pristupljeno 30. prosinca 2022.
http:/ /www .enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?1D=52503.

Rukavina, Ivan. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2021. Pristupljeno 18. prosinca 2023.
http:/ /www .enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=53685.

Stojadinovi¢, Milan. Hrvatska enciklopedija, mreZzno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav
Krleza, 2013 - 2024. Pristupljeno 20. sije¢nja 2024.
https:/ /www .enciklopedija.hr/clanak/stojadinovic-milan.

371



Segedin, Petar. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2021. Pristupljeno 12. kolovoza 2021.
http:/ /www .enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=59410.

Seper, Franjo. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav KrleZa,
2013 - 2025. Pristupljeno 15. sije¢nja 2025.
https:/ /www.enciklopedija.hr/clanak/seper-franjo.

Sibl, Ivan. Hrvatska enciklopedija, mreZno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2021.
Pristupljeno 18. prosinca 2023.
http:/ /www .enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=59507.

Sosi¢, Hrvoje. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2021. Pristupljeno 12. kolovoza 2021.
http:/ /www .enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=59801.

Spiljak, Mika. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav KrleZa,
2021. Pristupljeno 18. prosinca 2023.
http:/ /www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=59840.

Sutej, Juraj. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2021.
Pristupljeno 9. sije¢nja 2023.
http:/ /www .enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=60052.

Taveli¢, Nikola, sv. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav
Krleza, 2021. Pristupljeno 28. studenog 2023.
http:/ /www .enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=605

Teror. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2021.
Pristupljeno 27. srpnja 2022.
http:/ /www .enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=60996.

Tomici¢, Zlatko. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2021. Pristupljeno 12. kolovoza 2021.
http:/ /www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=61699.

Totalitarizam. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2021. Pristupljeno 22. rujna 2021.
http:/ /www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=61903.

Tripalo, Ante Miko. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav
Krleza, 2021. Pristupljeno 12. kolovoza 2021.
http:/ /www .enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?1D=62342.

Tudman, Franjo. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2021. Pristupljeno 12. kolovoza 2021.
http:/ /www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=62628.

Veselica, Marko. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2021. Pristupljeno 12. kolovoza 2021.
http:/ /www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=64385.

372



Vjesnik u srijedu. Hrvatska enciklopedija, mreZno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav KrleZa,
2021. Pristupljeno 23. studenog 2023.
http:/ /www .enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=64990.

Vrhovec, Josip. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav KrleZza,
2013 - 2024. Pristupljeno 6. oZujka 2024.
https:/ /www.enciklopedija.hr/clanak/vrhovec-josip.

Vukov, Vice. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2021. Pristupljeno 20. prosinca 2022.
http:/ /www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=65647.

Ubi bene, ibi patria. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav
Krleza, 2013 - 2024. Pristupljeno 18. veljace 2024.
https:/ /www .enciklopedija.hr/ clanak/ubi-bene-ibi-patria.

Hrvatska izvjestajna novinska agencija (HINA), 2013. Pristupljeno 8. srpnja 2022.
https:/ /dnevnik.hr/vijesti/hrvatska/bih-pokrece-istragu-o-ubojstvu-strica-ante-
dzapica---306723.html.

Hrvatska izvjestajna novinska agencija (HINA), 2013. Pristupljeno 8. srpnja 2022.
https:/ /www jutarnji.hr/vijesti/ crna-kronika/ za-ubojstvo-ante-dapica-sumnjici-se-
visoki-duznosnik-policije-u-bih-iza-likvidacije-bivsi-agent-sds-a-iz-livna-920348.

Hrvatska izvjeStajna novinska agencija (HINA), 2016. Ivan Turudic: Perkovi¢ je bio na celu

Povjerenstva za unistavanje dokumenata. Pristupljeno 23. lipnja 2022.
https:/ /goo.gl/sHz7zw.

Hrvatska izvjestajna novinska agencija (HINA), 2018. Pristupljeno 8. srpnja 2022.
https:/ /hr.nlinfo.com/ vijesti/a305898-perkovic-i-mustac-ce-u-hrvatskoj-sluziti-kaznu-
0d-20-godina/.

Hrvatska izvjesStajna novinska agencija (HINA), 2019. Pristupljeno 8. srpnja 2022.
https:/ /hr.nlinfo.com/vijesti/a455945-mustacu-pravomocna-40-godisnja-zatvorska-
kazna-za-djurekovicevo-ubojstvo/.

Hrvatska izvjestajna novinska agencija (HINA), 2022. Pristupljeno 8. srpnja 2022.
https:/ /www.iusinfo.hr/aktualno/dnevne-novosti/50464.

Hrvatska izvjestajna novinska agencija (HINA) 2022. Pristupljeno 20. prosinca 2022.
https:/ /www jutarnji.hr/ vijesti/hrvatska/samozatajni-emigrant-hrvatskoj-je-donirao-
milijune-25-godina-od-smrti-njegovi-posmrtni-ostaci-polozeni-su-na-mirogoju-15287748.

Hrvatski jezi¢ni portal (HJP), 2021/2025.

Hrvatski jezi¢ni portal (HJP), Natuknica dutoritaran. Pristupljeno 27. srpnja 2022.
https:/ /hjp.znanje.hr/index.php?show=search.

Hrvatski jezi¢ni portal (HJP), Natuknica autoritdrnost. Pristupljeno 27. srpnja 2022.
https:/ /hjp.znanje.hr/index.php?show=search.

Hrvatski jezi¢ni portal (HJP), Natuknica dutoritativan. Pristupljeno 27. srpnja 2022.

373



https:/ /hjp.znanje.hr/index.php?show=search.

Hrvatski jezi¢ni portal (HJP), Natuknica diktatura. Pristupljeno 23. lipnja 2022.
https:/ /hjp.znanje.hr/index.php?show=search_by_id&id=f1dkXhc%3D.

Hrvatski jezi¢ni portal (HJP), Natuknica fonija. Pristupljeno 26. ozujka 2025.
https:/ /hjp.znanje.hr/index.php?show=search_by_id&id=fFliWxQ=.

Hrvatski jezi¢ni portal (HJP), Natuknica intransigéntan. Pristupljeno 21. sije¢nja 2024.
https:/ /hjp.znanje.hr/index.php?show=search_by_id&id=fVImXxg%253D.

Hrvatski jezi¢ni portal (HJP), Natuknica nacionalizam. Pristupljeno 23. lipnja 2022.
https:/ /hjp.znanje.hr/index.php?show=search.

Hrvatski jezi¢ni portal (HJP), Natuknica teror. Pristupljeno 23. lipnja 2022.
https:/ /hjp.znanje.hr/index.php?show=search.

Hrvatski jezi¢ni portal (HJP), Natuknica totalitarizam. Pristupljeno 24. lipnja 2022.
https:/ /hjp.znanje.hr/index.php?show=search.

Hrvatska matica iseljenika (HMI), Vesna Kukavica, “Sezdeseta obljetnica Hrvatske akademije
Amerike”, Hrvatska matica iseljenika, 17. travnja 2013., Pristupljeno 30. kolovoza 2022.
https:/ /matis.hr/ vijesti/sezdeseta-obljetnica-hrvatske-akademije-amerike/ .

Hrvatsko narodno vije¢e (HNV). Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod
Miroslav Krleza, 2021. Pristupljeno 29. srpnja 2022.
http:/ /www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=26509.

Hrvatsko narodno vije¢e (HNV), 2015. Njemacka e.V., Irisstr. 10, D-85591 Vaterstetten;
hnv@hnv.hr dok hd14120110.2-30.04.2015 Ubojstva i otmice Hrvata-emigranata. Pristupljeno
23. lipnja 2022.
https:/ /bit.ly/2ov0YJo.

Hrvatska radiotelevizija (HRT), 2018. Pristupljeno 8. srpnja 2022.
https:/ / vijesti.hrt.hr/hrvatska/ perkovicu-i-mustacu-potvrdene-dozivotne-kazne-
zatvora-693116.

Hrvatska radiotelevizija (HRT), 2022. Pristupljeno 8. srpnja 2022.
https:/ / vijesti.hrt.hr/hrvatska/ treba-li-hrvatskoj-lustracija-ili-je-za-nju-prekasno-
6901052.

Jankovié, Anto. 2014. Udba "nesmetano ubijala po Njemackoj"?. Pristupljeno 6. srpnja 2022.
https:/ /p.dw.com/p/1DX4Q, pristupljeno 9. kolovoza 2022.
https:/ /www.dw.com/hr/udba-nesmetano-ubijala-po-njema %C4%8Dkoj/a-18001726.

Jezikoslovac, Pristupljeno 2021/2024. jezikoslovac.com/word/vtmb.

Jezikoslovac, Fonija Z, Pristupljeno 17. veljace 2024. https:/ /jezikoslovac.com/word/sajz.

374



Jurasi¢, Marinko. 2017. 'Ne slaZemo se sa sucima u Zagrebu, Busica je ubila tajna sluzba SFR]'.
Pristupljeno 23. lipnja 2022.
https:/ /www.vecernji.hr/hrvatska/ne-slazemo-se-sa-sucima-u-zagrebu-busica-je-
ubilatajna-sluzba-sfrj-1159687.

Kocbek, Edvard. 2022. Proleksis enciklopedija, 2015. Pristupljeno 30. kolovoza 2022.
https:/ /proleksis.lzmk.hr/31647/ .

Komisija za utvrdivanje ratnih i poratnih Zrtava, Zagreb, 30. rujna 1999. “Prije 38 godina UDBA
je ubila Brotnjaka Nikolu Mili¢evi¢a Bebana”, Pristupljeno 13. ozujka 2023.
http:/ /www.brotnjo.info/2018/01/13/38-godina-udba-ubila-brotnjaka-nikolu-
milicevica-bebana/.

Matica hrvatska, 2003. “Vjenceslav Cizek” Vijenac 243, Pristupljeno 10. oZujka 2023.
https:/ /www.matica.hr/vijenac/243/ vjenceslav-cizek-u-raljama-zloduha-zapisi-iz-
tamnice-12264/.

Marijaci¢, Ivica. 2014. “J. Majerski: Ja sam pomogao privesti Krunoslava Pratesa.” Hrvatsko
kulturno vije¢e (HKV), Hrvatski tjednik (HT), Pristupljeno 13. ozujka 2023.
https:/ /www.hkv.hr/hrvatski-tjednik /18279-j-majerski-ja-sam-pomogao-privesti-
krunoslava-pratesa.html.

Rados, Ivica. 2022. Dokument otkrio zasto je Udba prisluskivala Veselicu: Bio je preopasan za jugo-rezim,
pricao o Zapadu, drogi i smrti. Pristupljeno 26. srpnja 2022.
https:/ /www.vecernji.hr/vijesti/ dokument-otkrio-zasto-je-udba-prisluskivala-veselicu-
bio-je-preopasan-za-jugo-rezim-pricao-o-zapadu-drogi-i-smrti-1602962.

Tomasevié, Silvije. 2014. Kako su ubijeni Stjepan Sevo i njegova obitelj. Pristupljeno 23. lipnja 2022.
https:/ /bit.ly /2ntrsGl.

Tupamaro, Encyclopedia Britannica, Pristupljeno 30. kolovoza 2022.
https:/ /www .britannica. com/topic/ Tupamaro.

Qirezi, Arben. 2016. Yugoslav Spy Chief Convicted of Kosovo Dissident’s Murder. Pristupljeno 23.
lipnja 2022.
https:/ /goo.gl/HI88ER, pristupljeno 9. kolovoza 2022.
https:/ /balkaninsight.com/2016/11/23/yugoslav-spy-chief-convicted-of-kosovo-
dissident-s-assassination-11-23-2016/ .

375



